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Arbitraz mi¢edzynarodowy
jako sposob pokojowego rozstrzygania sporow

XX wiek przynidst donioste zmiany w wielu dziedzinach. Jedna z takich zmian
bylo przewartosciowanie pogladow dotyczacych rozwigzywania konfliktow migdzy-
narodowych. Odejscie od stosowania sily pociagnglo za sobg szybki rozwoj pokojo-
wych metod rozstrzygania spor6éw. Niektore sposoby, znane od setek lat i funkcjo-
nujace na podstawie zwyczaju migdzynarodowego staly sig¢ na tyle znaczace, iz
zostaly ujgte w konwencjach migdzynarodowych. Jedng z metod byt arbitraz
migdzynarodowy. Pod koniec wieku dwudziestego pojawily si¢ w doktrynie glosy
kwestionujace przydatno$¢ arbitrazu. Rowniez praktyka podmiotéw prawa migdzy-
narodowego zdawata si¢ odchodzi¢ od stosowania tej metody.

Celem niniejszej pracy ;jest dokonanie analizy perspektyw rozwoju gléwnych
odmian arbitrazu migdzynarodowego. Zagadnienie zostanie zanalizowane w §wietle
przepis6w prawa migdzynarodowego oraz praktyki podmiot6w prawa migdzynaro-
dowego, w tym panstw i Statego Trybunatu Arbitrazowego.

Hipoteza badawcza pracy;jest twierdzenie, iz arbitraz migdzynarodowy:jest opty-
malna metoda rozwigzywania konfliktow migdzynarodowych z uwagi na czas trwa-
nia postgpowania i swobodg stron w ksztaltowaniu procedur rozstrzygania spraw.
W niedalekiej przesztosci powyzszy fakt stanie sig¢ przyczyng czgstego si¢gania po
metodg¢ celem rozstrzygania spor6w migdzy pafnstwami oraz migdzy panstwem
a innymi podmiotami prawa mig¢dzynarodowego.

W celu rozwinigcia problemu badawczego postawiono nastgpujace pytania:

1. Jakajest definicja arbitrazu migdzynarodowego i;jakie dzialania podmiotow

prawa mig¢dzynarodowego zawieraja si¢ W tym pojgciu?

2. Jakajest geneza arbitrazu ijak przebiegal proces rozwoju tej metody?

3. Jakie czynniki wplywaja na rozwdj arbitrazu?

4. Jakie sa zalety arbitrazu i;jakie ryzyko podejmuja podmioty decydujac si¢ na

przekazanie rozstrzygnigcia sporu arbitrom?

W pracy postuzono si¢ metoda historyczng z wykorzystaniem metody poréw-
nawczej i elementow statystyki.

147



ARBITRAZ MIEDZYNARODOWY JAKO SPOSOB POKOJOWEGO ROZSTRZYGANIA SPOROW

1. Istota arbitrazu

Arbitraz migdzynarodowy, inaczej rozjemstwo polega na rozstrzygnigciu sporu
migdzy pafnstwami za pomoca orzeczenia wydanego przezjednego lub wigcej arbi-
trobw wybranych przez strony’. Powyzsza definicja oparta;jest na art. 37 Konwencji
Haskiej z 1907 r. o pokojowym zalatwianiu sporéw: ,,Arbitraz migdzynarodowy ma
za zadanie rozstrzyganie spor6w migdzy panstwami przez s¢dzidw przez nie wybra-
nych na zasadzie poszanowania prawa. Zastosowanie arbitrazu pociaga za soba
obowigzek poddania si¢ z dobra wiarg jego wyrokowi”. Powyzsza definicja charak-
teryzuje arbitraz w ujgciu prawa migdzynarodowego publicznego. Na arenie mig-
dzynarodowej rozsadzane sa rOwniez spory pomigdzy pafstwem a osoba prawng
lub fizyczna, ;jak rowniez migdzy osobami prawnymi. Podczas rozstrzygania powyz-
szych sporo6w stosowane sg roOwniez procedury rozjemcze. Naleza do kompetencii
Statego Trybunalu Arbitrazowego. W dziedzinie arbitrazu nie istnieje §cisly roz-
dzial migdzy prawem publicznym a prywatnym, zar6wno jesli chodzi o instytucje
orzekajace,;jak i normy, na podstawie ktorych instytucje prawne wyrokuja.

Podstawg poddania sporu rozstrzygnigciu arbitrazowemu jest porozumienie za-
warte przez strony w formie specjalnej umowy (kompromisu arbitrazowego) lub
klauzuli zawartej w umowie. W porozumieniu powinno sig okresli¢ przedmiot spo-
ru, spos6b powolywania arbitroéw, ich kompetencje, reguly proceduralne i prawo,
jakie ma zostaé zastosowane?.

Rozstrzygnigcie sporu miedzynarodowego nie zawsze nastgpuje w tej same;j for-
mie. Wyrdzniono cztery metody, ktérymi moze poshuzy¢ sig arbiter:

1. moze wziaé pod uwagg ogét stanowisk reprezentowanych przez obie strony

1 oprze¢ werdykt na;jednym;

2. moze oprze¢ werdykt na ostatnim stanowiskujednej badz drugiej strony;

3. moze wydac decyzj¢ nie oparta na stanowisku Zadnej ze stron;

4, moze wyda¢ orzeczenie kompromisowe, uwzgledniajac stanowiska obu stron®.

Strony maja prawo, w ramach kompromisu arbitrazowego, ograniczy¢ spektrum
decyzji arbitra do jednej badZ kilku z mozliwosci. Porozumienie stron jest wigzace
dla orzekajacych, a nieprzestrzeganie ustalen moze spowodowac uznanie wyroku za
niewazny. Przykladem jest nieuznanie przez Kanadg i Stany Zjednoczone orzecze-
nia arbitra w sporze o granicg péinocno-wschodnia. Arbiter zapytany w kompromi-
sie, ktora z dwoch linii stanowi granicg, wskazal trzecia®.

Procedury arbitrazowe sg przeprowadzane przez s¢dziow wybranych przez stro-
ny. W tej kwestii rOwniez wyksztalcilo si¢ kilka praktyk postgpowania:

' R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo migdzynarodowe publiczne, Warszawa 1994, s. 339.

2 W. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo miedzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe,
Warszawa 1999, s. 476.

* G. Raymond, Conflict Resolution and. the Strusture of the State System, Montclair 1980, s. 10.

4 W. Czaplifiski, A. Wyrozumska, op.cit., 5. 477.
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1. Tradycyjny system ,,europejski” polegajacy na przekazaniu sporu do rozstrzy-
gnigcia szefowi wybranego panstwa trzeciego. Model powyzszy stosowano
w $redniowieczu. Arbitrem byta wybierana;jednostka, ktdra nie tylko posiadala
autorytet, ale takZe dysponowata §rodkami koniecznymi do wyegzekwowania
orzeczenia’®,

2. System ,,amerykanski” polega na przekazaniu sporu trzyosobowej lub pigcio-
osobowej komisji mieszanej. Jeden z arbitrow, okreslany ;jako superarbiter,
jest osoba neutralna, wytypowang wspdlnie przez obie strony. Pozostali sg
przedstawicielami stron, wybieranymi w réwnej liczbie przez strony konflik-
tu. Inna odmiang systemu amerykanskiego jest wytypowanie trybunatu mie-
szanego, w ktorego sktad wchodzi trzech arbitréw wybranych zgodnie przez
strony sposrod obywateli panstw trzecich oraz po:jednym przedstawicielu stron
konfliktu®,

Kolejny podzial procedur arbitrazowych wyrédznia arbitraz fakultatywny i obli-
gatoryjny. Cze$¢ doktryny przychyla sig do opinii, Ze arbitraz obligatoryjny zacho-
dzi, gdy strony w uprzednio zawartej umowie uzgodnily, iz na Zadanie jednej z nich
spor zostanie przekazany do rozstrzygnigcia arbitrom’. W innych glosach wskazuje
si¢ na fakultatywno$¢ rozwiazania, gdyz skorzystanie z arbitrazu zalezy wytacznie
od woli stron. Zgodnie z powyZszym stanowiskiem przymusowa forme mialby arbi-
traz, gdyby zapis pojawil si¢ w konwencji migdzynarodowej, w ktorej regulowanoby
jednoczesnie procedury arbitrazu. Proby wprowadzenia regulacji byly podejmowa-
ne kilkakrotnie na forum Zgromadzenia Ogdlnego,;jednak nie uzyskaty akceptacji®.
W konwencji o koncyliacji i arbitrazu KBWE z 15 grudnia 1992 r. przewidziano
arbitraz obligatoryjny wylacznie za porozumieniem stron.

W doktrynie prawa migdzynarodowego opracowano typologig arbitrazu ze wzglg-
du na zakres rozstrzyganych spraw. Wyrdznia si¢ cztery kategorie:

1. sprawy odnoszace si¢ do zobowiazah umownych i spraw finansowych oraz

interpretacji i zmian umow mig¢dzynarodowych;

2. sprawy zorientowane na traktowanie mieszkancéw, obcych i mniejszoéci na-
rodowych;

3. sprawy koncentrujace si¢ wokot whasno$ci i whadzy:jurysdykcyjnej nad teryto-
rium, towiskami;

4. konflikty dotyczace morskich napadow, konfiskat, wojen domowych i opera-
cjiwojskowych.

Zaproponowany podzial zostat opatty na ocenie znaczenia sporow na arenie mie-

dzynarodowej. Nie ma bezpo$redniego znaczenia sfera stosunkow, ktorych dotyczy
przedmiot sporu. Dlatego r6zne tematycznie sprawy zostaly umieszczone wjedne;j

* M. Iwanejko, Spory miedzynarodowe, Warszawa 1976, s. 216.
¢ R. Bierzanek, J. Symonides, op.cit., s. 340.

7 Ibidem. '

M. Iwanejko, op.cit., s. 221,
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kategorii. Przydatne dla celéw analizy rozwoju metody arbitrazowej wydaje sig po-
réwnanie typologii z przedstawionym podzialem na arbitraz w systemie europej-
skim i amerykanskim. W statystykach wskazuje si¢ jednoznacznie na przewagg try-
bunalow. Przewaga jest najbardziej wyrazna w pierwszej grupie spraw (76 % spraw
poddanych arbitrazowi rozpatrywanych przez trybunaly), najmniejsza rznica doty-
czy grupy drugiej (58% spraw przekazanych trybunalom)®.

W spostrzezeniach udowodniono réznorodnos$¢ form postgpowania arbitrazo-
wego, ktora bedzie wplywac na dalsza cze$¢ pracy. W ocenie mozliwosci rozwoju
analizowanej metody nalezy uwzgledni¢ wszystkie wyréznione przejawiane formy
i tendencje. Generalizacja trendow rozwoju jest niewskazana z uwagi na znaczace
réznice a nawet przeciwienstwa kierunkow zmian,

W Swietle ustalen o procedurze arbitrazowej mozna mowi¢ wylacznie majac na
wzgledzie najczesciej stosowane ustalenia. Zwykle wystepuja dwie fazy, pisemna
i ustna. Zawieraja odpowiednio zapoznanie uczestnikéw procesu z memoriatami
i kontrmemoriatami stron oraz ustne podsumowanie stanowisk. W sentencjach za-
wiera si¢ zwykle uzasadnienie, ktore jest wiazaca dla stron, zgodnie z art. 37 Kon-
wencji Haskiej. Warunkiem obowiazywania orzeczenia jest, przestrzeganie przez
arbitra procedur ustalonych przez strony'’. Zgodnie z art. 83 Konwencji Haskiej
z 1907 r. istnieje mozliwo$¢ rewizji orzeczenia, jesli strony nie postanowily inaczej.
Podstawa rewizji moze by¢ wylacznie nowy fakt, nieznany w czasie wydania wyroku,
a mogacy mie¢ wplyw na brzmienie orzeczenia. Przykladem wykorzystania art. 83
konwencji byla sprawa migdzy Stanami Zjednoczonymi a Meksykiem z 1874 r,,
w ktorej trybunat orzekt w oparciu o bigdne przekonanie, iz meksykanskie obywa-
telstwo ;jest oparte na prawie ziemi. Pytania o normy prawa wewngtrznego przed
sadem migdzynarodowym sg traktowane jak pytania o fakty i moga stanowi¢ podsta-
we rewizji'l,

2. Rozwdj instytucji arbitrazu w stosunkach miedzynarodowych

Nie mozna méwi¢ o przyszlosci instytucji rozjemstwa nie analizujac genezy
i wezesniejszych tendencji rozwojowych.

Arbitraz jest;jednym z najstarszych sposobow pokojowego zalatwiania sporow,
znanym i stosowanym w starozZytnos$ci. Metody opisywanej uzywano rowniez w Sre-
dniowieczu. Uniwersalizm kultury $redniowiecznej umozliwial sadzenie wedlug
ogolnie uznanych zasad. Rolg arbitrow pelnili monarchowie, cesarze i papierze. Za
akt poczatkujacy nowozytny arbitraz uwaza si¢ traktat Jaya z 1794 r., zawarty migdzy
Stanami Zjednoczonymi a Wielka Brytania. Na podstawie traktatu utworzona zostala

® G. Raymond, op.cit,, s. 21,
10 W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op.cit., s. 477.
' M. Green, International Law, London 1987, s. 279.
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komisja arbitrazowa w celu rozstrzygnigcia sporow powstatych w wyniku wojny
o niepodlegtos¢. Procedury ustalone w akcie zostaly zastosowane ponad sto razy
w XIX wieku przy rozwigzywaniu sporéw migdzynarodowych. Wkiad Wielkiej Bry-
tanii i Standw Zjednoczonych miat nadal wplyw na ksztaitowanie sig rozjemstwa.

Spor panstw w sprawie statku ,,Alabama” dat poczatek nowemu typowi organu
rozjemczego, ztozonego z arbitrow wyznaczonych przez strony oraz przez panstwa
trzecie'?. Spor powstal w czasie wojny secesyjnej. Rzad Stanéw Zjednoczonych za-
zadat odszkodowania za szkody wyrzadzone przez statek konfederatow ,,Alabama”,
ktory zostal uzbrojony w Liverpoolu. Rzad brytyjski nie zapobiegt wyptynigciu stat-
ku z portu, mimo ostrzezenia, iz udzielenie pomocy konfederatom zostanie odebrane
jako naruszenie neutralno$ci. Sad arbitrazowy przyznat odszkodowanie w wysoko-
$ci 15 min dolaréw?.

Kolejnym wydarzeniem na drodze rozwoju arbitrazu byto podpisanie Konwencji
Haskich z 1899 1 1907 r. Charakter konferencji w Hadze jest r6znie interpretowany
w nauce prawa mig¢dzynarodowego. Najwazniejszym osiagnigciem byla instytucjo-
nalizacja rozjemstwa oraz stworzenie Statego Trybunatu Arbitrazowego. Trybunat
nie jest sadem stalym sensu stricto. Stala jest lista arbitrow, sposrod ktorych strony
wybieraja skiad. STA niejest sadem obligatoryjnym. W doktrynie pojawiaja sig gto-
sy krytykujace przyznawanie roli ustaleniom zawartym w obu konwencjach. Doku-
menty nie wnosza nowych elementoéw do zwyczajowych procedur ustalonych w XIX
wieku, sajedynie spisanym prawem zwyczajowym, ktore juz funkcjonowato. Utwo-
rzony trybunat jest uznawany za instytucj¢ bezczynna, ktora po utworzeniu Stalego
Trybunahu Sprawiedliwosci Rozjemczej utracita racjg bytu'®. Nie mozna sig zgodzi¢
Z wyzej zaprezentowanym stanowiskiem. Przyznac nalezy, iz w pierwszej konwen-
cji Haskiej glownie ugruntowano dziewigtnastowieczny poglad na arbitraz, jako
,hajbardziej skuteczny” i ,,najbardziej sprawiedliwy” spos6b rozwiazywania spo-
row. Kontynuacja postanowien z 1907 r. wprowadzita nowe rozwiazania. Zmienio-
no procedurg wylaniania arbitrow, trybunat uzyskat kompetencj¢ do sporzadzania
za zgoda stron umow kompromisowych, wprowadzono postgpowanie skrocone. Obie
konwencje stworzyly podstawy prawnomig¢dzynarodowe arbitrazu.

Nieudane proby wprowadzenia rozjemstwa obligatoryjnego nie przerwaty dazen
do urzeczywistnienia planéw. Protokét Genewski z 1924 r., w ktérym wprowadzo-
no obowiazkowe korzystanie z procedur rozjemczych nie zostat nigdy ratyfikowany,
podobnie Akt Generalny Komitetu Arbitrazowego i Bezpieczenstwa Ligi Narodow,
ktéry zostal zalecony do stosowania'’. Dwa inne akty wielostronne, Pakt Bogotanski
i Konwencja Europejska, odsylaja strony do korzystania z ogélnej listy arbitrow
Statego Trybunatu Rozjemczego w Hadze. Wspotczesnie dziatajacymi sadami sta-

12 J, Sutor, Pokojowe zatatwianie sporéw miedzynarodowych, Wroctaw 1979, s. 151,

' W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op.cit., s. 437.

%R, Bierzanek, Zalatwianie sporow miedzynarodowych 1945-1973, Warszawa 1974, s. 149.
15 J. Sutor, op.cit., s. 151.
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tymi postugujacymi si¢ metoda arbitrazu sa: Trybunat Wsp6lnot Europejskich, Eu-
ropejska Komisja i Trybunal Praw Cztowicka oraz Afrykanska Komisja Mediacji,
Koncyliacjii Arbitrazu. W wielu umowach dwustronnych przewidziano mozliwo$é
powolania sadoéw arbitrazowych!,

3. Wspélczesna dzialalnosé Stalego Trybunalu Arbitrazowego

Obecnie Trybunat rozpatruje co najmniej dziewie¢ spraw, z ktorych siedem roz-
strzyganych jest na podstawie prawa migdzynarodowego publicznego. Dokladne
okreslenie ilo§ci zawistych sporow jest trudne. Poufno$¢ postgpowania, jedna z za-
let postgpowania arbitrazowego, uniemozliwia wglad w dokumenty sprawje$li strony
zastrzegly ich tajnosc.

Konflikt migdzy Malezja a Singapurem dotyczy postawionych przez Singapur
zadan zwrotu terendéw nad cie$ninami. Spor rozpoczglta Malezja 4 lipca 2003 r., na
podstawie art. 287 Konwencji Narodow Zjednoczonych o Prawie Morza oraz art. 1
Aneksu VII do Konwencji.

24 lutego 2004 r. Gujana rozpoczela spér z Surinamem. Przedmiotem sporujest
wyznaczenie granicy morskiej. Trybunat orzeka na podstawie Aneksu VII Konwen-
cji o Prawie Morza. Strony zgodzily si¢ na utajnienie procedury ustnej i pisemne;.
Orzeczenie zostanie prawdopodobnie podane do publicznej wiadomosci.

Procedury postgpowania w sporze migdzy Barbados a Republika Trynidadu
1 Tobago rowniez zostaty utajnione. Spér dotyczy delimitacji wylacznej strefy eko-
nomicznej i szelfu kontynentalnego. Toczy sig na podstawie XV czgéci konwencji
o prawie morza i aneksu VII do Konwencji. 23 sierpnia 2004 r. Trybunat spotkat sig
ze stronami w Londynie, by uzgodnié¢ zagadnienia proceduralne.

Spér migdzy Kroélestwem Belgii a Krolestwem Holandii dotyczy tzw. linii kole-
jowej Iron Rhine i znajduje sig obecnie w fazie obrony. Sprawa Irlandii przeciwko
Wielkiej Brytanii toczy si¢ od 25 pazdziernika 2001 r., na podstawie art. 287 Kon-
wencji i art. 1 Aneksu VII. Dotyczy brytyjskiej fabryki paliw emitujacej materiat
radioaktywny na teren morski Irlandii. 24 czerwca 2003 r. spér zostat zawieszony.

Spér o granicg migdzy Erytrea a Etiopia, wniesiony 12 grudnia 2000 r. ;jest czg-
sciowo rozstrzygnigty. Zadaniem Komisji byta delimitacja i demarkacja granic na
podstawie traktatow kolonialnych z lat 1900, 1902, 1908 i obowiazujacego prawa
migdzynarodowego. Proces delimitacji granic zostal zakorniczony, obecnie Komisja
zajmuje si¢ demarkacja.

Komisja skarg zostata utworzona na podstawie tzw. Porozumienia Grudniowego
miedzy Erytrea a Etiopia z 12 grudnia 2000 r. Komisja jest niezaleznym organem
dziatajacym pod auspicjami Statego Trybunalu Arbitrazowego. Orzeka na podsta-
wie Konwencji Genewskich z 1949 r. oraz innych norm prawa humanitarnego. Przed-

16 J. Piefikos, Prawo miedzynarodowe publiczne, Krakéw 2004, s. 157.
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miotem orzeczen sa skargi rzadow i 0s6b fizycznych i prawnych obu stron. Komisja
wydata kilka orzeczen czgsciowych!’.

Wigkszo$¢ sporow przekazywanych obecnie Stalemu Trybunatowi Arbitrazowe-
mu mozna przyporzadkowaé do wyréznionej wezesniej grupy trzeciej, do ktorej
naleza spory dotyczace wlasnosci i wladzy jurysdykcyjnej nad terytorium i towiska-
mi. Mozna zatozy¢, iz coraz czgSciej pojawiajace sig spory, ktoérych przedmiotem
jest zanieczyszczenie Srodowiska naleza do grupy trzeciej, gdyz odnosza si¢ bezpo-
srednio do wladztwa panistwa nad terytorium, ktére ulega niekorzystnym wptywom
innego panstwa.

Najwigksze trudno$ci wystepuja przy delimitacji obszaréw morskich. Konflikty
rozstrzygane na podstawie Konwencji o Prawie Morza stanowia najwigkszy odsetek
wszystkich spraw a rozstrzyganie trwa najdtuze;j.

Analizujac przedstawione sprawy mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci doty-
czace szybko$ci postgpowania arbitrazowego. Cecha uwazana za gléwna zaletg roz-
jemstwa nie wydaje si¢ mie¢ duzego znaczenia, szczeg6lnie w bardziej skompliko-
wanych sporach. Czas trwania procedury arbitrazowej jest rozny. Sprawa migdzy
Wielka Brytanig a Irlandia o udostepnienie dokumentéw dotyczacych zanieczysz-
czenia Srodowiska trwata od 18 czerwca 2001 r. do 2 lipca 2003 r.** i stanowi dowdd
na sprawnos¢ arbitrazu.

4. Zmiany w poszczegblnych rodzajach postepowania
rozjemczego

Arbitraz jednoosobowy uznawany jest za rozwiazanie typowe dla $redniowie-
cza. Projekty kolegiow rozjemczych pojawily sig w XV wieku, ale nie spowodowaty
zaniknigcia wezeéniej stosowanej praktyki. W XIX wieku, bedacym okresem naj-
wigkszego rozwoju arbitrazu, wydawano orzeczenia oparte na zwyczaju §rednio-
wiecznym. Przykladem;jest wyrok Fryderyka Wilhelma IV z 1843 r. w sporze migdzy
Wielka Brytania a Francja w sprawie tzw. blokady Portendick’u. Decyzja zostata
podana do wiadomosci bez uzasadnienia, gdyz uwazano, ze stanowisko arbitra oparte
na zaufaniu stron nie moze by¢ niczym krgpowane. Wydane w 1870 r. orzeczenie
prezydenta Chile, w przeciwienstwie do poprzednio podanego przyktadu, bylo oparte
na obszernym uzasadnieniu prawnym'. Mimo Ze w przepisach konwencji haskich
nie wymaga sig¢ podania motywow dla wyrokdéw pojedynczego arbitra, w dwudzie-
stowiecznych orzeczeniach najczgsciej zawiera sig uzasadnienia i opinie prawne,
sporzadzone zwykle przez prawnikoéw o uznanym autorytecie, specjalizujacych sig
w danym rodzaju spraw. Przykladem sentencje krolowej Elzbiety 11z 196611977 r.

17 www.pca-cpa.org stan na dziefi 20.02.2005 r.
8 Ibidem.
1 M. Iwanejko, op.cit., s. 217 i nast.
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w sporach granicznych migdzy Argentyna a Chile?. Nie nastapila rezygnacja z arbi-
trazujednoosobowego.

Tabela 1. Typ arbitra wybieranego w sporach mijedzynarodowych w poszczegélnych okre-
sach w procentach®.

Lata . Arbitraz thybl%nal Razem
jednoosobowy arbitrazowy
1815-1821 11 89 100
1822-1847 31 69 100
1848-1870 26 74 100
1871-1889 26 74 100
1890-1917 31 69 100
1918-1944 35 65 100
1945-1969 23 77 100
Razem 30% » 70% 100%

W powyzszej tabeli zaprezentowano zestawienie procentowego udzialu spraw
rozstrzyganych przez pojedynczego arbitra i trybunaly w ogdlnej liczbie sporéw roz-
wiazywanych metoda rozjemstwa. Wigkszo$¢é nowozytnych spor6w rozwiazywaly
trybunaly. Udziatu arbitrazujednoosobowego nie mozna uznaé¢ za marginalny. Kon-
sekwencja;jest negacja powszechnej opinii, iz analizowany typ rozjemstwa nie ode-
grat znaczacej roli w nowozytnych stosunkach migdzynarodowych. Wyrazne zmniej-
szenie wskaZnika mozna zaobserwowaé w drugiej polowie dwudziestego wieku.
Podobne wahania nie wystapity wczeéniej i na tej podstawie mozna przypuszczac,
Ze oznaczaja zmianeg w kierunku rozwoju arbitrazu;jednoosobowego. Dane, ktérymi
dysponuje autor nie sa wystarczajace do wyprowadzenia definitywnych wnioskow
dotyczacych przysztych zmian w udziale obu typéw rozjemstwa. Na podstawie zgro-
madzonego materiatu wskazuje sig na prawdopodobienistwo dalszego zmniejszania
sig liczby spraw przekazywanych do rozstrzygnigcia pojedynczemu arbitrowi. Nie
wydaje sig przekonujace stwierdzenie, iz panstwa przestang korzystaé z analizowa-
nej formy. Dogodnym dla stron sposobem rozwiazywania konfliktow jest przekaza-
nie sprawy do rozstrzygnigcia organizacji migdzynarodowej lub szefowi organiza-
cji. Metoda gwarantuje bezstronno$¢ oraz odpowiedni autorytet arbitra.

Kolejnym tematem analizy sa zmiany w udziale czterech kategorii sporéw mig-
dzynarodowych w og6lnej liczbie sporéw poddanych arbitrazowi.

W, Czaplinski, A. Wyrozumska, op.cit., s. 477.
2 G, Raymond, op.cit., s. 21.
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Tabela 2. Udzial kategorii spraw w wybranych okresach, w procentach?.

Lata 1 2 3 4 Razem
1815-1821 56 11 22 11 100
1822-1847 54 8 15 23 100
1848-1870 37 19 19 26 100
1871-1889 19 5 34 42 100
1890-1917 39 8 21 32 100
1918-1944 48 8 13 31 100
1945-1969 46 0 39 15 100

Razem 41% 8% 21% 30% 100%

Za podstawe dalszej analizy poshuzy teza, iz pafistwa przekazywaty do rozstrzy-
gnigcia w drodze arbitrazu sprawy mniejszej wagi, gléwnie drobne spory granicz-
ne”. Dane zamieszczone w tabeli czg§ciowo potwierdzaja tezg. W calym branym
pod uwagg okresie spraw z pierwszej grupy, charakteryzujacych si¢ najmniejszym
znaczeniem, bylo najwigcej. R6zZnica migdzy kategoria pierwsza a czwarta jest znacz-
nie mniejsza niz réznica migdzy kategoriami druga a czwarta. Waga sporu nie wyda-
je sig by¢ decydujacym czynnikiem, moze mie¢ drugorz¢dne znaczenie wobec cha-
rakteru sprawy, ktory przesadza o przydatnosci metody arbitrazowe;.

Przyczyny diametralnej zmiany tendencji na poczatku XX wieku wymagaja
glebszej analizy. Na etapie badania danych nalezy zwrdci¢ uwage w jakim stopniu
zmienily si¢ warto$ci w poszczegélnych polach. Ilo§é spraw uznanych za najmnie;j
znaczace po gwaltownym wzroécie na przetomie XIX i XX wieku nie ulegata zna-
czacym zmianom. W ustalonej w XX wieku sytuacji mi¢gdzynarodowe;j arbitraz wy-
daje si¢ by¢ optymalna metoda rozwiazywania sporéw pierwszej kategorii. Powo-
dem;jest charakter spraw, zbliZony do sporéw z zakresu prawa migdzynarodowego
prywatnego, ktore sa czgsto poddawane arbitrazowi.

Najmniej liczna jest druga grupa konfliktéw. Sprawy mniejszosci i obywateli
panstw obcych sa najcze$ciej szczegblowo regulowane w prawie wewngtrznym.
Umowy migdzynarodowe dotyczace materii sa przestrzegane na zasadzie wzajem-
nosci. W drugiej polowie XX wieku nie zanotowano Zadnej sprawy z kategorii
drugiej. Biorac pod uwage ogélny niewielki udziat grupy mozna zaryzykowac stwier-
dzenie, Ze odsetek nie wzro$nie znaczaco w przyszlosci i bedzie stanowit marginal-
na czg¢S¢ orzeczen.

Znaczacy wzrost udziahu trzeciej kategorii spraw w ostatnim okresie nalezy przy-
pisa¢ zmianom terytoriow panstw po drugiej wojnie §wiatowe]. Uogolnianie trendu

2 Ibidem, s. 18.
2 R. Bierzanek, J. Symonides, op.cit., s. 341.
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mogloby okazac¢ si¢ blgdne. W ustabilizowane) sytuacji migdzynarodowej sporow
z analizowanej grupy bgdzie pojawiac si¢ coraz mniej. Beda dotyczyc¢juz zawartych
porozumieni, w konsekwencji zostana zaliczone do grupy pierwszej.
Mowiac o ostatnim typie spraw naleZy zauwazy¢ sukcesywny spadek wartosci
w czwartej kolumnie tabeli. Ponadczterdziestoprocentowy udzial najwazniejszych
sporéw w dziewigtnastowiecznych postgpowaniach arbitrazowych $wiadczy o znacz-
nym upowszechnieniu metody. Zanotowane zmniejszenie 0znacza coraz mniejsze
zaufanie dla skuteczno$ci metody w badanym przedziale konfliktow. Pafistwa prze-
kazuja spory o najwyzszej wadze sadom statym, dziatajacym wedtug okreslone;j pro-
cedury. Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze metoda arbitrazowa jest zalecana dla
rozwiazywania sporéw prawnych, zalecenie zostato podkreslone w art. 38 Konwen-
cji Haskiej. Sprawy natury politycznej, majace zwykle wigksze znaczenia, moga by¢
rowniez przedmiotem rozjemstwa, ale mozliwo$¢ tajest rzadziej wykorzystywana®.
W przepisie nie przesadzono o catkowitym zaniku udzialu czwartej grupy spraw
w procedurach arbitrazowych, wskazano jedynie na tendencjg spadkowa, ktorg po-
twierdzaja zgromadzone dane. Konflikty nalezace do najwazniejszych stanowia
margines spraw poddanych rozjemstwu i zadne argumenty nie przemawiaja za zmiang
sytuacji.
Dla oceny réznych przejawow arbitrazu stworzono dodatkowe wskazniki:
— Zakres (Scope) — ilo§¢ uczestnikow arbitrazu jako udziat procentowy w licz-
bie cztonkdéw systemu miedzynarodowego;
— Znaczenie (Amplitude) —ilo$¢ spraw przekazywanych do rozstrzygnigcia przez
glowne mocarstwa:jako procent wszystkich spraw;
— Intensywnos¢ (Intensity) — ilo§¢ spraw nalezacych do czwartej kategoriijako
procent wszystkich spraw?.
Zmiany natgzenia wskaznikow przedstawione zostaly na wykresie 1.
W oparciu o wykres mozna zauwazy¢ kilka prawidlowosci:
— zmiany natg¢Zenia poszczegélnych wskaznikoéw nie maja ze soba bezposred-
niego zwiazku; ’
— wydarzenia uwazane za przelomowe dla rozwoju arbitrazu (np. podpisania
konwencji haskich w 1899 i 1907 r.) nie maja wptywu na radykalne zmiany
wskaznikow.

5. Czynniki warunkujace rozwdj

Autorzy prac z zakresu arbitrazu, Remigiusz Bierzanek, Marian Iwanejko, przed-
stawiaja dane statystyczne, w ktérych obrazuje sig¢ z r6zna dokladnoscia rozwdj
metody. Niewiele jest prac, w ktorych podjeto sig szczeg6lowej analizy czynnikow

% ], Pienkos, op.cit., s. 654.
» G. Raymond, op.cit., s. 17 i nast.
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Wykres 1. Zmiany wskaznikow zakresu, znaczenia i intensywnosci arbitrazu®,
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majacych wplyw na zmiany popularnosci rozjemstwa. Bez uwzglgdnienia podstaw
zmian przewidywania wyprowadzone z samych danych statystycznych moga nie
mie¢ pokrycia w rzeczywistosci.

Wyrdznia si¢ dwa rodzaje czynnikéw warunkujacych korzystanie z arbitrazu:
kulturalne i strukturalne. Do pierwszej grupy zalicza si¢ normy dotyczace uzycia
sity, np. poglady o wadze konieczno$ci wojskowe;j i neutralnosci oraz normy doty-
czace pokojowych metod rozwiazywania konfliktow. Na uwarunkowania struktu-
ralne sktadaja sig trzy elementy:

— podzial wtadzy — poziom koncentracji i przemieszczania,

— hierarchia,

— wigzy migdzynarodowe?’.

Konwergencja zachodzi migdzy intensywnoscia aktywno$ci arbitrazowej a hie-
rarchia panstw. Panstwo stojace w obliczu utraty pozycji migdzynarodowej moze
odwota¢ si¢ do przemocy w celu utrzymania prestizu. Mocarstwa stosuja wojny pre-
wencyjne dla potwierdzenia wpltywo6w u panstw, ktorych pozycja wzrosta, obserwuje
sig¢ tendencjg do testowania nowo nabytej sily w drodze akcji militarnych. Powyzsze
argumenty dowodza, iz podczas okresow charakteryzujacych sig niekonsekwencja
imobilno$cia statusu panstw rozjemstwo bylo stosowane w sprawach o malej wadze,

% Ibidem, s. 19.
¥ Ibidem, s. 4.
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niz w sporach wyzwalajacych wrogo$¢. Bardziej istotne konflikty rozwiazywano
stosujac sitg. Aktywno$¢ arbitrazowajest odwrotnie proporcjonalna do zmian pozy-
cji migdzynarodowej pahstw.

Najwazniejszymi determinantami zakresu sa, w porzadku ich wptywu, znacze-
nie arbitrazu w migdzynarodowej kulturze prawnej, niekonsekwencja w pozycji
mig¢dzynarodowej panstw oraz ilo$¢ sojuszy. Znaczenie kulturowe i nieckonsekwen-
cja pozycji sg wprost proporcjonalne do zakresu. 11o$¢ sojuszy wydaje si¢ by¢ od-
wrotnie proporcjonalna. Wszystkie wymienione czynniki nie wplywaja na wigksze
wahania.

Oba rodzaje czynnik6w, kulturalne i strukturalne maja wplyw na znaczenie spo-
réw poddawanych arbitrazowi. W badaniach wykazuje sig, ze zmiany natgzenia czyn-
nikéw powoduja znaczne zmiany warto$ci. Koncentracja wplywow jest uwazana za
najistotniejszy czynnik decydujacy o iloSci mocarstw korzystajacych z arbitrazu.
Podobnie;jak niekonsekwencja w pozycji panstw:jest wprost proporcjonalna do zna-
czenia,

Do podobnych wnioskdw mozna doj$¢ badajac intensywno$¢ rozjemstwa. Pan-
stwa poddajg arbitrazowi sprawy wigkszej wagi kiedy wptywy sa skoncentrowane
w gestii kilku krajow, migdzy podmiotami prawa miedzynarodowego istnieje stabil-
na hierarchia pozycji a arbitraz;jest uwazany za wazna metodg rozwiazywania kon-
fliktow.

Podsumowujac, dla rozwoju arbitrazu migdzynarodowego konieczne jest spet-
nienie trzech warunkéw:

— przewaga wplywoéw musi by$ skoncentrowana w gestii kilku mocarstw;

— migdzy mocarstwami nie moga zachodzi¢ powazniejsze przej$cia wplywow;

— ponizej poziomu mocarstw powinna istnie¢ stata hierarchia panstw. v

Kiedy powyzsze czynniki wystgpowaly arbitraz odgrywat istotna rolg w migdzy-
narodowej kulturze prawnej. W okresach kiedy warunki nie byly spetnione, waga
rozjemstwa malala i mniejsza ilo$¢ panstw korzystala z analizowanej metody?.

Na stosowanie arbitrazu wywieraja wplyw nie tylko przedstawione czynniki.
Decydujacg rolg odgrywaja argumenty prakseologiczne i utylitarne. Nalezy zanali-
zowaé korzysci, ktore panstwo moze odnie$¢ przekazujac spor do rozstrzygnigcia
w drodze rozjemstwa oraz niedogodnosci jakie wiaza si¢ z analizowana metoda.

- Najczgsciej podawana zaleta postgpowania arbitrazowego jest elastyczno$¢. Strony
maja wplyw na wybdr arbitréw i procedury oraz podstaw orzekania. Moga zgodzi¢
si¢ na stosowanie prawa migdzynarodowego, prawa jednego z panstw lub wystapi¢
o0 orzeczenie oparte na zasadach shuszno$ci i sprawiedliwosci. Poufny charakter pro-
cedury stuzy ograniczeniu reperkusji politycznych sporu®. Sad arbitrazowy jest
zwiazany kompromisem lub klauzula i nie moze wyda¢ sentencji, ktorej strony nie

2 Ibidem, s. 95 i nast.
» R. Bierzanek, op.cit., s. 147.
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akceptuja. Strony posiadajawplyw na koszty postgpowania. Wykluczona jest dys-
kryminacja pafstw o niZszym statusie ekonomicznym.

Warto zwrdci¢ uwagg na czas potrzebny na wydanie wyroku. Jest czgsto krotszy
niz czas wyrokowania sadu, mimo iz zalicza si¢ okres potrzebny do ukonstytuowa-
nia skadu orzekajacego. W bardziej skomplikowanych sprawach przewaga arbitra-
Zu nie jest tak wyrazna.

Poréwnujac rozjemstwo z innymi pokojowymi metodami rozwiazywania spo-
réw mozna wykazaé kolejne zalety. Zadaniem arbitra jest wydanie ostatecznego,
obowiazujacego strony wyroku. Cecha daje przewagg nad mediacja, ktora zalezy od
stanowisk stron i rozwigzanie sporu moze okazac si¢ niemozliwe.

W nauce zwraca si¢ uwagg na wiele niedogodnosci zwiazanych ze stosowaniem
rozjemstwa. Kontrowersje wzbudza sposéb wyboru arbitréw, a dokladnie) fakt, iz
arbitrzy wybierani przez strony sa w rzeczywisto$ci rzecznikami stron, nie bezstron-
nymi uczestnikami postgpowania. Stronniczo$¢é arbitrow nie ma wplywu na decy-
zjg, ktora jest podejmowana wigkszos$cia glosow i zalezy od superarbitra. Z uwagi
na funkcj¢ rozjemstwa, ktora moze by¢ godzenie interesdéw stron, sposob wybiera-
nia arbitréw jest zaleta a nie wada metody.

Kolejny zarzut stawiany procedurom arbitrazowym dotyczy trudno$ci w wyto-
nieniu superarbitra i odmowy wskazania arbitra przez;jedna ze stron. MTS odrzucit
mozliwos¢ stosowania w podobnych przypadkach postanowien traktatow reguluja-
cych skutki prawne nieobecnosci prawidlowo wyznaczonego arbitra. Po orzeczeniu
MTS do zwyczaju wprowadzona zostata praktyka umieszczania w traktatach posta-
nowien okreslajacych zastgpcza procedurg wyznaczania arbitra za strong, ktéra obo-
wiazku nie dopehita®'. Rozwiazanie problemu zostalo przewidziane w Konwencji
Europejskiej. Zgodnie z przepisem art. 21 jesli strony w ciagu trzech miesigcy nie
powotaja trybunahu, a w ciagu kolejnych trzech miesigcy nie osiagna zgody w spra-
wie powierzenia zadania pafistwu trzeciemu, trybunat zostanie powolany przez prze-
wodniczacego MTS %2,

Za powazng wadg rozjemstwa uwaza si¢ przestarzalos¢ metody w sferze ustala-
nia faktow. Shuszne wydaje si¢ przekazanie spraw komisjom $ledczym. Fakt powyz-
szy nie ma wplywu na rozstrzyganie sporéw prawnych, bedacych gtéwnym przed-
miotem orzeczen arbitrazowych. Analizujac przyczyny spadkowej tendencji ilosci
spraw przekazywanych do rozstrzygnigcia przez trybunaly podaje si¢ argumenty
przemawiajace za stosowaniem arbitrazu handlowego w sprawach, w ktérych stro-
nami s3 spotki. Praktyka jest stosowana nawet w przypadkach sporéw o duzym
znaczeniu dla panstw. Umozliwia nieangazowanie si¢ pafistwa w procesy sadowe
ispory mogace wywiera¢ wplyw na stosunki polityczne migdzy panstwami®.

% J, Sutor, op.cit., s. 154,

M. Iwanejko, op.cit., s. 230.

32 J. Sutor, op.cit., s. 161 i nast.

3 R. Bierzanek, op.cit., s. 150 i nast.
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6. Wnioski

Na podstawie analizy procedur arbitrazowych i rozwoju rozjemstwa mozna sfor-
mulowaé nastgpujace wnioski:

160

arbitraz rozwinal si¢ w zréznicowanych formach. Cecha utatwia dostosowa-
nie procedur do potrzeb poszczegolnych panstw;

nie wszystkie formy arbitrazu sa jednakowo czgsto stosowane i beda rozwijaty
si¢ w przysztoéci. Trybunaly arbitrazowe rozstrzygaé beda znacznie liczniej-
sza czg$¢ spraw niz pojedynczy arbitrzy;

wykazana zostala rozna przydatno$¢ arbitrazu w zalezno$ci od charakteru
sporu. Znacznie skuteczniej rozstrzyga spory prawne niz polityczne;

obecnie panuja niesprzyjajace warunki do rozstrzygania w drodze rozjemstwa
spraw wigkszej wagi. W przyszto$ci arbitraz bedzie prawdopodobnie uzywa-
ny gloéwnie do orzekania w sprawach finansowych, dotyczacych zobowiazan
umownych oraz interpretacji umoéw migdzynarodowych;

instytucjonalizacja procedur arbitrazowych zbliza rozjemstwo do sadowego
wymiaru sprawiedliwosci.



