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wicz). W obu przypadkach — pomimo oczywistej
odmiennosci ich charakteru — o braku porozu-
mienia stanowi niezrozumienie migdzy naroda-
mi, oparte na gleboko zakorzenionych stereoty-
pach i uprzedzeniach.

Rowniez kluczowym wydaje sig podjecie kwe-
stii roli Niemiec w zjednoczonej Europie. Przede
wszystkim kraj ten miat szczegolne znaczenie dla
rozszerzenia UE na Wschod, co podkreslit dr
Robert £0s analizujac polityke Gerharda Schride-
ra. Zarazem z polskiej perspektywy istotny ;jest
fakt, iz doszlo do zmiany charakteru polsko-nie-
mieckiego pogranicza, co teoretycznie ujat dr An-
drzej Michalak, oraz statusu mniejszosci polskiej
w Niemczech (mgr Kamila Sierzputowska). Za-
razem odchodzac od problematyki wewnatrzeu-
ropejskiej dr hab. Malgorzata Pietrasiak podkre-
$lita znaczenie kontaktow UE w skali globalne;j,
szczegolnie z krajami Azji Poludniowo-Wschod-
niej.

Po dokonaniu analizy stanu obecnego integra-
cji kontynentu uczestnicy konferencji podjgli pro-
bg okresleniajego perspektyw. Wskazano wyraz-
nie — szczegOlnie w wystapieniach prof. Jerzego
Kmiecinskiego i dr. Przemystawa Mickiewicza —
1Z poza wymiarem gospodarczym istnieje wymiar
kulturowy decydujacy o rozwoju stosunkow po-
migdzy panstwami kontynentu. W przeciwien-
stwie do tego pierwszego nie moze by¢ on pod-
dawany odgoérnej regulacji, poniewaz celem nie
jestunifikacja i standaryzacja lecz zachowanie eu-
ropejskiej réznorodnosci. Mimo tego, zdaniem
prof. Lecha Zachera, wiele czynnikow wskazuje,
ze UE ewoluuje w kierunku Stanow Zjednoczo-
nych Europy, a koncepcja Europy Ojczyzn traci
na swoim znaczeniu. RoOwnocze$nie nie nalezy za-
pomina¢ o humanitarnym i moralnym podlozu
stosunkow europejskich, w ktorych wazna role
odgrywaja takie organizacje, jak Rada Europy,
na co zwrocit uwagg w swym wystapieniu dr Jo-
zef Bukowski. Jest to szczegélnie istotne z racji
przewodnictwa Polski w tej organizacji w pierw-
szej potowie 2005 r. i Szczytu Warszawskiego.

Ostatniego dnia obrad miala miejsce dyskusja
okraglego stohu, ktorej uczestnicy zastanawiali sig
nad szansami i zagrozeniami dla rozwoju dialogu
europejskiego. Prof, Kazimierz Malak wysunat
tezg, iZ bezpieczefstwo europejskie wymaga
wspolpracy wieloplaszczyznowej, wykorzystuja-
cej istniejace mechanizmy w ramach funkcjonu-
jacych obecnie europejskich organizacji miedzy-
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narodowych. Natomiast prof. Krzysztof Skotnicki
pytajac, jaki bedzie jezyk przysziego dyskursu
pomiedzy Wschodem a Zachodem doszed! do
konkluzji, podobnie ;jak reszta uczestnikow, ze
w zglobalizowanej rzeczywistosci lingua franca
musi sta¢ sigjezyk angielski.

Ogolne przeslanie przyjgte w trakcie debaty
okraglego stohu — szczegolnie podkreslane przez
prof. Michaila Anochina i prof. Walerego Kowa-
lenke zaktadalo, iz niezaleznie od biezacych za-
wirowan politycznych o realnej;jakosci dialogu
stanowia kontakty interpersonalne, ktére nie tyl-
ko modyfikuja uprzedzenia, ale przede wszyst-
kim tworza trwale wiezi miedzy narodami.
Uczestnicy konferencji wyrazili przekonanie, iz
tytut ,,Dialog europejski Zachod-Wschod” po-
winien stanowi¢ motto przewodnie przyszlych
konferenciji, a takze inicjatyw badawczych, ktore
podjgto w trakcie migdzynarodowego spotkania
politologow w Lodzi.

Katarzyna Dospiat-Borysiak

Polska wobec Obwodu Kaliningradikiego Fe-
deracji Rosyjskiej, pod red. Arkadiusza Zukow-
skiego, Uniwersytet Warmifisko-Mazurski,
Olsztyn 2004, ss. 176 + 11 nlb.

Przemiany ustrojowe dokonujace si¢ w krajach
Europy Srodkowej i Wschodniej rodza rozne im-
plikacje oraz wyzwania strategiczno-taktyczne
w stosunkach migdzynarodowych; szczegolne
miejsce w tym wzgledzie ujawniaja sig w rela-
cjach migdzynarodowych Obwodu Kaliningradz-
kiego Federacji Rosyjskiej. Problem ten;jest od
kilkudziesigciu lat w polu uwagi poznawczej me-
didéw oraz coraz czg$ciej staje sig przedmiotem
dociekan badawczych. Na duza uwagg zastuguje
prezentowane opracowanie. Jego konstrukcjg wy-
znacza pie¢ czesci. Pierwsza po§wiecona;jest sta-
nowi badaf nad Obwodem Kaliningradzkim FR
w Polsce, wstgpnym ustaleniom; druga — pozio-
mowi kontaktéw Polski zObwodem Kaliningradz-
kim FR; trzecia — tendencjom i perspektywom
kontaktow Polski z Obwodem Kaliningradzkim
FR; czwarta — stanowi kalendarium kontaktow
Polski z Obwodem Kaliningradzkim FR; piata—
bibliografia, przedstawiona w ukladzie: 1. Zrodla
internetowe, 2. Publikacje popularne i popular-
no-naukowe, 3. Opracowania naukowe (Druki
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zwarte, Artykuly i studia). Prezentacje zagadnien
poprzedza wstep, w ktorym wskazuje sig, Ze opra-
cowanie ma przede wszystkim charakter anali-
tyczno-syntetyczny oraz dokumentujacy zarowno
zainteresowania badawcze Obwodem Kalinin-
gradzkim FR, jak réwniez poziom kontaktow,
w szczeg6lnosci politycznych z ta enklawa, Za-
uwaza sig tu, ze skonstruowano tez katalog po-
stulatéw dotyczacych pozadanej skali i kierun-
kow rozwoju kontaktéw Polski zObwodem Ka-
liningradzkim FR; w warunkach wspétczesnych
przemian europejskich waznym wyzwaniem po-
Znawczymijest rozpoznawanie przesztosci i teraz-
niejszo$ci oraz wskazywanie trendow rozwojo-
wych: stosunkow, relacji, oddziatywan, wptywow
powiazan miedzynarodowych; wyjatkowe zna-
czenie ma w tym wzgledzie rozpoznawanie sto-
sunk6w migdzy podmiotami politycziymi bezpo-
$rednio ze sobg sasiadujacymi (s. 7-8).

Wskazuje sig tez na aspekt metodyczny, tj.
potrzebg zarejestrowania publikacji dotyczacych
Obwodu Kaliningradzkiego, cojest fundamental-
nym wyzwaniem w badaniach naukowych; za-
uwaza sig, ze przedmiot ten ;jest przedmiotem
uwagi poznawczej kilku o§rodkdw akademickich
1instytucji badawczych; badania te prowadzone
sa dos¢ ,,zywiolowo”, pomija sig wiele dotych-
czasowych ustalen a uznaje kolejne poszukiwa-
nia wciaz pionierskie, co wynika przede wszyst-
kim z nierejestrowania bibliograficznego wynikow
badawczych oraz w ogéle ukazujacych publika-
cji na ten temat.

Profesor Arkadiusz Zukowski charakteryzujac
stan badan z tego zakresu dostarczyt usystema-
tyzowanej wiedzy o rozwoju badan dotychcza-
sowych tego problemu; wskazal, ze istotnym
ogniwem zapoczatkowujacym badania kontaktow
Polski z Obwodem Kaliningradzkim stato sig ze-
branie konsultacyjne , Krolewiec 1992 — proba
diagnozy” zorganizowane 11 stycznia 1992 r.
w Warszawie przez O$rodek Studiow Migdzy-
narodowych przy Senacie RP oraz Fundacje Pol-
ska w Europie. Przyblizajac pola zainteresowan
badawczych roznych o§rodkow badawczych Pol-
ski zauwaza sig, ze istnieje duza dowolnos§¢
W uzywaniu terminéw odnoszacych sig do Obwo-
du Kaliningradzkiego, np. ,,Obwod krolewiecki”,
,okreg kalinigradzki”, , rejon kaliningradzki”, , re-
gion Kaliningradu”, , Kaliningradzki obwaod”,
zwlaszcza na poczatku lat 90, Wydaje sie, ze ze
wzglgdow politycznych stosowano glownie termin

,»Krolewiec” oraz odpowiednikéw przymiotniko-
wych; rzadko stosowano terminu dwuczionowe-
go ,,Krolewiec/Kaliningrad” czy ,,Kaliningrad/
Krolewiec” (s. 29-30). Zwracajac tez uwagg na
nieporozumienia zwigzane z stosowaniem termi-
néw: enklawa i eksklawa przypomina sig, ze wiek-
szo$¢ stownikow i leksykondw jednoznacznie
definiuje te terminy: z merytorycznego punktu
widzenia Obwaod Kaliningradzki FR powinien byé
pojmowany jako eksklawa, jako ze ,esklawa”
w odrdznieniu od enklawy posiada bezposrednie
polaczenie morskie z reszta kraju (s. 30).

W prezentacji stanu badan wskazuje sig, ze
,»Polscy autorzy zdecydowanie cze$ciej powotu-
ja si¢ na publikacje anglojezyczne niz na orygi-
nalne Zrodta rosyjskie, w tym kaliningradzkie. Po
czg$ci moze to wynikaé z braku prowadzonych
tam kwerend lub badah terenowych. Rowniez
rzadko autorzy ci wykorzystuja w swoich opra-
cowaniach publikacje w:;jgzyku polskim, co moze
wskazywa¢ na brak dostatecznej wiedzy o stanie
badan nad Obwodem tym w Polsce”; i konkludu-
jesig: ,,Mimo stosunkowo licznych publikacji na
temat Obwodu Kaliningradzkiego FR w dalszym
ciagu brakuje monograficznych opracowan, popar-
tych dogtebna kwerenda i badaniami terenowymi,
dotyczacych m.in. miejsca Obwodu w zmieniaja-
cym sig ladzie europejskim, miejsca Obwodu
w europejskim systemie bezpieczefistwa, polity-
ki UE wobec Obwodu, relacji Moskwa-Obwod
na tle transformacji systemowej, wymiaru poli-
tycznego wspoélpracy transgranicznej na pogra-
niczu polsko-rosy;jskim, rzeczywistosci politycz-
nej Obwodu (decyzji politycznych, relacji miedzy
osrodkami wiladzy, instytucji politycznych, partii
i ugrupowan politycznych, czy grup interesu),
skali i form kontaktow Polski z Obwodem w la-
tach 1945-1991” (s. 31-32).

Prezentujac problem poziomu kontaktow Pol-
ski z Obwodem Kaliningradzkim FR dr Marcin
Chelmniak wskazuje na wiele réznych odniesien,
zaleznosci, interesOw, a w tym m.in. rzeczywi-
sto§cia funkcjonowania w tzw. basenie Morza
Baltyckiego; zauwaza si¢ przy tym, ze Obwaod
Kaliningradzki z punktu widzenia Polski stanowi
przedmiot duzej wagi ze wzglgdu na: 1. Wymiang
doswiadczen migdzy miastami cztonkowskimi po-
przez organizacj¢ spotkan, wystaw, seminariow
naukowych; 2. Prace badawcze i upowszechnia-
nie ich efektow; 3. Promowanie historii regionu
battyckiego,jego kulturalnego dziedzictwa oraz

385



RECENZIE

wspolnej pracy nad jego ochrona; 4. Wymiang
mieszkancow miast czlonkowskich, a zwlaszcza
mlodziezy; 5. Wspolpracg z rzadami panstw
battyckich i organizacjami migedzynarodowymi
w rozwigzywaniu problemoéw wynikajacych z roz-
woju gospodarczego i ochrony §rodowiska na-
turalnego; 6. Utrzymywanie zwigzkow ze struk-
turami UE i Rady Europy; 7. Przedstawiane na
forum publicznym wspélnych dla ZMB interesoéw;
8. Wspolprace na rzecz rozszerzania UE (s. 39).
Zauwaza sig, ze Obwod Kaliningradzki znajduje
sig w' polskiej polityce zagranicznej;jako kwestia
Zwana priorytetowa. Wazne wyzwania w zwiaz-
ku ztym wiaza sig z: 1. Wlaczeniem tej enklawy
do wspdlpracy regionalnej w basenie Morza Bat-
tyckiego; 2. Rozwojem wspolpracy transgranicz-
nej w dziedzinie gospodarki, kultury, nauki eko-
logii; 3. Minimalizowaniem negatywnych dla
mieszkancow Obwodu skutkow poszerzania UE
na Wschéd (s. 46).

W analizie miejsca Obwodu Kaliningradzkiego
FR na tle bilateralnych stosunkow polsko-rosy;-
skich dr Wojciech Kotowicz wskazuje, ze polity-
ka Polski wzgledem Obwodu Kaliningradzkiego
FR jest zdeterminowana relacjami migdzy War-
szawg a Moskwa. Obwod jako jeden z podmio-
tow Federacji Rosyjskiej nie posiada mozliwosci
prowadzenia samodzielnej wspodlpracy z zagra-
nicg oraz wprowadzania odrebnych regulacji
prawnych w tym zakresie. Ze wzgledu na zasady
ustrojowe Rosji, praktyke funkcjonowania admi-
nistracji rosyjskiej oraz zasady polskiej polityki
zagranicznej (traktowanie Obwodu;jako integral -
nej czgsci Federacji Rosyjskiej) istnieje koniecz-
nos¢ dokonywania wazniejszych uzgodnien
dotyczacych Obwodu w pierwszej kolejnosci
z centralnymi wladzami w Moskwie (s. 49-50).
Wskazuje sig przy tym, ze Obwod Kaliningradz-
ki FR posiada strategiczne znaczenie dla Rosji
i odgrywa kluczowa role w zapewnieniu obec-
nosci politycznej, ekonomicznej i militarnej w ba-
senie Morza Baltyckiego. Mozna przyja¢, Ze na
pozycjg rosyjskich regionow w relagji do centrum
wplywa to, jak wielka strategiczna waga, ktéra
jest przypisana do danego regionu, na co z kolei
wplywa percepcja potencjalnych niebezpie-
czenstw i wyzwania polityki zagranicznej. Jesli
region uwaza si¢ za strategicznie wazny, roz-
mieszcza si¢ tam federalne sity wojskowe, ktore
moga rowniez przy okazji zapobiega¢ mozliwym
dazeniom do wigkszej autonomii. Ta sytuacja ma
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szczegolne odniesienie do Obwodu Kaliningradz-
kiego FR, ktory ze wzgledu na polozenie oraz kon-
centracjg w:jego granicach silnego zgrupowania
wojsk przez wiele lat pehit strategiczng role
w polityce i systemie bezpieczenstwa Rosji (s. 51).

Podejmowane dziatania na rzecz rozwoju kon-
taktow miedzy Polskg a Obwodem Kaliningradz-
kim na poczatku lat 90. dotyczyly przede wszyst-
kim kwestii: 1. Otwarcia i zagospodarowania
przejsé granicznych; 2. Wspolpracy w dziedzinie
transportu; 3. Wspolpracy w wypracowaniu kon-
cepgji rozwoju Zalewu Wislanego, Zzeglugi po
Zalewie Wislanym; 4. Wspélpracy w dziedzinie
ochrony §rodowiska i wspolnego wykorzystania
Kanatu Mazurskiego; 5. Wspotpracy w dziedzi-
nie szkolenia rolnikoéw indywidualnych sposréd
wojskowych zwolnionych do rezerwy z;jednostek
stacjonujacych w Obwodzie Kaliningradzkim FR;
7. Wspblpracy w dziedzinie handlu, finanséw
iubezpieczen; 8. Wspolpracy w dziedzinie tacz-
noéci i telekomunikacji; 9. Wspélpracy w dzie-
dzinie ksztalcenia, kultury i sportu, utworzenia
Uniwersytetu Europejskiego; 10. Wspdtpracy
w dziedzinie energetyki i wykorzystania zasobow
energetycznych; 11. Wspolpracy w dziedzinie
walki z przestgpczoscia (s. 54).

Ukazujac problem wspotpracy na pograniczu
polsko-rosyjskim w wymiarze regionalnym i lo-
kalnym dr Wojciech Modzelewski podkreslit, ze
specyfika tego pogranicza wynika ze wspolnych
korzeni i dziedzictwa integrujacego sig przez stu-
lecia; dokonany po II wojnie $wiatowe]j podziat
Prus Wschodnich na obszary nalezace do dwdch
panstw nie uwzgledniat istniejagcych warunkéw
lokalnych; polityka od lat powojennych, w tym
majace miejsce masowe procesy demograficzno-
-osadnicze, zmienily catkowicie charakter etnicz-
no-kulturowy regionu; zamieszkuje go ludnosé
mato spojna spotecznie, o zréznicowanym skla-
dzie narodowym, réznych tradycjach, kulturze
ireligii (s. 69).

Obecnie wspolpraca na poziomie regionalnym
odbywa si¢ w ramach okreslonych przez podpi-
sane we wrze$niu 2001 r. porozumienie o wspot-
pracy migdzy wojewodg warminsko-mazurskim
a przewodniczacym administracji Obwodu Kali-
ningradzkiego FR. Reguluje ono wspolprace
w zakresie m.in. przej$¢ granicznych, wspoldzia-
tania w zwalczaniu przestgpczosci (wspélpraca
shuzb granicznych, celnych, policji) i zapobiega-
nia klgskom zywiolowym (s. 75).
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‘Wspdlpraca transgraniczna Polski zObwodem
Kaliningradzkim FR zachodzi tez poprzez funk-
cjonujace struktury euroregionalne, m.in. Eurore-
gion ,,Baltyk™ i Euroregion , Niemen”’; w stadium
organizacji znajduja sig Euroregion ,.yna-F.awa”
oraz Euroregion ,,Szeszupa”.

Wskazujac na wspodlpracg na poziomie lokal-
nym zwrécono uwagg, ze na 2 1 ;jednostek powia-
towych wojewddztwa warminsko-mazurskiego
14 nawiazato kontakty z partnerami w Obwodzie
Kaliningradzkim FR.

W analizie poznawczej zwrdcono uwagg na
ujawniajace sig bariery w rozwoju kontaktow pol-
sko-kaliningradzkich, a w tym zwlaszcza na szcze-
blach regionalnym i lokalnym; wérdd nich wy-
mieniono: 1. problemy z przekraczaniem granic
(niska przepustowo$¢ przejé¢ granicznych, zawile
procedury graniczne, wprowadzanie obowigzku
wizowego); 2. niski rozwdj samorzadnosci w Ob-
wodzie Kalinigradzkim FR, w tym duze uzalez-
nianie od administracji pafistwa; 3. brak pelnej
informacji o partnerze, w tym o jego mozliwo-
Sciach dzialania; 4. niedopasowanie struktur ad-
ministracyjnych po obu stronach granicy oraz nie-
spdjne w tym zakresie prawo partneréw (np. brak
dostatecznych unormowan dotyczacych wspot-
pracy transgranicznej w niektorych dziedzinach,
np. porzadku i bezpieczefistwa publicznego;
5. trudna sytuacje budzetowa samorzadéw po obu
stronach granicy; 6. brak zgodnos$ci w okre$leniu
dziedzin wspotpracy, np. pomijanie przez strong
rosyjska ochrony §rodowiska naturalnego jako
kwestii priorytetowej; 7. niedostateczne wspar-
cie wspotpracy ze strony organéw panstwowych
(brak dhugofalowej polityki w tym wzgledzie,
bowiem;jej priorytety dyktuje czgsto biezaca sy-
tuacja polityczna w obu pafistwach); nadto wska-
zano niektore bariery wewnetrzne ujawniajace sig
po obu stronach (s. 84).

W refleksji ogdlnej zauwaza sig, ze kontakty
z Obwodem Kaliningradzkim FR sg odbiciemre-
lacji migdzy Polska a Rosja; napigcia w tych rela-
cjach odbijaja sig na szczeblu lokalnym, np. na
rytmie odpraw na przej$ciach granicznych; zauwa-
Za sig, Ze im sa lepsze oficjalne stosunki migdzy
paiistwami i ich rzadami, tym szerszyjest zakres
wspdlpracy lokalne;.

Analizujac tendencje i perspektywy kontaktow
Polski z Obwodem profesor Arkadiusz Zukow-
ski zauwaza, ze kwestia Obwodu staje sie coraz
bardziej problemem migdzynarodowym, a po-

przez bezposrednie sasiedztwo z Polska, z ko-
nieczno$ci takze istotnym elementem polskiej
polityki zagranicznej. Sytuacja ta stanowi wyzwa-
nie dla budowania strategii wobec Obwodu za-
réwno w wymiarze krotko-, Srednio-,:;jak i dhu-
gofalowym.

Zauwaza sie, Ze spoteczno$ci zamieszkujace po
obu stronach granicy, mimo rozbudowanych bez-
posrednich kontaktéw przez prawie 45 lat nie sg
do siebie wrogo nastawione, a wrecz przeciwnie;
notuje sie wiele przykladéw otwartoéci i natural-
nej, a nie oficjalnej przyjazni. Wbrew pozorom
obie spoteczno$ci, mimo rdéznic w poziomie roz-
woju cywilizacyjnego czy dochodow, majaq ze
soba wiele wspdlnego, szczegdlnie w sferze men-
talno$ci i kultury; mozna zatozy¢, iz przy petnej
otwarto$ci granicy polsko-rosyjskiej procesy in-
tegracyjne bgda przebiegaly tam szybciej niz na
przyklad na pograniczu polsko-niemieckim; po-
nadto po obu stronach granicy daje sig zauwazy¢
zaczatki procesu ksztaltowania sig tozsamos$ci
regionalnej, zwlaszcza wérdd mlodego pokole-
nia mieszkancéw Obwodu Kaliningradzkiego FR
(s. 89).

Przypomina sig, Ze istotng przestanka dlaroz-
wijania przez Polske kontaktow z Obwodem Kali-
ningradzkim FR jest przyjgte przez UE zalozenie,
iz w strategii partnerstwa miedzy tq organizacja
a Rosja Obwdd stanowi priorytetowy obszar
wspolpracy; ma stac sig;jej swoistym laborato-
rium. Istotne dla Polski w tym kontekscie jest
strategiczne partnerstwo UE z Rosja w zakresie
tzw. II filaru, Unia Europejska zapoczatkowata
zRosja w kwestii wspdlnego zarzadzania kryzy-
sowego i bezpieczefistwa oraz zinstytucjonalizo-
wania kontaktéw wojskowych. W maju 2003 r.
w Sankt Petersburgu na szczytowym spotkaniu
UE - Rosja okre§lono strategie w celu wzmoc-
nienia wspdlnej przestrzeni gospodarczej, wol-
noécii bezpieczenistwa zewnetrznego i wewngtrz-
nego; podniesiono tez problem zacie$nienia
wspOtpracy w dziedzinie edukacji, kultury i nauki.

Podnoszac problem militarnego wymiaru Ob-
wodu Kaliningradzkiego zauwaza sig, Ze obecnie
nie ma nie tylko uzasadnienia merytorycznego
o upowszechnianiu takiej opinii odbija sig nega-
tywnie na rozwoju stosunkéw bilateralnych oraz
wzmacnia w Rosji koncepcje odgrywania przez
Obwdd ,,niezatapialnego lotniskowca” (s. 103).

Wskazuje sig, Ze obecnie potencjal wojskowy
zgromadzony w Obwodzie nie stanowi zagroze-
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nia dla bezpieczenstwa Polski; wrecz przeciwnie
stanowi czynnik stabilizujacy sytuacjg w tej czg-
$ci Europy.

W prognozach rozwoju zauwaza sig, Ze zmia-
na statusu Obwodu Kaliningradzkiego FR jest nie-
unikniona. Wedtug rosyjskich znawcéw proble-
mu uwzglednia si¢ warianty rozwoju, m.in.:
1. zachowany zostanie Obwod:jako podmiot Fe-
deracji Rosyjskiej z obowiazujacym obecnie sta-
tusem; 2. podwyzszony zostanie:;jego status poli-
tyczny, np. droga przeksztalcania go w republike
lub uzyskanie dodatkowych pelnomocnictw przez
wladze regionalne; 3. przekazany zostanie on Pol-
sce badZ Litwie; 4. przekazany zostanie Niem-
com; 5. zwigkszona zostanie ;jego niezalezno$é
w ramach Federacji Rosyjskiej; 6. utworzona zo-
stanie suwerenno$é Prus Wschodnich, obejmuja-
ca czg$¢ ziem nalezacych obecnie do Rosji, Polski
i Litwy; 7. powstanie swoiste kondominium, po-
zostajace pod nadzorem m.in. Polski, Litwy, Ro-
sji, RFN i Unii Europejskiej; 8. przeksztalci sig
go w kolejne panstwo nadbattyckie, obok Litwy,
L.otwy, Estonii (s. 105).

Pozytecznym z punktu widzenia poznawania
réznych aspektéw stosunkéw miedzynarodowych
jest kalendarium, w ktorym wskazuje sig giéwne
ogniwa rozwoju kontaktéw Polski z Obwodem
Kaliningradzkim FR w latach 1991-2003. Wska-
zano w kalendarium wydarzenia i porozumienia
w stosunkach migdzy Polska a Federacja Rosyj-
ska majace bezposrednio i posrednio zwiazek
z Obwodem.

Z punktu widzenia rozpoznania zainteresowa-
nia Obwodem najistotniejsza cze$¢ stanowi ze-
stawienie bibliograficzne;jest ono wykonane sta-
rannie; stanowi wazny wkiad do dalszych studiéw
i badan z zakresu rozwoju stosunkéw polsko-
-kaliningradzkich oraz w ogéle polsko-rosyjskich.

W refleksji ogdlnej zauwaza sie, Ze prezento-
wane opracowanie otwiera w wymiarze funda-
mentalnym droge do poglebionych studiéw nad
przemianami dokonujacymi sig¢ w Obwodzie Kali-
ningradzkim FR; ma one duza warto$¢ naukowo-
-badawcza, jak i przewodnikowa, a zwlaszcza
z punktu widzenia rozwoju stosunkéw migdzy-
narodowych.

Andrzej Chodubski
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Wisrdd panstw §wiata duza wagg przykuwa
wspoélcze$nie Rosja. Obserwuje si¢ w niej zacho-
dzenie waznychjakosciowych przeobrazef ustro-
jowych; z;jednej strony ujawnia sig problemy do-
stosowania do wyzwan i warunkdw tworzace;j sig
ogolnoswiatowej cywilizacji, budowanej na wzo-
rach zachodnioeuropejskich demokracji, z drugiej
za$§, charakterystyczna jest tendencja poszanowa-
nia swej tradycji i odrgbnosci kulturowo-cywili-
zacyjnej. Rozpoczgte procesy przemian ujawnialy
gleboki kryzys w rozwoju zycia spoteczno-poli-
tycznego i gospodarczego; nawiazujac do histo-
rii Rosji zaczgto okresla¢ go mianem ,,smutny”
konica XX w. Nastapila w tadzie administracyj-
no-przestrzennym dezintegracja powodowana
wzrostem regionalnych nacjonalizméw separaty-
stycznych oraz utrata autorytetu wladz central-
nych. Rozwiazanie Zwiazku Radzieckiego w grud-
niu 1991 r. oraz powstanie na jej terytorium 15
niepodlegtych panstw oznaczato nie tylko koniec
systemu radzieckiego, ale takZe koniec wielowie-
kowego procesu budowy wieloetnicznego pan-
stwa, ktory stworzyl mocarstwo rosyjskie. Na
przelomie lat 80. i 90. XX w. wartoscia nadrzed-
ng dla narodéw b. Zwiazku Radzieckiego stata
sig suwerennosc, ktéra miala zabezpieczy¢ nie-
zalezno$é wlasnemu narodowi; narody zamiesz-
kujace dotychczas jeden organizm panstwowy,
zjednoczone wspdlna historia nie byly w stanie
przetama¢ dzielacych je barier, co stalo sig przy-
czyna wielu konfliktéw narodowosciowych w réz-
nych czgéciachjego przestrzeni. Gwattowny roz-
woj regionalnych nacjonalizméw i nastrojow
separatystycznych wymusit na czynnikach ofi-
cjalnych rozpoczecie decentralizacji oraz rozpro-
szenie wladzy, a takze spowodowal ostabienie
identyfikacji panstwowej na rzecz budowy wigzi
lokalnychi globalnych. Spowodowato to koniecz-
nos$¢ dostosowania struktury panstwa i jego or-
ganizacji terytorialnej do wymogow wspdlczesne-
go rozwoju cywilizacyjnego. W prezentowanej
pracy podjgto si¢ zadania ukazania procesow
zwiazanych z decentralizacja i rozproszeniem
wladzy w Rosji jako rzeczywistoécia ogdlno-
$wiatowych przemian cywilizacyjnych w sferze
polityki. Podjgto probg dowiedzenia tezy, ze dez-
integracja terytorialna ZSRR i RSFRR oraz usta-



