Konrad W. Studnicki-Gizbert

Dyskurs o definiowaniu kategorii
~cywilizacja”

1. Potrzeba i trudnosci zdefiniowania
pojecia ,cywilizacja”

Fernand Braudel we wstepie do ,,Le Monde actuel, histoire et civilisations” [thu-
maczenie angielskie ,,A History of Civilizations™] pisat: ,,Byloby dobrze, aby mozna
by zdefiniowaé stowo ,,cywilizacja” tak precyzyjnie, jak si¢ definiuje lini¢ prosta
albo trojkat. Niestety, stownik nauk spotecznych prawie nigdy nie podaje autoryta-
tywnej definicji. Nie dla tego, ze wszystko jest ptynne, ale dla tego, Ze terminy nie
tylko nie sa okreslone raz na zawsze, ale rozni autorzy przypisuja im rézne znaczenie
1 pojmowanie zasadniczych terminéw przechodzi ciagle ewolucje”. Claude Lévi-
-Struss pisal: ,,Slowa sg instrumentami [komunikac;ji] i kazdy ma prawo uzywac je
jak chce, pod warunkiem, ze jasno okresli przyjg¢te przez siebie znaczenie”. Jest to
stanowisko powszechnie przyjgte w metodologii nauk. Twierdzenie, Ze istnieje jedno
tylko prawidlowe znaczenie danego slowa czy terminu uwazane jest za grzech
»hormantelizmu”. Ale zasada swobody autora nadawania stowom wybranego przez
niego dowolnego znaczenia taczy si¢ z obowiazkiem jasnego okreslenia uzywanego
terminu. W wyborze uzywanego terminu obowiazuje tez zasada, ze przyjgta defini-
cja nie jest ,,definicja pusta”, i ze zdefiniowane pojgcie odpowiada konkretnemu
zjawisku. Z pragmatycznego punktu widzenia wybrany termin powinien, mniej
wigcej, odpowiada¢ powszechnie przyjgtemu stownictwu, aby unikaé niepotrzeb-
nych nieporozumien.

Terminy ,,cywilizacja”, ,,spoteczenstwo” czy ,,grupa spoleczenstw” okreslaja
pewne zjawiska zlozone, odnoszace si¢ do pewnych grup ludzkich. Zasadniczym
,problemem’” zwigzanym ze studiowaniem grup jest ,,problem agregacji”. ,,Agregacja
idealna oznacza, ze charakterystyki danego agregatu odzwierciedlaja w petni charak-
terystyki jednostek bgdacych jego czgécia. W naukach spotecznych ,,agregacja ideal-
na” jest prawie nigdy nie osiagalna, zatem mowiac o pewnym zjawisku zbiorowym
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przyjmuje si¢ fakt, ze w wielu wypadkach charakterystyki jednostek bgda rézne
od przyjetych charakterystyk agregatu.

Granice ,,cywilizacji” sa rzeczywisto$ciami ,,mglistymi” — cywilizacje przenika-
ja si¢ wzajemnie, i w kazdej istniejacej cywilizacji wystgpujajednostki albo grupy,
ktore odbiegaja w mniejszym lub wigkszym stopniu od przyjetych charakterystyk
istniejacej ,,cywilizacji”. Czy zdefiniowanie pojgcia ,,cywilizacji X” —odmiennej od
»cywilizacji Y —jest sensowne czy nie, zalezy od celu i zakresu badan. Zatem, nie
uwazam za sensowne wyliczenie a priori, ile ijakie cywilizacje istnialy czy istnieja?
Tworzenie ,,list istniejacych i dawnych cywilizacji” musi by¢ poprzedzone przyje-
ciem kryteridw cywilizacje te definiujacych — ,,zanim przystapimy do liczenia koni,
musimy zdefiniowac ,.konia” i zdecydowac¢ sig czy kucyk, zrebak czy mut jest czy
nie jest koniem”.

W antropologii uzywany jest termin ,,stref (albo zon) kulturowych” zdefiniowa-
nych jako obszarow, w ktorych dominuja pewne $cisle okreslone charakterystyki.
Tak zdefiniowane ,,strefy kulturowe” sg raczej niewielkie, podczas gdy tereny, na
ktorych wytworzyly sig 1 przetrwaty cywilizacje sa znacznie wigksze.

2. Badanie cywilizacji wymaga wysitku
miedzydyscyplinarnego

Braudel pisat,definicja cywilizacji wymaga wspolnego wysitku wszystkich nauk
spotecznych. Definicja cywilizacji wymaga wktadu historii, ale wymaga tez wktadu
innych nauk spotecznych, geografii, socjologii, ekonomii i psychologii spoteczne;”.
Nastgpnie wyliczyt on znaczenie poszczego6lnych nauk.

a) Geografia:,,Zasadniczy element decydujacy o charakterze cywilizacji, stano-
wig ograniczenia i korzysci wynikajace z potozenia geograficznego. Warunki
naturalne z kolei, ulegly zmianom dzigki stuleciom, albo tysiacleciom, wysit-
ku ludzkiego. Kazdy krajobraz wykazuje pewne wyniki ciagtej i komulatyw-
nej pracy ludzkiej i zmienia si¢ dzigki wysitkom kolejnych pokolen ludzkich,
»tworzac [krajobraz] wlasnym wysitkiem« jak to okreslit francuski historyk
Jules Michelet. Rozumienie pojgcia ,,cywilizacja” wymaga analizy pojegc:
przestrzen topografia, klimat, ro§linno$¢, fauna i wszelkich naturalnych ko-
rzysci i trudnosci, oraz analizy wptywow tych warunkéw, w jakim stopniu
wplynety one na ludzi i na ich osiagnigcia™. ,,Naturalne i stworzone przez
ludzi otoczenie oczywiscie nie decyduje o wszystkim™™.

'F. Fernandez-Armesto wysunat tezg, Ze kryterium sukcesu danej cywilizacji jest przystosowanie
spoleczenstwa do warunkow narzuconych przez otoczenie fizyczne (,,Civilizations”, Londyn: Macmillan,
2001).

? Braudel krytycznie ustosunkowuje si¢ do teorii Toynbee’iego ,,wyzwania i odpowiedzi”; niewat-
pliwie jesli Toynbee’ego interpretowac §cisle, od jego uogdlnien istnieje zbyt wiele wyjatkow, aby je
mozna bylo przyjaé; o ile mniej ograniczajace definicje, teoria ,,wyzwan i odpowiedzi” staje sig tautologia.
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b) Komunikacja i przenikanie kulturowe: Braudel pisat: ,,Zadna cywilizacja nie
moze przezy¢ bez mobilnosci; kazda wzbogaca si¢ przez wymiang handlowa
i stosunki z ludZzmi z zewnatrz”. Stosunki handlowe i poznawanie obcych
ludzi i osiagnig¢ spoza wiasnego kregu prowadza zar6wno do rozwoju cywi-
lizacyjnego, jak i zmian przyjgtych zwyczajow, pogladow, instytucji i metod
pracy i urzadzania zycia. Historycznie, geografia wptywa zasadniczo na ko-
munikacjg, a zatem na wzajemne przenikanie si¢ odmiennych cywilizacji.
W miarg postgpu technologii ograniczenia narzucone przez geografig staja
sig coraz mniej wazne — Singapore, Tokyo czy Hong Kong, sa pod wieloma
wzgledami, blizsze Los Angeles, San Francisco, Seatle czy Vancouver niz
miasta pofozone na tym samym kontynencie. Tym niemniej jednak istnieja
okreslone szlaki komunikacyjne, zar6wno wytworzone przez warunki geo-
graficzne, jak tez powstale w przesztosci szlaki i wgzty komunikacyjne, ktore
przetrwaty dzigki zachowanym zwyczajom i nagromadzanemu doswiadczeniu.

¢) Socjologia: Nie ma cywilizacji bez spoteczenstwa, ktore dang cywilizacjg stwo-
rzylo ija utrzymuje. Jak pisat Claude Lévi-Struss, ,,[ Spoleczenstwo i cywili-
zacja] sg terminami odnoszacymi si¢ do tego samego przedmiotu, ale odzwier-
ciedlajacymi rézne punkty widzenia”.

Podobny poglad wyrazil wybitny historyk holenderski Jan Romein, w odczycie
wygtoszonym w pazdziemiku 1957 r., pod tytulem ,,On the writing of: Integral
History” mowit o koniecznosci przetamania granic migdzy gatgziami nauki, ktérych
wkilad jest konieczny do zrozumienia cywilizacji. Podkreslat on potrzebg wspotpra-
cy migdzy psychologia, filozofia, socjologia, nauka o sztukach pigknych, politolo-
gia, ekonomia, religioznawstwem, czyli galgziami wiedzy zajmujacymi sig studio-
waniem zagadnien —jak patrzy si¢ na §wiat? jak tworzy si¢ wiedzg i sztukg? i jakie
istnieja — czy istnialy — zwiazki migdzy tymi réznorodnymi elementami, decyduja-
cymi o stosunkach mig¢dzyludzkich i migdzypokoleniowych? Tego rodzaju podej-
scie do studiow cywilizacji nazywat ,,metoda integracyjna”, faczaca wspoétdziatanie
migdzy réznymi elementami decydujacymi o dziatalnosci ludzkiej®.

3. Kryteria Romeina

Maarten C. Brands, jeden z wielu zwolennikéw pogladow Romeina, charaktery-
zowal jego poglady: ,,Romeina [jako historyka] mniej obchodzity zdarzenia w da-
nym historycznym momencie niz konsekwencje tych zdarzen, wiacznie z dtugofalo-
wymi konsekwencjami pewnych zmian”*. Program Romeina oznaczat ,,sformuto-
wanie 1 [w miar¢ odkrywanych faktow] rewidowanie kategorii por6wnawczych

3 I. Romein, The Watershed of Two Eras — Europe in 1900. Middletown, Connecticut: Wesleyan
University Press 1978.
4 Ibidem, s. X.
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odmiennych cywilizacji, w celu odkrycia czynnikéw, ktore stwarzaja odrebnosci
cywilizacyjne. Nie uwazat on sformutowanych przez siebie kryteriéw odrgbnosci
cywilizacyjnych (w 1958 r. w artykule Journal of World History) za przykazania,
ale za wstgpnie sformutowane, [stuzace] do oceny przez historykéw i zapraszat
ich do przedyskutowania uzytecznosci [tych kryteriow]”>. Kryteria odrgbnosci cy-
wilizacji, sformutowane przez Romeina obejmowaly: stosunek do otoczenia, Zycia,
myslenia (tojest swobody i uznania pracy intelektualnej i artystycznej), czasu, auto-
rytetu i pracy®.

W zestawieniu tym nie wymieniono religii, co jest niewatpliwie powaznym po-
tknigciem, by¢ moze spowodowanym ideologia Romeina’. Religia jako system
wiary i przykazan jest ,,czym$ wigkszym”, niz kombinacja ,,stosunkéw do Zycia,
myslenia, czasu i autorytetu” i gigboko wplywa na system myslenia, stosunki spo-
teczne i sztuke.

W ciagu setek, albo tysigcy lat, tworczos¢ artystyczna byta $cisle zwiazana z reli-
gia. Ale méwiac o zwiazku mig¢dzy religia i sztuka, trzeba podkresli¢ réznicg migdzy
prastarymi i wspolczesnymi religiami, o okreslonych teologiach i strukturach orga-
nizacyjnych. W szerszym tego stowa znaczeniu ,,religia” obejmuje festiwale wio-
senne (powrdt stonca, czas zasiewow, rodzenia si¢ zwierzat, a wigc kult ptodnosci,
,matki ziemi”, czy stonca), jak tez §wigta ptodozbioréw, czy podzigkowan za udane
polowania.

Ludzie wspoétczesni, podziwiajacy arcydzieta sztuki §redniowiecznej, oceniaja
tworczos¢ dotyczaca motywow religijnych z punktu widzenia estetyki, ajesli sa gle-
boko religijni —jako pomoc w osiaganiu nastroju sprzyjajacego modlitwie i kon-
templacji. Dla artystow sztuki sredniowiecznej dzieta ich byly forma modlitwy.
Gleboko wierzono, ze Spiewy gregorianskie, malowidla, rzezby czy relikwiarze ze
szczatkami §wigtego, powstaty z Bozego natchnienia i zatem posredniczace w kontak-
cie Bogiem. Uczucie to wyraza powiedzenie ,,§wigty obraz”, czy ,,miejsce §wigte”.
Zrozumienie réznic migdzy ,,szinka uzywajaca motywy religijne” i tworzeniem obiek-
tow kultu, ktoére mogtyby by¢ arcydzietami sztuki, ttumaczy niszczenie obrazéw
i posagow religijnych przez ikonoklastéw w okresie wczesnego chrzescijanstwa,
muzulmanéw i protestantow, uwazajacych przyjecie obrazu czy rzezby jako przed-
miotu kultu za herezj¢ czyli zaprzeczenie , prawdziwej wiary”.

Nalezy tez podkresli¢ znaczenie religii w strefie ,,§wieckich nauk” — dzi§ malo
istotne, ale w przeszlosci odgrywajace wielkie znaczenie. Klasycznym przykiadem

5 Ibidem, s. XXXVII.

¢ Ibidem, s. XXVI.

7 J. Romein byt marksista, ale tez wielkim indywidualista i czlowiekiem o niezaleznych przekona-
niach. Nalezat w latach 20. do holenderskiej partii komunistycznej, z ktorej go wykluczono za nie-
zalezny i krytyczny sposob my$lenia. Natomiast podkre§lane przez niego silne przekonanie lewicowe
utrudniaty mu otrzymanie katedry na uniwersytecie holenderskim, aczkolwiek byl onjedynym z najbar-
dziej szanowanych historykow. Jest prawdopodobne, ze jako ateista miat trudnoéci z uznaniem wagi
religii.
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jest René Descartes, wybitny filozof, jeden z ojcéw sceptycyzmu w teorii poznania
1 wielki matematyk, tworca geometrii analitycznej. W przedstawieniu zasad geome-
trii analitycznej, Descartes stworzyt sobie problem przez unikanie pojecia zera i liczb
ujemnych. Powodem tego byty przekonania religijne Descartes’a, podobne trochg
do trudnosci, ktora miat Einstein w przyjeciu sformutowan probabilistycznych (,,Pan
Bog nie gra w koSci ze $wiatem”). Jay Gould, wybitny amerykanski palentolog, piszac
o blednej interpretacji fragmentéw z wykopalisk Burgess’a, przypisywat btedy
przekonaniom religijno-filozoficznym. Ale istnieja odwrotne przyktady: najbardziej
oryginalne prace matematyczne Pascala byly inspirowane przez jego glgboka reli-
gijnos¢.

Bledem jest przypisywanie religii decydujacego wptywu na rozwdj cywilizacji
i réznice miedzy cywilizacjami, ale tez bledem jest wylaczenie religii jako jednego
zwaznych kryteriow,

4. Twdrczos¢ artystyczna

Henryk Sienkiewicz, pisarz o ogromnym talencie stowotwoérczym, proponowat
wprowadzenie do jezyka polskiego stowa ,.krasnodzieta” jako terminu obejmujace-
go wszystkie dziaty tworczosci artystycznej, niepotrzebnie szufladkowane przez tra-
dycjonalnych pedantéw, jako sztuki pigkne, sztuke ludowa, muzyke, poezjg, czy
teatr. Krasnotworczo$¢ (to jest tworzenie krasnodziet) jest jednym z zasadniczych
przejawdw cywilizacji 1 stanowi jedno z kryteridéw definiujacych réznice migdzy
réznymi cywilizacjami. Niestety, w wielu wypadkach, autorzy dziet o cywilizacji,
traktuja krasnotwdrczo$é po macoszemu. Szczesliwie, tylko niektorzy. Pierwszym
wielkim klaskiem historii cywilizacji byta ksiazka Jakoba Burkhardta ,,Cywilizacja
Renesansu we Wioszech”, wydana w 1860 r. 1 do dzi$ uznana za , klasyke historio-
grafii”. Burckhardt pisat o zmianach w renesansowym spoteczenstwie Wtoch,
o wylaniajacym sig systemie politycznym, o rewolugji intelektualnej, ale elementem
laczacym te rozmaite przejawy zycia ludzkiego byla sztuka — krasnotwoérczosc. Sir
John Hale, w 133 lata p6zniej, napisat wysoko oceniana przez historykow, ksiazke
pt. ,,7he Civilization of Europe in the Renaissance” — zarbwno tytul ksiazki, jak
1sposob podejscia do przedmiotu, sa zapozyczone od Burckhardta, co Hale podkre-
$lit w swojej przedmowie. U Hala 1 Burckhardta, krasnotwdérczo$é nie jest zjawi-
skiem drugoplanowym, ale przeciwnie, jest wysunigta na pierwszy plan.

Specjalnie godna wspomnienia jest ksiazka André Malraux ,,Glos ciszy™®. Mal-
raux byt prawdziwym ,,cztowiekiem renesansowym”, to jest jednostka o wybitnych

® A. Malraux, Les voix du silance, Paryz 1951, thumaczenie na angielski ,,Voices of silence”. Prince-
ton: Princeton University Press. Thumaczenie Stuart Gilberta, dokladnie i pedantycznie, nie oddaje
jasnosci i pigkna prozy Malraux.
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osiagnigciach w r6znych dziedzinach®, a ksiazka jego jest proba zrozumienia sztuk
pigknych 1 odpowiedzi na pytania: co stanowito Zrodio tworczosci artystycznej?, co
stanowi 1 stanowito r6znicg migdzy ré6znorodnymi tradycjami artystycznymi i cywi-
lizacyjnymi?, i jak te r6znorodne tradycje wzajemnie sig przenikaty? Czyli pytania,
na ktore studia cywilizacji starajg si¢ odpowiedzie¢. Malraux zastanawial sig tez nad
wplywem technologii (dobrych ilustracji, zwigkszonej mozliwosci wymiany dziet
sztuki przez programy wystaw migdzy muzeami roznych krajow i technologii infor-
macyjnej na przyszly rozwoj sztuk picknych (rozdziat Muzeum bez scian w ,,Glo-
sach ciszy”), czyli zagadnieniami ,,globalizacji” zanim ten termin stat si¢ modny.
Malraux patrzy! na cywilizacj¢ z punktu widzenia krasnotworstwa, ale rozumiat tez
rolg czynnikow spotecznych, czyli socjologii sztuki. Jednego zagadnienia Malraux
nie poruszyl, a mianowicie definicji cywilizacji. Raczej przyjat on, Ze cywilizacja
jest tym, czym jest i pojgciem powszechnie zrozumiatym. Nie jest to stanowiskiem
calkiem zadawalajacym, bowiem wiele ré6znych autoréw uzywa catkiem odmien-
nych definicji ,,cywilizacji” bez klopotania si¢ stwierdzenie, w jakim sensie termin
ten jest stosowany.

5. Pr6ba zastosowari , kryteriéw cywilizacyjnych”

Poprzednio poruszatem juz zagadnienie ,,kryteriow cywilizacyjnych” czyli kry-
teriow, wedlug ktoérych mozna rozrézni¢ odmienne cywilizacje. Wspomnialem tez
kryteria Remeina, ktore moga by¢ poczatkiem dyskusji, ale moim zdaniem, nie s
one catkowicie zadawalajace. Pozwalam sobie zatem wprowadzi¢ poprawki. Propo-
nowane kryteria sg nastepujace:

1. Stosunek do religii. Przyjmujg okreslenie ,religia” szerzej niz to okreslenie
pochodzace z naszej znajomosci ,religii srodkowego Wschodu — judaizmu,
chrzescijanstwa, islamu, ktérych elementem wspo6lnym, poza wspolnymi tra-
dycjami jest wiara w prawa i1 przykazania Boze, nagroda lub kara w nast¢pnym
zyciu oraz interwencja Boska w sprawach ludzkich. Religie te maja okreslony
zbidr ,,pism $wigtych”, pisanych pod natchnieniem Boskim (Stary 1 Nowy
Testament, Koran). Szersze pojecie religii obejmuje wierzenia w ustalony
z zewnatrz, przez bostwa lub Boga, porzadek $wiata i tradycje zwigzane ze
stosunkiem miedzy ludzmi i sitami nadziemskimi. Stosunek do religii jest
zatem stosunkiem do sit nadziemskich i porzadku przez nie ustanowionego.

? A. Malraux (1901-1976), walczyl w wojnie hiszpanskiej i we francuskim ruchu oporu; by} pisa-
rzem, eseista, filozofem i historykiem sztuki. Byt tez dlugoletnim ministrem kultury w rzadzie de Gaulla
(1959-1969). Jako minister byt inicjatorem i wykonawca programu odnowienia historycznych dzielnic
izabytkdw Paryza. Sukces tego programu stat si¢ przyktadem dla miast europejskich, zniszczonych nie
przez woijne, ale przez dziki komercjalizm kofica XIX 1 poczatku XX w. Jego definicja zadan 1 progra-
mow ministerstwa kultury zostata przyjeta przez prawie wszystkie rzady europejskie.
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W

Indyferentyzm religijny stanowi zatem tez stosunek do religii, bedacy wyeli-
minowaniem ,,sit nadziemskich” ze §$wiadomosci ludzi, m.in. proby tworzenia
»etyki swieckiej” (wlaczajac w to etyke Kanta) sa zwiazane z postepem ,,indy-
ferentyzmu religijnego”;

. Stosunek do autorytetu i tradycji. Stosunek do autorytetu i tradycjijest zwigza-

ny ze stosunkiem do religii. W religiach srodkowego Wschodu, najwyzszym
autorytetem jest Pan Bog, ktorego nauka jjest wyjasniana przez autorytety reli-
gijne. Ale sa tez autorytety $wieckie i tradycyjne oraz w niektorych spoteczen-
stwach istnieje ,,poszukiwanie autorytetow;,

. Stosunek do spoteczenstwa, wolnosci 1 praw jednostek;
. Stosunek do czasu; tojest do przesztosci i przysztosci. Oznacza przyjecie zo-

bowiazan wobec poprzednich pokolen i ich idealéow oraz stosunek do przy-
szlosci, tojest troske o przyszty charakter spoteczenstwa. Pojecie te obejmuje
kategorie ,,horyzontu planowania”, to jest sposob rozwiazywania konfliktow
migdzy korzysciami biezacymi lub krétkofalowymi i korzy$ciami oczekiwa-
nymi na dhuga mete. (Zasadniczym problemem ,,optymizacji” jako kryterium
podejmowania decyzjijest problem, wjakim okresie staramy si¢ optymizowac
spodziewane wyniki decyzji);

. Stosunek do nauki. Uznanie albo nieuznanie autorytetu badan naukowych

1 kryteriow przyjmowania lub odrzucania hipotez. Przyjecie ,,autorytetu nauki”
jako kryterium nadrzgdnego albo podporzadkowanego innym autorytetom (re-
ligii, funkcjonowaniu spoteczenstwa, itp.);

. Stosunek do sztuki szeroko pojmowane;j;jako ,.krasnodzieta”. Przyjecie zasa-

dy wolnosci tworczosci artystycznej i konieczno$ci wspierania tej tworczosci
albo podporzadkowania tworczosci artystycznej innym wymaganiom (sztuka
religijna, panstwowa, komercjonalna);

. Stosunek do odmiennych cywilizacji i spoleczenstw. Wartos¢ kazdego zbioru

kryteriéw zalezy odjego wartosci pragmatycznej jako narzedzia badan empi-
rycznych. Ponizej postaram si¢ przedstawi¢ mozliwos$¢ zastosowania propo-
nowanego schematu dla przeprowadzenia poréwnan miedzy cywilizacja euro-
pejska, jaka si¢ wylonita pod koniec XIX w. (C,), wspotczesna cywilizacja
europejska poczatku XXI w. (C)) i wspotczesna cywilizacja amerykanska (C, ).

Nalezy tez wymieni€ inne kryteria, mianowicie ,.kryterium sukcesu”, co w dane;j
cywilizacji jest uznane za ,,sukces”; w cywilizacji Europy XIX w. uznanie we wila-
snym srodowisku; we wspolczesnej cywilizacji amerykanskiej: sukces osobisty,
zwykle materialny; we wspolczesnej cywilizacji europejskiej, bardziej skompliko-
wane kryterium, faczace fad tradycyjny z amerykanskim. Innym mozliwym kryte-
rium jest ,,stosunek do otoczenia albo natury”. W dawniejszych cywilizacjach, idea
,opanowania natury” czyli zmiana naturalnego srodowiska na inne, bardziej ludziom
odpowiadajacego, podczas gdy w cywilizacjach wspotczesnych, szacunek i opieka
nad naturg albo otoczeniem (fizycznym). Ludzkos¢ stoi wobec dylematu: im wiecej
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kryteriéw, tym mniej oczywiste i trudniejsze ich stosowanie; im kryteriéw jest mniej,
tym wigksze niebezpieczenstwo uproszczenia wielowymiarowej rzeczywistosci.

Przedstawiony w tej tablicy schemat zbudowany jest na streszczeniach i uog6l-
nieniach, ktére wymagaja rozpracowania u uwypuklenia zmian w czasie i rozlicz-
nych wyjatkéw. Ale przypuszczam, Ze nawet po wprowadzeniu poprawek i koniecz-
nych rozpracowan, przedstawiony schemat moze by¢ pozyteczny.

6. Zmiany w czasie

Swiatopoglad spoteczenstw zmienia si¢ w czasie; powodzenia czy niepowodze-
nia danej cywilizacji zmieniaja mozliwosci osiagnigé; postegp nauki i technologii
wplywa na stosunek ludzi do $wiata, odmienne cywilizacje nawzajem si¢ przenikaja
1 nastgpuja zasadnicze zmiany w sztuce i tworczosci artystycznej. Nie ma zatem
sensu mowie o ,,cywilizacji” bez sprecyzowania epoki. Mimo zmian w czasie, ,,0d-
chodzace” maja wpltyw na cywilizacje po nich nastepujace. Schematycznie mozna
to przedstawi¢ w nastgpujacy sposéb:

Zapozyczenia z innych cywilizacji

,Cywilizacja odchodzaca” —— > ,,Cywilizacja powstajaca”
<)

przebieg zmian w czasie X

!

Zmiany $wiatopogladu

Zmiany w nauce i technologii
Zmiany warunkéw materialnych
Zmiany spoteczne i gospodarcze

Przedstawiony schemat nasuwa pytania, na ktore tylko badania empiryczne moga
odpowiedziec:
1. W jakim stopniu ,,cywilizacja odchodzaca” wptywa na charakter cywilizacji
powstajacej?
2. Jak dhugi jest ,,okres przebiegu zmian” (x) i od czego ten okres zalezy?
3. Poniewaz normalnie zmiany maja charakter ewolucyjny, kiedy mozna méwic
o przeksztalceniu sig cywilizacji C, na cywilizacje C, ?
Nawet, jesli nastepujaca cywilizacja jest produktem reakcji na wartosci poprzed-
nio przyjete, nie oznacza to, ze cywilizacja ,,odchodzaca” nie pozostawita powaz-
nych sladéw. Ostatnio stato si¢ modnym uzywanie i naduzywanie terminéw rodzaju,

29



Konrad W. Studnicki-Gizbert

jak ,,postkomunizm”, ,,postmodernizm” itp. Ten pierwszy czton ,,post” oznacza wigcej
niz stwierdzenie kolejnosci zjawisk. ,,Swiat postchrzescijanski”, czy ,,spoleczenstwo
postkomunistyczne” réznig si¢ od ,,$wiata niechrzescijanskiego” czy ,,spoteczen-
stwa, ktére komunizmu nie zaznalo”, oznacza reakcjg na poprzedni okres, albo po-
zostato$ci z okresu, a nawet okreséw poprzednich. Oczywiscie, im silniejszy jest
kontakt z innymi cywilizacjami, albo im silniejszajest chgé pozbycia si¢ nawykow
i $wiatopogladéw przesziosci, tym szybsze sa przemiany cywilizacji, ale zawsze
pewnie wplyw przeszlosci istnieje.

Im krétszy jest okres ,,x” tym, przypuszczalnie, wptyw cywilizacji ,,odchodza-
cej” jest wigkszy, zatem réznica migdzy C, i C, jest mniejsza. Aczkolwiek ustale-
nie dlugosci rozsadnego okresu przej$ciowego moze nastapic tylko w wyniku badan
empirycznych i przypuszczalnie, okres ten bedzie r6zny w zalezno$ci od epoki
historycznej i innych czynnikéw; uwazam, Ze mozna okre$li¢ minimalny okres zmian
cywilizacyjnych. Przypuszczam, ze jest on rOwny okresowi trzech pokolen; pierwsze
pokolenie okresu zmian posiada jeszcze Zywa i bezposrednia pamig¢ poprzedniej
epoki, tradycji i sposobu myslenia, nawet jesli z poprzednia epoka chee catkowicie
,»zerwac”; drugie pokolenie ma;jeszcze pamiec posrednia (od rodzicow, nauczycieli,
itp.) o minionej epoce; dopiero dla trzeciego pokolenia epoka miniona staje sig
,historig”. Podkre§lam ,,minimum trzech pokolen”, bowiem w epokach poprzed-
nich, zmiany byty zwykle wolniejsze. Kataklizmy dziejowe niewatpliwie s wazne,
przyspieszaja tempo zmian, ale trzeba by¢ sceptycznym w uzywaniu pojgcia ,,zasad-
niczych dat dziejowych”.

Zagadnienie ustalenia okresu przemian ilustruje nastepujacy przyktad. Wydaje
sig oczywiste, ze cywilizacja europejska XIX w. (albo cywilizacja europejska, ktora
si¢ wylonita pod koniec XIX i na poczatku XX w. byla zasadniczo odmienna od
cywilizacji, ktora si¢ wylonita pod koniec XX w. Mozna wyliczy¢ zasadnicze zmiany,
ktdre miaty miejsce:

a) kataklizmy dwoch wojen §wiatowych;

b) zasadnicza zmiana struktury klasowej; ¢) rewolucja edukacyjna i spowodo-

wany nig masowy awans spoleczny;
c¢) schylek szacunku do autorytetow;
d) upadek religijnosci (,,odchrzescijanienie” si¢ Europy);
e) zmiany demograficzne i ich konsekwencje;
f) konsekwencje II wojny $wiatowej (,,zelazna kurtyna”, zagrozenie polityczne
w okresie ,,zimnej wojny”, zagrozenie kultur europejskich przez globalizacjg);

g) zmiany w przyjetej etyce spolecznej (,,panstwo opiekuncze”, uznanie zobo-
wigzan etycznych w stosunku do krajow ,,I1I-ego Swiata”, upadek nastawie-
nia ,,zemsty spotecznej” w kryminologii);

h) wzrost tolerancji;

i) zanik eurocentryzmu potaczony ze wzrostem szacunku do innych cywilizacji,

koniec kolonializmu.
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Zmiany te byly niewatpliwie przyspieszone dwoma wojnami $swiatowymi, ale
czy mozna uwaza¢ I wojng $wiatowg za poczatek ,,przebiegu zmian”? Przypusz-
czam, ze nie. Juz przed I wojna §wiatowa struktura spoteczna Europy zaczgla sig
zmienia¢; powszechny system edukacyjny byt wprowadzany w Zycie; zwolna, ale
widocznie nastgpowat wzrost sceptycyzmu w stosunku do uznanych autorytetow
i tradycji; zwolna, ale stale nastgpowata laicyzacja spoteczenstw europejskich; po-
czatki ,,panstwa opiekunczego” byly widoczne u schytku XIX w., itp. Widoczne
byly tez zmiany demograficzne: spadek liczby urodzen, dtuzszy okres zycia. Nawet
w epoce kolonializmu podnosity sig glosy o koniecznosci dekolonizacji 1 wptyw
cywilizacji pozaeuropejskich na europejskg sztukg byt widoczny; sztuka nowocze-
sna, odrzucenie ,,kanonéw akademickich”, tworczo$¢ spontaniczna staly sig¢ prada-
mi dominujacymi w sztuce europejskiej juz pod koniec XIX w.!? Podobnie, trudno
uwazac¢ koniec II wojny §wiatowej albo nawet koniec ZSRR jako zamykajace defi-
nitywnie okres zmian. Ponadto okre$lenie ,,cywilizacja europejska” jest roOwnie
mglista''. Réznice pomigdzy krajami europejskimi sa powazne np.: krajow skandy-
nawskich 1 Polski; kultura brytyjska jest odmienna od hiszpanskiej, czy wloskiej,
itp. Podobnie, wptyw cywilizacji, czy kultur pozaeuropejskich jest rézny w rozma-
itych krajach Europy.

W moim mniemaniu, trudnosci z okresleniem poczatku i konca okresu ,,cywili-
zacji” uniemozliwiajajednoznaczne stosowanie ,.kryteriow cywilizacyjnych”. Oba-
wiam sig, ze definicja cywilizacji pozostanie ,,definicja mglista”, mniej wigcej wie
si¢ 0 czym si¢ mowi, ale ma si¢ 1 bedzie si¢ mialo trudnosci w precyzyjnym zastoso-
waniu tego okres$lenia. Ale, podobnie, gdy méwi sig o ,,zdrowiu”, mniej wigcej wie
si¢ kiedy jest si¢ zdrowym, a kiedy nie jest si¢ zdrowym, natomiast definicja wynika-
jaca z Scisle okreslonych danych medycznych zwykle nie zawsze jest celowa.

7. Poszukiwanie alternatywy

Rozpoczatem te rozwazania uzasadnieniem potrzeby definicji cywilizacji. Mo-
zolnie doszedtem do wniosku, Ze znalezienie tej definicji, ktora bytaby precyzyjna
iuzyteczna w badaniach naukowych jest zadaniem trudnym, a moze nawet niemoz-
liwym do osiagnigcia. Jest to wniosek kiopotliwy i wymagajacy zastanowienia nad
alternatywa.

0 Prorokiem” i wplywowym teoretykiem nowej sztuki byt Guillome Apollinaire (Wilhelm Kostro-
wicki albo de Kostrowitzky), (1880-1918), A. Moszynska, History of Abstract Art, uznaje ostatnie
dziesigciolecie XIX w. za okres poczatkowy sztuki abstrakcyjnej. Wielcy malarze sztuki nowoczesnej
urodzili si¢ i zaczgli malowaé przed I wojna Swiatowa.

! Uzywanie terminu ,,mgliste” w znaczeniu ,,logiki mglistej” (,,fuzzy logie™). Logika mglista— galaz
logiki matematycznej, opiera si¢ na stwierdzeniu, Ze granice pewnych zbiorow nie moga by¢jednocze-
$nie okreslone.
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Zastanawiajac si¢ na kryteriami Romeina, widz¢ mozliwoS$ci zastosowania ich
(czy innych podobnych kryteridw) nie jako kryteridéw, ale;jako okreslenia watkoéw
czy pradow cywilizacyjnych. Watki te tacza si¢ z soba wzajemnie i ich potaczenia
okresla si¢ jako ,,cywilizacje”. Ale te ,,watki” czy ,,prady cywilizacyjne” sa przeja-
wem ewolucji spoleczefistw, albo scislej, ewolucji réznych aspektéw spoteczenstw
ludzkich.

Przyklady: Stosunek do autorytetu przechodzit rozmaite ewolucje w réznych spo-
feczenstwach. Od autorytetu przywodcy plemienia, wzmacnianego i ograniczonego
przez autorytet ,,rady”, do autorytetu panstwa, o przyjetych formach instytucjonal-
nych; od ustalone;j hierarchii, do réznych form panstwa demokratycznego i schytku
autorytetow, uznawanych z tych czy innych wzgledoéw; do przyjmowania ideatlu , row-
nosci” (w rézny sposob formutowanych) i swobdd ludzkich jako wartosci nadrzgd-
nych. Zmiany te byly polaczone z powstawaniem i zmierzchem mitéw uznawanych
przez dane spoleczenstwo.

Wspomniane ewolucje nie oznaczaja, ze mialy one charakter liniowy, post¢pu od
jednej do nastgpnej formy. Autorytet panstwa faraondéw wytonit si¢ w inny sposéb
niz autorytet panstwa rzymskiego. Panistwo rzymskie upadlo i jego prawdziwym
legalnym spadkobierca byto Bizancjum'?. Po podboju Europy Zachodniej przez
plemiona germanskie, autorytet przywodcy i:jego rady zastapil autorytet pafistwa
1 zamiast religii panstwowej wylonit si¢ niezalezny autorytet Kosciota, ale kiedy?
,Rewolucje monarchistyczne” (uzywam okre$lenia Burzona) XVIi XVII w. wylo-
nily nowy model autorytetu panstwa narodowego, ale dwory krolewskie z coraz spraw-
niejsza i bardziej o$wiecong zawodowa biurokracja (,,nobless de robe”), zawodowa
armia, ,,akademiami” i koncentracja sztuki i nauki, nie byty odpowiednikiem impe-
rium rzymskiego ani pafistwa faraonéw. Miaty wlasne mity, wtasng ideologig i auto-
rytet, wynikajacy z ,,zasady legitymizmu”.

Podobnie ulegaty zmianom relacje ze spoleczefistwami i cywilizacjami odmien-
nymi. Mozna w nich zaobserwowac¢ ogromna rozmaito$¢, mi¢dzy réznymi spote-
czefistwami. ,,Autocentryzm”: przekonanie, Ze jesteSmy inni (co wiaze si¢ z rasi-
zmem) i powinni$my nasza odrgbna tozsamo$¢ zachowac. Ciekawos$¢ w stosunku
do innych, przyjmowanie wplywow z zewnatrz — , hybrydyzacja cywilizacji” (przykta-
dy: starozytna Grecja, ,,ztoty wiek cywilizacji arabskiej”, Europa Zachodnia XX w.);
przekonanie o wlasnej wyzszosci i ,,nawracanie innych wedlug wlasnego modelu”

12 Likwidacja czgsci zachodniej, to jest Rzymu, ustalito na pare stuleci pozycje Konstantynopolu
jako stolicy i centrum imperium rzymskiego. Przez dlugi czas, facina bylaj¢zykiem oficjalnym w Kon-
stantynopolu, a Kodeks Justyniana stanowit kodyfikacjg 1 aktualizacjg prawa rzymskiego. Cesarze pa-
nujacy w Konstantynopolu starali si¢ przez dtugi czas odbudowaé dawne imperium i dopiero z czasem,
imperium bizantyjskie stato si¢ grecko-jezyczne i ograniczylo si¢ do wschodniego regionu Morza Sréd-
ziemnego. Ewolucja z imperium rzymskiego ze stolica w Konstantynopolu do imperium bizantyjskiego
trwala parg wiekow. Zatem kiedy nastapil koniec imperium rzymskiego? Na pewno nie w chwili likwi-
dacji ,,imperium zachodniego” i na pewno dlugi czas przed koficem imperium bizantyjskiego, ale kiedy?
Nie istnieje ,,data przetlomowa”.
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(przyktady: Europa XIX w. z mitem obowiazku bialej rasy cywilizowania ,,dziku-
sOW”, wspotczesne Stany Zjednoczone z mitem ,,super-mocarstwa”, obowigzku
spetnienia funkcji §wiatowego zandarma, narzucania amerykanskich systemow po-
litycznych i gospodarczych) itp. Ideologie spoteczne, czgsciowo potaczone z wyzna-
waniem ideatu tolerancji zmieniaja spoleczenstwa i sztuke.

Zarowno w stosunku do autorytetu, jak i do odmiennych cywilizacji mozna za-
obserwowac fale, ewolucje, ale nie postgp liniowy. Czy zatem studiowanie tych
(1 innych) fal nie jest naprawdg studium cywilizacji 1 czy cywilizacje nie sg w rze-
czywisto$ci wynikiem spotkania sig tych fal?
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