Andrzej Chodubski

Zalozenia metodologiczne w rozpoznawaniu
rzeczywistosci spoteczno-polityczne;j

Nauki humanistyczne (spoteczne), okreslajac wiasna tozsamosc (nigdy do konca
nie ujawniona i ptynna) analogicznie jak i inne dyscypliny i gatezie nauki, perma-
nentnie doskonala metodologi¢ badan; poszukuja metod, kategorii pojeciowych,
probleméw, schematow rozstrzygnigc i zarazem tez powoduja ucieczke przed jej
stagnacja i jalowieniem. W ostatnich latach obserwuje si¢ w naukach humanistycz-
nych rozwéj ,,nowego ruchu teoretycznego”, ktorego celem jest syntezowanie do-
tychczas rozbieznych wizji spoteczenstwa i cztowieka!.

W nowym ruchu teoretycznym szczeg6lne miejsce wyznacza si¢ ujeciom global-
nym, tj. w odniesieniu do przesziosci podnosi si¢ potrzebg uruchomienia wiedzy
teoretycznej, w odniesieniu do terazniejszosci — po rozpoznaniu faktéw budowanie
syntezy czastkowych wynikéw badan, i w odniesieniu do przysztosci — umieszcza-
nie zjawisk w perspektywie dlugookresowej na tle szerzej rozwijajace;j si¢ catosci
spolecznej, przewidywanie alternatyw rozwojowych.

Zaréwno w poznaniu humanistycznym, jak tez i w wielu dyscyplinach nauko-
wych przywiazuje si¢ wspotczesnie duza wage do:

1. Odwrotu od badan faktograficznych, waskoempirycznych na rzecz ogélnych

syntez teoretycznych,

2. Odwrotu od statystycznych modeli systemowych na rzecz ukazywania dyna-
micznego, procesowego charakteru zycia spotecznego, pozostajacego w nie-
ustannym toku ,,stawania si¢”,

3. Odwrotu od determinizmu strukturalnego czy $rodowiskowego na rzecz uwzgle-
dniania roli podmiotéw indywidualnych i zbiorowych (np. ruchoéw spotecz-
nych, charyzmatycznych przywddcdéw) w wywolywaniu lub blokowaniu zmian,

4. Odwrotu od analiz mikrospotecznych i odrodzenia klasycznych (bo typowych
juz dla XIX w.) zainteresowan makrostrukturami i makroprocesami,

''T. Klementewicz, Spor o model metodologiczny nauki o polityce, Warszawa 1991, s. 133,
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5. Zmniejszenia zainteresowania ,,twarda” problematyka instytucji, organizacji
spolecznej czy struktury, na rzecz ,,migkkiej” problematyki kultury: systemow
warto$ci, znaczen, norm i regut, form dyskursu, mentalnosci zbiorowe; itp.,

6. Zwiazanej z tym zmiany dominujacej metodologii badawczej; coraz wigksze-
go znaczenia metod jako$ciowych, interpretacyjnych, hermeneutycznych stu-
diéw przypadku, analizy danych i Zrodet zastanych w miejscu panujacej do
niedawna mody na badania masowe, reprezentatywne, typu sondaz’.

Waga budowania teorii w nauce wynika z istoty powolania poznania naukowego,
ktore zawiera si¢ w poszukiwaniu uogélnien, a wigc oderwaniu si¢ od rzeczywisto-
$ci, chociaz ona daje jej tworzywo do uogolnien; nauka nie jest zbiorem wiadomo-
$ci, zwanych popularnie faktologia czy faktografia, a stanowi wyktadnig zwiazkow,
regul, praw istniejacych i zachodzacych migedzy zdarzeniami, zjawiskami, faktami
1 procesami’. Zbiory wiadomosci nie bgdace uogoélnieniami czy teorig okresla sig
mianem wiedzy, ktora moze charakteryzowa¢ przypadkowo$¢ doboru spostrzezen,
niepelny krytycyzm; wiedza jest tworzywem dla nauki.

Budujac teorie naukowe istotnym zadaniem jest wykrywanie prawidlowoSci
1 swoistosci zjawisk i procesow Zycia spotecznego o réznym stopniu ogélnosci.
Warto$ciowym zabiegiem jest w tym wzgledzie umiejscowienie zjawisk i proceséw
spoteczno-politycznych i ekonomicznych w perspektywie dtugofalowe;j, np. na tle
transformacji wspolczesnych spoteczenstw pod wpltywem nowoczesnego przewro-
tu technicznego.

Poznajac z kolei prawidlowosci i swoisto§é zjawisk 1 proceséw, w syntezie
i analizie nalezy uwzgledniac taczenie terazniejszosci z przesztoscia; przekonywu-
jacajest w tym wzgledzie opinia, ze nieznajomos¢ czaséw minionych wyptywanie-
uchronnie z niezrozumienia terazniejszosci‘.

Kazda teoria w naukach humanistycznych powinna by¢ uniwersalna i otwarta na
nowe fakty, zdarzenia, zjawiska i procesy oraz nowe problemy teoretyczne, a zara-
zem umozliwia najwszechstronniejsze ujecie rzeczywistosci cywilizacyjnej; naj-
wszechstronniejsze, tzn. jednoczesnie:

1. Globalne (odtwarzajace i dynamike zjawiska, i jego miejsce w strukturze wigk-

szej calosci),

2. Integralne (zaro6wno w kategoriach dziatan ludzkich, jak i rezultatow tych
dziatan),

3. Wyjasniajace (teoretyczne, nomologiczne — zatem w kategoriach grup 1 klas
faktow)’.

2 P. Sztompka, Przysztosé nauk spotecznych i humanistycznych w Polsce, [w:] Nauka w Polsce
w perspektywie XXI wieku, Warszawa 1996, s. 305-306.

3 Por. A. Chodubski, Wstep do badar politologicznych, Gdansk 1996, roz. L.

* G. Barraclough, Wstep do historii wspétczesnej, Warszawa 1971, s. 27.

5 T. Klementewicz, op.cit., s. 141.
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Budowanie teorii w naukach humanistycznych, podobnie zresztajak i w innych
dyscyplinach nauki uzaleznione jest od metodologicznej §wiadomosci i odpowie-
dzialnosci badaczy. Wiedza metodologiczna jest przez badaczy nierzadko traktowa-
na marginalnie. W poznaniu daje o sobie zna¢ przedktadanie refleksji nad okreslo-
nym stanem rzeczy nad stosowaniem metod badawczych; dla licznych uczonych
wazniejsza jest tradycja, uznawanie autorytetu mistrza niz korzystanie z dorobku
nauki o stosowanych metodach czy logice naukowego odkrywania oraz sprawdza-
nia%. W konsekwencji prowadzi to do ujawniania si¢ w poznaniu dogmatyzmu, try-
wializacji, odrzucania warto$ciowania. Nie docenianie metodologii obserwuje sig¢
np. na gruncie polskiej politologii’.

Naprzeciw wyzwaniu poznania syntetycznego, globalnego wychodzi nauka
o cywilizacji jedna z najmiodszych galgzi humanistyki; jej odrgbno$é zostata okre-
$lona dopiero w XX w.? Przedmiotem tej gat¢zi humanistyki jest poszukiwanie praw
rzadzacych procesami i zjawiskami cywilizacyjnymi w czasie i przestrzeni. W od-
niesieniu do dziejow wyodrgbnia sig trzy podstawowe wyobrazenia praw rzadza-
cych ich przebiegiem. Pierwsze z nich zaklada wystgpowanie w dziejach procesu
cyklicznego, tj. powtarzania si¢ w okreSlonym czasie podobnych sytuacji, zjawisk
1 proceséw, nawrotow do podobnych form wiadzy oraz towarzyszacych im idei
spotecznych i politycznych. Drugie stanowi antyteze cyklicznego obrazu dziejow
Swiata; zaklada istnienie linearnego rozwoju dziejoéw, tj. nast¢pujacych po sobie
ogniw sytuacji i zdarzen, jawiacych sig jako przeznaczenie czy tez bedacych tworem
danych okolicznosci i czasu. Trzecie zaktada syntezg cyklu i postgpu, tj. uznaje
rozw¢j cykliczny, w ktérym powtarzaja si¢ ogolne stadia i w kazdym ze stadiow
wystgpuje rozwdj linearny, wyrazajacy si¢ w ujawnianiu si¢ nowych zjawisk badz
wlasciwosci. Rozwdj ten nazywany jest spiralnym ze wzgledu na ujgcie graficzne,
przypominajace spiralg.

Nauka o cywilizacji w poznaniu dazy do uj¢é syntetycznych; postuguje si¢ szero-
kim horyzontem czasowym i przestrzennym, co wynika z istoty pojecia cywilizacja.
Przez pojgcie to rozumie sig¢ najczgsciej poziom rozwoju spoleczefistwa w danym
okresie historycznym, uwarunkowany stopniem opanowania przyrody przez czto-
wieka, stanem techniki oraz uktadem stosunkéw spoteczno-politycznych i miejscem
czlowieka w tych odniesieniach.

Nauka o cywilizacji w poznaniu postuguje si¢ ustaleniami r6znych dyscyplin
naukowych. Dyscypliny takie, jak: historia, geografia cztowieka, socjologia, prawo,
ckonomia daja jej tzw. imut czyli wktad informacyjny. Holistycznie scalone i na tej

- J. Such, Wstep do metodologii ogéinej nauk, Poznan 1973, s. 8.
7 Por. B. Krauz-Mozer, Metodologiczne problemy wyjasniania w nauce o polityce, Krakéw 1992;
A. Chodubski, O swiadomosci metodologicznej w politologicznym poznaniu, , Teoria i Praktyka Poli-
tyki” 1995, nr 1, 5. 29-36.
¥ Por. A. Piskozub, Elementy nauki o cywilizacji, Gdansk 1992; Tenze, Cywilizacje w czasie
i przestrzeni, Gdansk 1996.
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drodze przetworzone informacje tworza zreby dyscypliny. I tak, historia poznajac
fakty przeszlosci, dociekajac autentycznosci i wiarygodnosci wiadomosci o tych fak-
tach i faczac je w proces dziejowy przez ustalenie prawidlowosci i praw rozwoju
spoleczenstwa, dostarcza nauce o cywilizacji informacji o obrazie okreslonych cy-
wilizacji w czasie; do XX w. uogdlniajace porzadkowanie informacji historycznych
nalezalo do historiozofii czyli filozofii dziejow. Ustalenia z tego zakresu budzity
nierzadko kontrowersje, wykraczaly bowiem one poza sferg sprawdzalnosci nauko-
wej. Nauka o cywilizacji postugujac sig¢ ustaleniami historii zwraca uwagg przede
wszystkim na tzw. kontakty miedzy cywilizacjami w czasie’.

Geografia czlowieka poznajac ludzka przestrzen oraz zjawiska przestrzennego
uwarunkowania proces6w spoteczno-politycznych, wptyw uksztaltowania natural-
nego Ziemi na te procesy i odwrotnie, dostarcza nauce o cywilizacji informacji
o cywilizacjach w przestrzeni. Zadaniem nauki o cywilizacji;jest wykrywanie praw
ksztaltowania sig tadu przestrzennego, a zwlaszcza kontaktéw migdzy cywilizacja-
mi w przestrzeni.

Kwestia kontrowersyjna w nauce jest objasnianie zjawisk spoteczno-politycz-
nych za pomoca geografii i nauk przyrodniczych oraz geograficzno-przyrodniczyvh
z pomoca humanistycznych; ostatnio na problem ten zwrécit uwagg badacz eurazja-
tyzmu Lew Gumilow, objasniajac zasigg imperium rosyjskiego z pomoca geografii
inauk przyrodniczych; postuzyt si¢ izotermia stycznia, ktora rozgranicza terytorium
na przecigtnie ujemne (Rosja) i przecigtnie dodatnie (superetnos romano-german-
ski) temperatury'.

Mimo wielu kontrowersji, zwlaszcza natury politycznej czynnik geograficzno-
przyrodniczy postrzega sig:jako istotny determinant postaw i zachowan spoteczno-
politycznych tak w skali globalnej,;jak i lokalnej''. Nauka o cywilizacji czynnik ten
postrzega jako istotny element warunkujacy przemiany ekonomiczne i spoteczno-
polityczne.

Socjologia badajac zjawiska i procesy tworzenia si¢ form zZycia zbiorowego ludzi,
struktury tych zbiorowosci, zjawiska i procesy zachodzace w tych zbiorowosciach,
wynikajace z wzajemnego oddziatywania ludzi na siebie, sity skupiajace i sity roz-
bijajace te zbiorowosci, zmiany i przeksztalcenia w nich zachodzace, dostarcza
podstawowych tresci teorii cywilizacji; ustalenia socjologii stanowia materiat do
dalszych uogdlnien nauki o cywilizacji, zatem socjologia stanowi swoistg mikroba-
z¢ nauki o cywilizacji.

Korzenie nauki o cywilizacji wyrastaja tez z filozofiijako dyscypliny naukowe;j,
zajmujacej si¢ ogdlnymi rozwiazaniami dotyczacymi istoty i struktury bytu, zrodet
1 prawomocnosci ludzkiego poznania, zasad warto§ciowania, sensu $wiata i miejsca

° Por. A. Piskozub, Migdzy historiozofiq a geozofig, Gdafisk 1994, roz. L.

1°R. Paradowski, /dea Rosji — Eurazji i naukowy nacjonalizm Lwa Gumilowa. Préba rekonstrukcji
ideologii eurazjatyzmu, Warszawa 1996, s. 12.

! Por. R. Bierzanek, Wspélczesne stosunki migdzynarodowe, Warszawa 1972.
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cztowieka w $wiecie. Filozofia jako dyscyplina naukowa dostarcza najwazniejszych
uogolnien z poszczegdlnych galezi wiedzy, stanowi tez podstawy nauki o cywiliza-
cji, ktére mozna nazwac filozofia cywilizacji.

Nauka o cywilizacji, korzystajac z ustalen innych dyscyplin naukowych postuguje
si¢ nimi na swoj uzytek, rownoczesnie dostarcza wlasne osiagnigcia réwniez innym
dyscyplinom naukowym, m.in. politologii, ekonomii. Jest to druga strona nauki o cy-
wilizacji, tzw. output czyli promieniowanie i oddzialywanie na swe otoczenie; do-
starcza ona przede wszystkim wiedzy o przemianach cywilizacyjnych, bez znajomosci
ktérych zajmowanie si¢ jakimkolwiek aspektem zycia spolecznego nie byloby pelne
czy wrgcz niemozliwe.

Szczegblny jest zwiazek nauki o cywilizacji z politologia'?. Zadaniem politologii
jest ustalanie prawidlowosci zjawisk i1 proceséw politycznych, okre$lanie zrodet
sprzecznosci i mozliwosci wystgpowania konfliktow spotecznych, przyczyn ksztat-
towania zjawisk i procesOw oraz przewidywanie na przyszlo§¢. W poznaniu polito-
logia ujmuje zagadnienia kompleksowo we wzajemnych uwarunkowaniach, uwzgled-
nia zmieniajaca sig rzeczywistosc.

Nauka o cywilizacji i politologia nierzadko postuguja si¢ w poznaniu podobnymi
metodami badawczymi, tj. zasadami i sposobami systematycznych dociekan w celu
obiektywnego poznania okre$lonych rzeczywistosci. Czgsto stosowanymi metoda-
mi poznania przez obydwie dyscypliny sa: analiza systemowa, analogia i analiza
historyczna. Analiza systemowa jest jedna z bardziej wplywowych orientacji teo-
retycznych i metodologicznych w tych dyscyplinach; badane zjawiska i procesy
ujmuje si¢ w kategoriach systemowych; przez system rozumie sig¢ uporzadkowany
wewngtrznie w calo$¢ uktad elementéw majacy okres$long strukture; analiza syste-
mowa polega na konstruowaniu modelu pojgciowego badanych zjawisk, tj. modelu
systemowego; rézne dziedziny rzeczywisto$ci interpretuje si¢ nie jako luzne zbiory
izolowanych elementoéw, lecz jako wewngtrznie zintegrowane, wyrézniajace si¢
z otoczenia i kierujace si¢ swoistymi prawidtowo$ciami catosci.

Charakterystyczna metoda badan obu dyscyplin jest analogia, zwana metoda
poréwnawcza. Polega ona na wykrywaniu podobienstw migdzy r6znymi procesami
1zjawiskami, ktore umozliwiaja takze ustalanie r6znic migdzy badanymi zjawiska-
mi. Waznym zagadnieniem w stosowaniu metody porOwnawczej jest okre$lenie
przedmiotu badan; zjawiska w nim powinny by¢ poréwnywalne.

W badaniu zjawisk cywilizacyjnych wazne miejsce zajmuje metoda ekstrapola-
cji, tj. wykrywania przyblizonego kierunku rozwoju, oraz metoda refleksji, polega-
jaca na przenoszeniu elementow do$wiadczenia przeszto$ci w terazniejszos$c’.

Metody badawcze nauki o cywilizacji zaleza od przedmiotu poznania; z uwagi
ze nauka ta ma renesansowy charakter, w polu jej poznania znajduja si¢ zagadnienia

"> A. Chodubski, Miejsce nauki o cywilizacji w studiach politologicznych, [w:] Politologia w szkol-
nictwie wyzszym w Polsce. Studia i Materiaty, Lublin 1997, s. 49-57.
B K. Podoski, Prognozy rozwoju spolecznego, Warszawa 1973, s. 97-98.
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zroznych gal¢zi wiedzy, nierzadko bardzo odleglych od siebie, w stosowaniu metod
wystgpuje roznorodnos¢; réznorodnos¢ ta stuzy poznaniu licznych zagadnien z za-
kresu waskich specjalizacji, w konsekwencji prowadzacych jednak do uogdlnien
1 generalizacji; postugujac si¢ roznorodnoscia zagadnien cywilizacyjnych oraz roz-
norodnos$cia metod poznania nauka przeciwstawia si¢ potocznej opinii, Ze uogoélnie-
nia i generalizacje sa defilada falszywych absolutow.

Interpretacja cywilizacyjna zjawisk i proceséw z przesztosci, jak i terazniej-
szo$ci pozwala na zdystansowanie si¢ badaczom od ideologii. Ukazujac znaczenie
irolg idei w czasie 1 przestrzeni, tj. w roznych epokach spoteczno-ekonomicznych,
w réznych strukturach organizacji politycznej spoteczenistw, zwraca uwagg, ze idea
nie jest tylko wyznacznikiem systemow filozoficznych i spoteczno-politycznych, ale
tez architektem (demiurgiem) danej rzeczywistosci; idea czgsto wlacza ludzi do czy-
néw i powoduje przeksztatcenia rzeczywistosci; nierzadko staje sig idea przedmio-
tem manipulacji politycznych.

W interpretacji cywilizacyjnej istotng wage przywiazuje si¢ do relatywizmu,
wzglednosci pojmowania zjawisk i procesow cywilizacyjnych. Wynika to z faktu,
ze cywilizacja pojawia si¢ w warunkach istnienia okre$lonych form zycia zbiorowe-
g0, na pewnym poziomie rozwoju spolecznego. Zatem pojgcia tego nie stosuje si¢
do najstarszych spotecznosci ludzkich, kazde spoteczenstwo ludzkie uczestniczyto
w jakiej$ kulturze, ale nie kazde uczestniczyto w cywilizacji'®. Cywilizacja jest tez
procesem, ktory powstaje (zaczyna si¢), rozwija si¢, oddziatywuje na inne cywiliza-
cje, przyswaja wartosci innych cywilizacji, a tez upada. Swiadomo$é przemijania
wszelkich wartoéci zar6wno materialnych, jak duchowej pozwala optymistycznie
postrzega¢ wszelkie zjawiska i procesy tak z przesztoéci, jak terazniejszo$ci; nawet
zjawiska okre$lane mianem patologii cywilizacji mozna postrzega¢ przez pryzmat
prawidlowosci dziejowych.

Wazna kategoria poznania cywilizacyjnego sa przemiany. Przez pojgcie to rozu-
mie si¢ zmiany, ktore maja charakter trwaly i dominujacy w diugim okresie. Prze-
miany przykuwaja uwage badaczy réznych dyscyplin nauki, jak tez szerokie kregi
opinii spotecznej, a w tym architektow zZycia spoteczno-ekonomicznego i politycz-
nego. Z punktu widzenia poznania cywilizacyjnego sa one jako ogniwo procesu
dziejowego; doskonala one cywilizacjg 1 wprowadzaja na coraz wyzsze stadia roz-
Wwoju; regres w procesie przemian postrzega si¢ jako naturalna ceng za postgp; za-
uwaza sig, ze nie nalezy zatowaé zjawisk i procesow, ktore przemijaja i upadaja,
1 wskazuje si¢, ze cykliczny rozwdj cywilizacji powoduje powtarzalnos¢ pewnych
zjawisk 1 procesow. Prawidlowos¢ ta byla znana juz w starozytnosci. Wiadystaw
Tatarkiewicz charakteryzujac starozytny poglad na §wiat zauwazyl, ze ,,0d tego prze-
konania nie odstgpowat bodaj zaden rodowity Grek™',

14 Por. F. Koneczny, O wielosci cywilizacyy, Krakow 1935, s. 34-35.
1S W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1, Warszawa 1978, s. 172.
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Interpretacja ta istotna wymowe ma dla polityki i politologii. Prawidtowos¢ prze-
mian jako wiecznych nawrotow tych samych form wtadzy i towarzyszacych jej
doktryn politycznych, w kolistym przebiegu wyczerpujace wszystkie mozliwe ich
formy, przechodzace jedne w drugie w oscylacji migdzy krancowymi ich przejawa-
mi — od najbardziej despotycznej formy wiadzy, przyttaczajacej spoleczenstwo na
jednym biegunie, po najbardziej zanarchizowana forme ustroju spotecznego na dru-
gim, przedstawit;juz grecki filozof Platon (427-347 p.n.e) w pracy ,,Prawa”.

Rys. 1. Platonska koncepcja cykli politycznych i odpowiadajacych im postaw duchowych

Arysto-
kracja

Oligarchia

Zrodlo: A. Piskozub, Elementy nauki o cywilizacji, Gdansk 1992, s. 20.

Znajomos¢ prawidtowosci przemian pozwala politologom na kreslenie prognoz
ostrzegawczych, np. przed zjawiskami kryzysowymi czy patologicznymi; pozwala
dostrzegac w procesie dziejowym zaleznos¢ postaw i zachowan ludzkich od sposo-
bow gospodarowania. Zaleznosci te pozwalaja podzieli¢ dzieje cywilizacji na kilka
charakterystycznych faz. W ostatnim czasie przywotuje sig periodyzacjg zapropono-
wang przez futurologa amerykanskiego Alvina Tofflera, ktéry wyr6znit ,.trzy fale”
zderzajace sig ze soba i nakladajace sig¢ na siebie: falg cywilizacji rolniczej, falg
cywilizacji przemystowe;j i falg cywilizacji poprzemystowej, zwang ,.trzecia fala”.

Trzecia fala obejmuje wspdiczesnosé. Wedtug Tofflera zapoczatkowana zostata
ona przez rewolucj¢ mikroelektroniczng i1 informatyczna. Jej oblicze wyznaczaja
m.in. masowe upowszechnienie informacji oraz coraz szybsze tempo Zycia 1 zwiazane
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z tym: zmiennos$¢, przejsciowos¢, réznorodnos¢, nowosci towarzyszace cztowiekowi
nowej cywilizacji; dotyczy to zardwno coraz szybszego postgpu naukowo-technicz-
nego i tempa wdrazania nowych technologii oraz pojawiania si¢ nowych najczesciej
krétkotrwatych produktow, jak i tworzenia nowych zawodéw, specjalnosci, grup
nieformalnych, stylow zycia, czgstych zmian pracy, miejsca zamieszkania i krggu
znajomych'®,

Toftler poswigca duzo uwagi przyszlosci, uzasadnia stan teraZniejszosci prawi-
dlowosciami przemian cywilizacyjnych. Kreslac wizjg przyszlosci, wskazuje, ze
nastapi w niej odideologizowanie i decentralizacja gospodarki 1 pafnstwa, rozwdj
roznych form demokracji bezposredniej, zwigkszenie autonomii i politycznej repre-
zentacji grup mniejszosciowych, ozywienie inicjatywy lokalnej, ptynna struktura
organizacyjna gospodarki i panstw, zorientowanie na przyszto$¢, indywidualizm,
odmasowienie produkcji, tolerancja oraz globalizacja zycia spolecznego na skutek
rozwoju informatyki, tacznosci i transportu. Wskazuje, ze wspolistnie¢ beda rowno-
cze$nie zjawiska globalizacji i lokalizmu; o globalizacji decydowa¢é beda takie zja-
wiska i procesy,;jak standaryzacja, specjalizacja, synchronizacja, koncentracja, mak-
symalizacja i centralizacja w zyciu gospodarczym,;jak i spoteczno-politycznym; silg
lokalizmu wyznaczaé bgdzie: odmasowienie wszelkich przejawow zycia spotecz-
nego, produkcji oraz kultury; w zyciu politycznym wzro$nie wtadza mniejszosci,
demokracja powstanie na wp6t bezposrednia, rozszerzg sig elity, szczeg6lne miej-
sce zajmie w niej nowoczesna jednostka'’.

Przewidywaniem przysztosci zajmuje si¢ wielu futurologdéw w swiecie. Uwagg
opinii $wiata przykuwaja ostatnio wizje przysztosci Johna Naisbitta, ktory cywiliza-
cjg wspolczesna nazywa informacyjna i wyrdznia w niej dziesig¢ wielkich trendow
rozwojowych nazywanych megatrendami. Okreslit nimi procesy:

1. Od spoleczenstwa przemystowego do spoleczenstwa informacyjnego,

2. Od technologii sitowej do ultratechnologii/ultrastyku, 3. Od gospodarki naro-
dowej do gospodarki globalnej, 4. Od mys$lenia krotkofalowego do mys$lenia
dlugofalowego,

5. Od centralizacji do decentralizacji, 6. Od pomocy zinstytucjonalizowanej do

samopomocy,
. Od demokracji przedstawicielskiej do demokracji uczestniczacej,
. Od hierarchii do sieci,
. Z Pétnocy na Potudnie,

10. Od schematu ,,albo—albo” do wielokrotnego wyboru'®.
Przewidywania te pokrywaja sig z wizja Tofflera.

O 00

'8 E. Polak, Przemiany cywilizacji wspdtczesnej w sferze kultury materialnej, Gdatisk 1996, s. 44.

U Por. A. Toffler, Trzecia fala, Warszawa 1997.

18 Por. J. Naisbitt, Megatrendy. Dziesie¢ nowych kierunkéw zmieniajqcych nasze zycie, Poznat
1997.
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Przewidywania te budza niepokoj licznych uczonych; zauwazaja oni, ze metody,
jakimi postuguja sig futurolodzy, sa tak rézne, jak chiromancja i rachunek prawdo-
podobienstwa. Gléwnym Zrodtem przewidywan sg doniesienia prasowe, a metoda
monitoring prasy. Futurolodzy amerykanscy, bo oni formutuja najbardziej §miate
wizje przysztosci, zwracajac uwagg na metodologig poznania zgodnie podkreslaja,
ze najpewniejsza droga do przewidywania przyszlosci jest zrozumienie terazniej-
szoscl.

Wydaje sig, ze wszelkie badania rzeczywisto$ci metodami, ktore nie maja wy-
miaru sprawdzalnosci budza zawsze podejrzliwos¢; dlatego tez spor toczy sig nawet
na gruncie filozofii, niektorzy filozofowie opowiadaja sig za odcigciem sig od filozo-
ficznego dazenia do preparowania ogolnych, abstrakcyjnych modeli i lansuja daze-
nie do ujawniania fenomenu nauki poprzez prezentacjg coraz bardziej drobiazgo-
wych opiséw faktograficznych'®. Rzeczywistos¢ tg obserwuje sig tez w wielu innych
dyscyplinach humanistycznych; rézne zarzuty kieruje si¢ pod adresem syntez na-
ukowych. Konsekwencja tego stanu rzeczy jest w Polsce ciagly ich niedostatek; na
ich miejsce wchodza opracowania autoréw zagranicznych, ktore sa z kolei bardzo
powierzchowne, zubazajace historig i rzeczywisto$c®.

Formutyjac uogoélnienia tak dotyczace przesztosei, jak i terazniejszosci i przy-
szloéci wyraza si¢ Smiale 1 odwazne sady warto$ciujace; w duzej mierze zalezg one
od doswiadczenia i osobowosci badaczy; powszechnie wyraza sig opinig o obiekty-
wizmie badan, o niezaleznosci badacza od badanej materii, w rzeczywisto$ci jednak
nie sposob zauwazy¢, ze kazdy badacz poznaje rzeczywistos¢ z okreslonej perspek-
tywy oraz z pewnym okre§lonym celem czy tendencja w poznaniu uogolniajacym
trudno sobie wyobrazi¢ porzadkowanie faktow w logiczne zwiazki jeden obok dru-
giego, bez hipotezy badawczej czy konkretnych pytan badawczych, ktore okreslaja
cel i zadanie prowadzonego badania.

Beztendencyjnos¢ poznania wydaje si¢ niemozliwa wobec ogolnie przyjetych
w $wiecie nauki formalnych wymogéw metodologicznych, tj. konieczno$ci okres$la-
nia celu i zadan danego badania, przyjecia hipotezy badawczej, sformutowania czast-
kowych pytan badawczych, okredlenia stanu badan oraz materiatow i Zrédet, w oparciu
o jakie prowadzono badanie. W kazdym badaniu i formulowaniu uogoélnien oraz
teorii waznga kwestia jest problem zaufania i podejrzliwo$ci®. Waznym nakazem
poznania naukowego jest zachowywanie postawy rozsadnego krytycyzmu.

W wyjasnieniach cywilizacyjnych wazng funkcjg spemia dyrektywa kolejnych
zblizen. Polega ona na wyszukiwaniu wspolnych cech wérod powtarzajacych sig
zjawisk; przez wigzanie tych cech ze sobg i ich uogoélnienie nauka nie tylko pogtebia
kierunki teoretyczne, ale staje si¢ wiarygodnym narzgdziem poznania. Dyrektywa ta

¥ M. Czarnocka, Dokqd zmierza filozofia nauki?, , Forum Akademickie” 1997, nr 9, s. 36-37.

* L. Kuznicki, Zasadnicze problemy rozwaju nauki w Polsce w najbliiszych latach, [w:] Nauka
w Polsce w perspektywie XXI wieku..., s. 360.

21 Por. A. Chodubski, Wstep do badat..., s. 96-97.
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ukierunkowuje badania na interdyscyplinarnos¢ i pluralizm poznawczy. Przekonuje,
ze okreslony problem powinien by¢ w polu uwagi wielu badaczy, poznajacych go
z réznych perspektyw czasowych, jak przestrzennych, metodologicznych itp.

W interpretacji cywilizacyjnej zjawisk i proceséw przesztosci i terazniejszosci
przywiazuje si¢ zarowno duza wagg do indukcji, jak i dedukcji. Indukcja pozwala
przede wszystkim na formulowanie praw i prawidlowos$ci dziejowych; pozwala
tworzy¢ syntezy badanych rzeczywisto$ci; dedukcja daje mozliwo$¢ poznania
swoistosci w ramach proceséw i zdarzen cywilizacyjnych. Swoisto$¢ postrzega si¢
w wyjasnianiu cywilizacyjnymjako element ré6znorodnosci, ktory zajmuje okreslo-
ne miegjsce w rzeczywistosci globalnej, ktory tg rzeczywisto$¢ wzbogaca, czyni barw-
niejsza dla ludzkosci.

Nauka o cywilizacji postuguje sig siatka pojg¢ typowych dla poznania humani-
stycznego. Postugujac si¢ wiedza historyczng tworzy teorig historii cywilizacji, po-
shugujac si¢ wiedza socjologiczna — teorig o cywilizacji, na bazie antropogeografii —
teori¢ geografii cywilizacji, na bazie filozofii — filozofig cywilizacji, korzystajac
z ustalen: prawa, politologii, ekonomii — buduje teori¢ przemian cywilizacyjnych.
W poznaniu jest otwarta na potrzeby terazniejszo$ci 1 wyzwania przysztosci; dlatego
tez postuguje sig pojgciami, terminami i kategoriami typowymi dla wspétczesnosci;
czgsto jest nawet posadzana o postugiwanie si¢ neologizmami czy tez sklonnosci do
ich naduzywania. Z uwagi, ze terminy te maja charakter uniwersalny, nierzadko
zapozyczany z stownictwa anglosaskiego budza kontrowersje waskich specjalistow;
naprzeciw kontrowersjom wychodza leksykony i stowniki terminéw wspolczesnej
cywilizacji.

Siatka pojgciowa wyjasnienia cywilizacyjnego jest swoiscie wypadkowa poznania
i terminologii: historii, socjologii, filozofii, politologii, prawa, ekonomii i geografii,
ukierunkowanych na oglad zjawisk i proceséw globalnych; w siatce tej pojawia sig
tez typowa terminologia dla teorii cywilizacji; znaczacy wkladjest w tym wzgledzie
niemieckiego filozofa historii i kultury Oswalda Spenglera (1880-1936), brytyjskiego
historyka Arnolda Toynbee (1889-1975), polskiego historyka Feliksa Konecznego
(1862—1949); niemate tez zashugi ma amerykanski futurolog Alvin Toffler (ur. 1928).

Wyjasnienie cywilizacyjne opiera si¢ na specyficznym materiale Zrodtowym;
wykorzystuje wielce zréznicowane i réznorodne materialy pod wzgledem prowe-
niencji; do refleksji naukowej nierzadko wykorzystuje materiaty publicystyczne,
literackie, popularno-naukowe; specjalisci waskich dyscyplin naukowych odnosza
si¢ duzym krytycyzmem do tego typu materiatléw, jako zrodet shuzacych poznaniu
naukowemu; specjalisci ci z duzym zaufaniem podchodza do archiwaliéw; nierzadko
podchodza do archiwaliéw naiwnie; traktujac archiwajako instytucje wiary publicz-
nej, do przechowywanych w nich materiatéw z pelnym zaufaniem, nie wnikajac
w genezg ich wytworzenia, kto je wytworzyt? komu one stuzyty? itp. W interpretacji
cywilizacyjnej zachowuje si¢ duzy dystans do wszelkich zjawisk i zdarzen, dlatego
tez nie lekcewazy sig archiwaliéw, ani tez ich sig nie przecenia; materiaty archiwalne
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stuza w poznaniu cywilizacyjnym za materiat egzemplifikacyjny, ilustrujacy swoi-
stosci i meandry cywilizacyjne.

W wyjasnianiu cywilizacyjnym generalnie istotniejszy jest dorobek intelektual-
ny ré6znych specjalistow poznania niz materiaty egzemplifikacyjne, i dalej, wigksza
przydatno$¢ poznawcza przedstawiaja ujgcia syntetyczne niz analizy 1 przyczynki.
Nauka o cywilizacji dokonuje w oparciu o uog6lnienia specjalistow syntezy interdy-
scyplinarnej, przewartosciowujacej ustalenia szczegétowe na rzecz zjawisk i proce-
sOw uniwersalnych.

W $lad za okre$lonym korzystaniem z materiatow Zrédlowych w poznaniu cywi-
lizacyjnym jawi sig¢ kwestia formalnego sporzadzania zestawien bibliograficznych;
nauka o cywilizacji orientuje si¢ na rezygnacji z sporzadzania monograficznego
wykazu Zrddet i literatury przedmiotu, majacych zwiazek z poznawanym proble-
mem na rzecz ukazania najistotniejszych zrodet i materiatéw obrazujacych kreslony
problem. Zwraca si¢ uwage w tym wzgledzie, ze wykazy monograficznych zesta-
wien bibliograficznych powinny zastgpowac systemy informatyczne, ktdre sa zna-
kiem wspolczesnej cywilizacji. Zauwaza sig tez ujawnianie si¢ w poznawaniu nie-
ktorych kwestii, zwlaszcza wspoélczesnych ,,nadmiar informacji”’; ich gromadzenie,
przetwarzanie staje si¢ przystowiowym balastem dla badaczy.

W poznaniu cywilizacyjnym nierzadko pojawiaja si¢ pytania: czy proces dziejo-
wy nalezy interpretowac w kategoriach przedmiotowych, czy podmiotowych?; jaka
rolg w procesie dziejowym odgrywaja jednostki? Nauka o cywilizacji rozpatruje obie
kategorie, tj. podmiotu i przedmiotu we wzajemnej tacznos$ci, w cybernetycznym
sprzezeniu; uznaje, ze tak podmiot oddziatywuje na przedmiot, jak przedmiot na
podmiot cywilizacji. W poznaniu rozwoju cywilizacyjnego przywiazuje si¢ duza
wagg do rozpoznania i okre$lenia roli jednostek; rolg jednostek zaznacza si¢ tak
W poznaniu najstarszego horyzontu geograficznego, wskazujac imiennie odkryw-
cow, jak 1 wspotczesnie ukazujac wybitne jednostki, ksztaltujace stosunki politycz-
ne migdzy pafnstwami, narodami, organizacjami czy tez wnoszace wazki wklad
w rozwdj cywilizacji, a w tym zwlaszcza w postgp naukowo-techniczny, kulture
isztukg. Wyrazem tego poznania jest prowadzenie rankingdw oraz opracowywanie
encyklopedii, leksykonéw, stownikow 0so6b, wywierajacych najwigkszy wpltyw na
ksztalt cywilizacji w przeszto$ci i teraZniejszosci; stosuje si¢ rdzne kryteria wyboru
jednostek, m.in. przynalezno$ci narodowej, panstwowej, profesji, ptci, wieku, ro-
dzaju zastug.

Wyjasnienie cywilizacyjne w poznaniu nauk humanistycznych do$wiadcza dy-
chotomicznej recepcji w polskim srodowisku naukowym; z jednej strony akceptuje
je sig jako nowoczesne, nie obciazone ideologia, majace swe autorytety naukowe
w kregu cywilizacji zachodnioeuropejskiej, otwarte na wyzwania teraZniejszos$ci
1przyszlosci, z drugiej zas, jest odrzucane przez myslenie ,,dyscyplinowe”, ktére nie
chce zaakceptowac¢ myslenia teoretycznego, refleksyjnego, mato uwagi po§wigcaja-
cego badaniom empirycznym.
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* 3k ok

Uogdlniajac powyzsze rozwazania nalezy zauwazy¢, ze nauka o cywilizacjijest
dyscypling poznania humanistycznego, wychodzaca naprzeciw potrzebom i wyzwa-
niom przygotowania ludzko$ci do funkcjonowania w XXI w.; jest przedmiotem sporu
miedzy mySleniem ,,dyscyplinowym” a my$leniem teoretycznym; posiada model
metodologiczny, w ktorym punkt cigzko$ci spoczywa na ujeciach syntetycznych,
globalnych, a przede wszystkim na humanistycznej interpretacji; interpretacja cywi-
lizacyjna obok powotania stricte naukowego dostarcza wiedzy praktycznej: diagno-
zy 1 prognozy; wazna plaszczyzne interpretacji cywilizacyjnej stanowia radykalne
przemiany dokonujace sie wspoiczesnie, ktorych konsekwencja staje si¢ kryzys
instytucji rodziny, systemu ochrony zdrowia, organizacji przestrzeni, systemu war-
to$ci, a nade wszystko system polityczny, ktory traci zaufanie ludzi. Wyjasnienie
cywilizacyjne pelni tez wazne zadanie edukacyjne nie tylko $wiat objasnia, ale tez
uczy jego rozumienia i przemian.
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