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Czy dzieci moga bawic sie zabawkowa bronia?
Analiza dyskursu w Internecie

abawki sa nie tylko wytworzonymi przedmiotami materialnymi, ale tez

wspoltworzg kulture i przynaleza do niej. Asta Birkeland i Liv Torunn
Grindheim twierdza, ze , kluczowym aspektem formacji kulturowej i przynalez-
noéci sa dostepne artefakty; kontrowersyjnym rodzajem artefaktow sa artefakty
wojskowe” (Birkeland, Torunn Grindheim 2021: 2). Od wielu lat w przestrzeni
publicznej pojawia sie pytanie o to, jak traktowac popularna zabawe w wojneiczy
dzieci moga korzystac z zabawek imitujacych bron. Rozwazania wokoét problemu
podejmuja nie tylko eksperci (socjolodzy, psycholodzy, pedagodzy), ale réwniez
rodzice i opiekunowie. Dyskurs wokét zabawek imitujacych bron pokazuje,
w jaki sposéb w dzisiejszych czasach w polskim spoteczenistwie traktowane jest
dziecinistwo, jaka role petnia lub powinni pelni¢ opiekunowie dzieci, jaki wptyw
na dziecifistwo ma rzeczywistos¢ spoteczna.

W 2020 roku, przygotowujac prace licencjacka (Niedziétka 2020), analizowatam
dyskurs wokoét zabawkowej broni na podstawie polskojezycznych zrédet inter-
netowych. Celem moich badan byto przedstawienie tego, jak dorosli postrzegaja
zabawe imitacjg broni wsréd dzieci i jakich argumentéw uzywaja w dyskusji na
ten temat. W artykule przedstawie metodologie i wyniki moich badan, a takze
przeanalizuje relacje miedzy wspoélczesnymi koncepcjami dziecifistwa a wynikami
badania.
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Wizje dziecifistwa

Dziecinistwo nie zawsze bylo przedmiotem badan, wrecz odwrotnie - dawne
spoleczenistwa, zdaniem badaczy, byly obojetne wobec dzieci (Aries 1995). Badania
nad dziecinstwem zaczety sie dopiero w XX wieku. Nielatwo jest uporzadkowac
obraz dzieci w nauce. Ewa Majewska-Mroczek w publikacji Mrowcza zabawa.
Wspotczesne zabawki a spoteczne konstruowanie dziecinistwa za Allison James, Chrisem
Jenksem i Allanem Proutem przedstawia schemat modeli dziecka:

a) dziecko przedsocjologiczne: zle dziecko, niewinne dziecko, immanentne

dziecko, dziecko naturalnie rozwijajace sig, dziecko nieswiadome;

b) dziecko rozwijajace sie spolecznie (teoria przejsciowa);

¢) dziecko socjologiczne: dziecko spolecznie konstruowane, dziecko ple-

mienne, dziecko jako przedstawiciel mniejszosci, dziecko spolecznie
strukturalne (Maciejewska-Mroczek 2012: 85).

Nie wszystkie z wymienionych kategorii odgrywaja dzis istotng role w naukach
o dzieciristwie. Jak wskazuje Maciejewska-Mroczek (2012: 45-47), ,figura ztego
dziecka (...) zaczela traci¢ na znaczeniu jako przeczaca racjonalnosci, pozytywnemu,
zdroworozsadkowemu spojrzeniu na nature cztowieka”, za to ,sita figury dziecka
niewinnego jest tak wielka, ze niezwykle trudno jest chociaz w pewnym stopniu
podwazyé 6w pomnikowy wizerunek”. Wizje dziecifistwa zmieniajq sie po dzi$
dzienn wraz z przemianami zachodzacymi w kulturze. Maciejewska-Mroczek
(2012: 64) wymienia kwestie, ktére wplywaja na problematyke dziecifistwa, miedzy
innymi zmiane wzorca rodziny i dominacje dyskursu eksperckiego.

Jednym ze wspotczesnych modeli dziecka jest model kruchego dziecka
(vulnerable child) (Stearns 2003). Wizja kruchego dziecka opiera si¢ na tezie, ze
dziecko - z natury niewinne i wrazliwe - jest narazone na niebezpieczeristwa,
przed ktérymi samo nie moze si¢ ochronié. Dzieciom zagrazaja zaréwno choroby,
porwanie czy wypadki samochodowe, jak i negatywny wptyw réwiesnikow czy
niedostateczna opieka i uwaga ze strony rodzicéw. Istniejg réwniez wewnetrzne
sily, ktére nimi kierujq, takie jak cechy charakteru i geny odziedziczone przez
rodzicow, leki i traumy czesto pojawiajace sie juz na poczatku zycia. Wszystkie
te czynniki sa poza kontrola dziecka, ktére nie ponosi winy za ich wplyw na
swoje funkcjonowanie. Skoro dziecko nie moze samodzielnie poradzi¢ sobie
z przeciwnosciami losu, powinni poméc mu rodzice. Doroéli nie tylko chronia,
ale réwniez ksztaltuja i wspomagaja. Jezeli odpowiednio pokierujg dzieckiem,
wyroénie ono na zdrowego i dobrego czlowieka. Czescia zycia rodzica jest zatem
kontrolowanie, czy ich dziecko idzie w dobrym kierunku, naprowadzanie go na
wilasciwe rozwigzania, wspieranie jego talentéw. Prawidiowy rozwoj dziecka jest
wiec mozliwy jedynie wtedy, gdy rodzic dobrze wypelni swoja role.

Podejscie do dziecinistwa, jakie reprezentuje koncepcja kruchego dziecka,
stalo sie popularne na poczatku XX wieku, miedzy innymi przez rozwdj nauki
i powiekszajaca sie grupe ekspertéw z réznych dziedzin. Przykladem wptywu
rozkwitu medycyny na podejscie do dzieci jest odkrycie SIDS, czyli nagtej $mierci
pozornie zdrowego niemowlaka podczas snu. Naglosnienie tego zjawiska oraz
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poszukiwanie rozwigzania na nie po raz kolejny umocnifo dorostych w przekonaniu,
ze dzieci cechuja sie odrebng wrazliwoscig i nalezy je chroni¢ (Stearns 2003: 32-34).

Koncepcja kruchego dziecka znajduje réwniez odzwierciedlenie w mediach.
Beata Laciak przeanalizowata obraz dziecka prezentowany w programach tele-
wizyjnych oraz artykutach prasowych. Autorka wyodrebnita kilka popularnych
wizerunkéw. Jednym z nich jest obraz dziecka jako najcenniejszego skarbu.
»Dziecko, jako najwazniejsza dla rodzicéw osoba, jest takze narazona na atak
szalencoéw czy porywaczy (...)” (Laciak 2003: 46). W analizowanych przez Laciak
artykutach prezentuje sie nie tylko opisy konkretnych przypadkéw kidnapingu,
ale takze rady dla rodzicow dotyczace tego, jak zadbac o bezpieczeristwo dziecka
oraz co robi¢, jesli dojdzie do porwania.

Koncepcja kruchego dziecka przedstawia je jako z natury niewinne, nie-
Swiadome i narazone na niebezpieczenistwa, ale réwniez zaklada, ze dziecko
ma potencjal sta¢ sie dobrym, szczesliwym dorostym, o ile jego opiekunowie
prawidiowo zaopiekuja sie nim.

Oczywiscie koncepcja kruchego dziecka nie jest jedyna wystepujaca wizja
dziecinistwa. Frank Furedji, autor ksiazki Paranoid parenting. Why ignoring the experts
may be best for your child (2002), podaje kilka argumentéw, dlaczego ,determinizm
wczesnodzieciecy jest raczej kulturowym mitem niz naukowa prawda” (Laciak
2003: 53). Brytyjski socjolog przytacza dowody na to, ze w przesztosci dzie-
ciom zagrazalo tyle samo lub nawet wigcej niebezpieczenistw niz obecnie. Inny
model - koncepcja dziecka spotecznie strukturalnego - podkreéla, ze dzieci nie sg
,niekompletna czy niepelnowartosciowa wersja dorostych”. W tej perspektywie
dzieciom przystuguje miejsce w spoleczeristwie od samego poczatku, a nie jako
wynik rozwoju lub socjalizacji (Maciejewska-Mroczek 2012: 62).

Wspolczesna wizja dziecinstwa a stosunek do zabawkowej broni

Zabawa to ,podstawowa forma aktywnosci dziecka majaca swe zZrédlo w rze-
czywistosci spotecznej” (Marchewa-Pichlifiska 1987: 12). Zdefiniowanie zabawy
w ten sposob pozwala analizowac ja w odniesieniu do tego, co dzieje sie w zyciu
spolecznym. Ponadto, jak wskazuje Anna Krajewska za Malgorzata Marchewa-
-Pichlinska, ,poniewaz w zabawach odtwarzany jest rzeczywisty §wiat spoteczny,
zabawa nie tylko uczy pewnego porzadku rzeczy, ale takze go utrwala, co oznacza,
ze poprzez zabawe dziecko internalizuje pewne wartoéci i postawy, zdobywa
wiedze, dzieki ktérej - w dorostym juz zyciu - bedzie powielac ten porzadek (...)”
(Laciak 2003: 223). Rzeczywisto$¢ dorostych oraz $wiat dzieci sg ze sobg Scisle
powiazane. Tworzg oni wspolnie zycie spoteczne, ktérego czescia jest zabawa.
Miniaturowi zolnierze i bron istnieja od stuleci, wystepowaly juz w starozyt-
nosci. Gary Cross w tekscie Playing at war: Modern historical trends and debates (2011)
opisuje, jak rézne wydarzenia historyczne wpltywaty na podejscie do zabawy
w wojne i zabawek wojennych. Autor giéwnie skupia sie na do$wiadczeniach
amerykanskich, ale odnosi si¢ réwniez do krajéw kultury zachodniej. Az do
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lat 30. XX wieku zabawki wojenne, podobnie jak wszystkie inne zabawki, byty
sprzedawane rodzicom, ktérzy dawali je dzieciom. Krétko przed pierwsza wojng
Swiatowa i w jej trakcie zabawkowe pistolety zyskaly na znaczeniu. Mimo to tworcy
zabawek probowali skojarzy¢ te bron nie z przemoca, ale raczej z treningiem
meskosci, budowaniem relacji ojca z synem i patriotycznym nasladownictwem
mezczyzn na froncie (Cross 2011: 40-41).

W latach 30. XX wieku nastgpity duze zmiany. Wielki kryzys powaznie wplynat
na kazda dziedzine przemystu, w tym na przemyst zabawek. Zabawki zaczeto
wytwarzac z tariszych materialow i sprzedawaé w matych zestawach lub nawet
pojedynczo, co umozliwito zwyktym chtopcom kupowanie zabawkowych armii,
po jednym zZolnierzu, za wlasne pieniadze - bez potrzeby angazowania w ten
proces rodzicéw. W tym samym czasie nastapil rozwoj radia i filmu, pojawily sie
takze seriale dla dzieci, co przyczynilo sie do powstania nowego zjawiska - licen-
cjonowanych linii zabawek. Zabawki nawigzujace do popularnych wtedy bajek
pozwalaly dzieciom reagowac na fikcyjne historie, ktére ustyszaly i zobaczyty
w mediach (Cross 2011: 44).

Autor tekstu opisuje tez protest rodzicéw. W 1935 roku grupa matek zorga-
nizowana przez Rose Simone przekonata dzieci z okolic Chicago, aby wrzucity
swoje zabawkowe pistolety do ognia. Jeden z sedziéw popart ten gest w ramach
walki z gangami przestepczymi, dodajac komentarz: , Kiedy [chlopiec] przyzwy-
czaja si¢ do pociggania za spust zabawkowego pistoletu, niewiele go juz dzieli
od pociagniecia za spust prawdziwego” (Cross 2011: 45). Podobne wypowiedzi
pojawiaja sie we wspodlczesnym dyskursie w Polsce, co przedstawie w wynikach
moich badan.

Kolejne wydarzenia historyczne, ale tez kulturowe, ksztattowaty spoteczne
podejscie do zabawek imitujacych bron. Przykltadowo, w trakcie drugiej wojny
Swiatowej modele samolotéw, imitujace prawdziwe samoloty, miaty pomoéc
chtopcom poczuc sie czesdcig akcji, stworzyé swiat wspoélny dla dzieci i dorostych
(Cross 2011: 47). Za$ w latach 1977-1983, kiedy ukazala si¢ pierwsza trylogia Gwiezd-
nych Wojen, zabawki wojenne zostaly zastapione przez zestawy fantastycznych
wojownikéw walczacych w wyimaginowanym §wiecie pelnym niebezpieczenstw
i przemocy (Cross 2011: 50)

Zdaniem autora, w odréznieniu od gier i zabawek wojennych dla dzieci sprzed
lat 70. XX wieku, zabawa w nastepnych dekadach nie jest powigzana z szerszymi
trendami politycznymi (np. ze spoleczeristwem przygotowujgcym sie do wojny).
Cross podsumowuje artykut stwierdzeniem, ze ,wojna i zabawa maja dlugie i éciste
powiazania, a debata na temat dzieci rozwijajacych wojownicze wartosci i reakcje
emocjonalne podczas zabaw wojennych trwa” (Cross 2011: 53).

Penny Holland w swoim artykule Take the toys from boys? (2000) wskazuje na
wiele réznych elementéw, ktore nalezy rozpatrzy¢, chcac wlasciwie przedstawic
problem zabawy w wojne. Holland odnosi si¢ w tekscie do polityki zerowej
tolerancji w Wielkiej Brytanii. Zdaniem badaczki podlozem tej polityki jest takie
postrzeganie przez dorostych przemocy, $mierci i moralnosci, ktére uniemozliwia
dzieciom zbadanie tego obszaru zabawy.
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Po pierwsze, Holland rozwaza kwestie, w jaki sposéb dorosli rozumieja agresje.
Badaczka w swoim artykule powoluje si¢ na badania K. Connora z 1989 roku,
ktéry poréwnat opinie réznych grup spolecznych na temat agresji nagranej
w trakcie zabawy (Connor 1989). Teza, ktéra wytonita sie na podstawie rezultatéw
badania, wskazuje, ze klasyfikowanie zachowar jako agresywnych jest konstru-
owane indywidualnie i zalezy od r6znych zmiennych. Zdaniem Holland musimy
dokladnie zbada¢ nasze rozumienie pojecia agresywnosci i sprawdzi¢, czy nie
uzywamy go w stosunku do zywej, hatadliwej zabawy fizycznej (Holland 2000: 97).

Po drugie, Holland wskazuje na problem konstruktu meskosci, ktéry jej zda-
niem przedstawia chlopcéw jako potencjalnych gwalcicieli i sprawcéw przemocy.
Jest to efekt ujawnienia w drugiej potowie XX wieku skali przemocy domowej wobec
kobiet na tle rozwijajacego sie feminizmu (Holland 2000: 94). Ze wzgledu na podej-
Scie dorostych do wojny i meskosci faworyzuje sie zabawy dziewczece, ktore kojarza
sie ze spokojem, tym, co mile i bezpieczne, na przyktad z zabawg w dom lalkami.

Christian Buettner w artykule War toys or the organization of hostility wskazuje,
ze ,tak dlugo, jak dorosli pozostang modelami udanego dziatania poprzez
brutalne rozwigzywanie konfliktéw (...), dzieci nadal beda prowadzi¢ wojne na
swdj sposéb” (Buettner 1981: 104-112). Buettner przenosi uwage z pytania o to,
czy powinni$my dzieciom przyzwalaé na tego typu zabawe, na kwestie, czy nie
powinni$my nauczyc¢ sie nowej formy rozwigzywania konfliktéw i wspoélistnienia
ze soba. Jego zdaniem jesli dorosli nie przestang rozwiazywac probleméw poprzez
przemoc, nie mozemy oczekiwac od dzieci, ze w zabawie nie bedq nasladowac
zachowan dorostych.

Podejscie rodzicéw do zabawkowej broni byto juz tematem badan ekspertéw.
Peter K. Smith w rozdziale The war play debate (1994) podsumowuje badania, ktére
wspotprowadzil w 1992 roku, dotyczace postaw rodzicow w Anglii i we Wioszech.
Badacze zebrali odpowiedzi od 84 rodzicéw z Sheffield i 316 rodzicéw z Bolonii
i Cosenzy. Poglady rodzicéw podzielono na trzy kategorie: zniechecanie, zezwalanie
na zabawe w pewnych granicach, pozwalanie bezwarunkowe. Autor przytacza
przykladowe wypowiedzi z kazdej kategorii (cytaty zostaly przetlumaczone przez
autorke artykutu z jezyka angielskiego na polski).

a) Zniechecanie:

»Nie kupuje zadnych zabawek tego typu, bo uwazam, ze to czyni
dzieci bardzo agresywnymi”.

- ,Prébuje go zniechecié, sprawic, zeby grat w inne gry”.

- ,Mobwie, ze jest bardzo glo$no i pytam, czy ona naprawde chce zabija¢
ludzi, poniewaz tak wlasnie sie dzieje, gdy do ludzi strzela sie. Tak
szybko jak ona odklada zabawke, ja ja usuwam”.

b) Zezwolenie na gre w granicach:

»Jezeli to jest tylko od czasu do czasu - moge to zignorowag; ale jesli
czedciej, zaproponowatbym zmiane dziatalnosci”.

-, Niepokoi mnie, jesli [zabawa] jest zbyt glosno, gwattowna i czesto sie
odbywa, ale poza tym moge zaakceptowac to jako czes¢ redukowania
przez dziecko napiecia wewnetrznego i do$wiadczen zewnetrznych”.
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»Jesli w zabawie biorg udzial inne dzieci, ktére sa nadgorliwe w tej
grze, przerywam to. Jesli to tylko zabawa z przyjacielem, to nie mam
nic przeciwko”.

¢) Pozwolenie bezwarunkowe:

- ,To po prostu zabawa pobudzajaca wyobraznie, ktérej potrzebuja
wszystkie dzieci. To pomaga pozby¢ sie frustracji, ktéra sie w nich
narodzifa”.

- ,Faktem jest, ze istnieje konflikt i dziecko uczy si¢ wszystkich rzeczy
poprzez zabawe”.

- ,Czasami si¢ angazuje” (Smith 1994: 70).

Smith, poza przedstawieniem trzech wyszczegélnionych kategorii, prezentuje
réwniez inne ustalenia z badania, np. rodzice zglaszali, ze juz dwu-trzyletnie
dzieci angazowaly sie w zabawy wojenne, ktére poznawaly za posrednictwem
telewizji, rowieénikow czy starszego rodzenstwa. Badacze zauwazyli tez, ze wlo-
scy rodzice Iaczyli szorstkie zabawy dzieci (rough-and tumble play) z gra wojenna
i zabawkowa bronia, podczas gdy angielscy rodzice tego nie robili (Smith 1994: 72).
Opisane badanie obrazuje postawe rodzicow we Wloszech i w Anglii w latach
90. XX wieku, ale stanowi réwniez inspiracje do prowadzenia dalszych badan,
na przyktad w innych rejonach $wiata.

Metodologia

Jak wskazalam we wstepie, celem badania byto ustalenie, jak ksztaltuje sie
dyskurs wokét zabawek imitujacych bron na podstawie analizy polskojezycz-
nych Zrédet znajdujacych sie w Internecie. Maciej Gdula (2009: 74) zauwaza, ze
,dyskurs to swoista organizacja wiedzy, rzadzaca sie autonomicznymi regutami
niesprowadzalnymi do jakiej$ zasady, ktoérej przyznany bytby status prawdziwej
rzeczywistosci czy ostatniej instanciji”. Nie sposob uchwycic¢ jednego prawdziwego
dyskursu, ktéry wlasciwie odpowiadalby rzeczywistosci. Z drugiej strony dys-
kurs prébuje uchwycié i utrwali¢ elementy zycia spolecznego. Analiza dyskursu
wokot zabawkowej broni pozwala na przyjrzenie sie temu, jaka wizja lub wizje
dziecifistwa sg popularne w danej kulturze, jakie argumenty sa przytaczane na
rzecz réznych stanowisk i do jakiego obrazu rzeczywistosci one sie odnosza.

W badaniu zostaly rozpatrzone artykuty, blogi i fora internetowe poruszajace
problem zabawkowej broni, a takze komentarze uzytkownikéw znajdujace sie
na tych stronach. W celu wyszukania materialu badawczego w wyszukiwarce

4

internetowej podatam hasta: ,zabawa bronia dzieci opinia”, ,zabawkowa bron dla
dzieci”, ,zabawkowa brori dzieci opinia”, ,,czy dzieci moga sie bawi¢ zabawkowa
bronig”, nastepnie te same hasta wyszukiwatam, zamieniajac ,,zabawkowa bror”
na ,plastikowa bront”, ,zabawkowy pistolet” i , plastikowy pistolet”. W celu
wyszukania forum internetowego dla rodzicéw w wyszukiwarce sprawdzilam
hasto ,,zabawkowa bron dzieci forum”. Lacznie przeanalizowalam 117 materiatéw:

10 artykuléw internetowych, 97 komentarzy pod artykutami, 2 wpisy na blogach
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i8 wypowiedzi w otwartym forum. Zalezalo mina tym, zeby zebra¢ jak najwiecej
internetowych wypowiedzi dorostych Polakéw, ktére bezposrednio odnosza sie do
tematu, zeby sprawdzi¢, jak ksztaltuje sie 6w dyskurs. Wypowiadajacy sie repre-
zentowali r6zne grupy spoleczne - temat ten podejmuja zaréwno rodzice, osoby
opiekujace sie dzie¢mi, jak rowniez osoby bezdzietne; psychologowie czy peda-
godzy, ale tez osoby bez wyksztalcenia. Cze$¢ osob ujawnia informacje o sobie
we wpisach (np. pisze o swoich dzieciach), a czes¢ oséb po prostu wskazuje na
pewne kwestie zwigzane z problemem, przedstawia swoje stanowisko bez poda-
wania informacji o zyciu prywatnym. Analizujac materialy, oznaczytam je, jesli
wypowiedz odnosi sie do doswiadczerr z wlasnymi dzie¢mi lub jesli wypowiedz
odnosita sie do swojego doswiadczenia w roli psychologa czy pedagoga, aby
sprawdzié, czy wystepuje istotna korelacja miedzy zajmowanymi stanowiskami
a doswiadczeniami zyciowymi. Wpisy, ktérych date publikacji udato mi sie ustalic,
ukazaly sie w latach 2008-2019.

Kazda wypowiedz zostala wprowadzona do programu QDA Miner i tam zako-
dowana. Analiza zebranego materialu zostala przeprowadzona w kilku krokach.
Po pierwsze, kazdy wpis zostat okreslony przez zmienne: typ wypowiedzi (artykut,
blog, komentarz, forum) oraz date i miejsce pojawienia sie w sieci. Po drugie,
poszczegodlne partie materiatu zostaty okreslone przez etykiety przedstawiajace ich
sens - w ten sposéb powstaty kody szczegétowe. Po trzecie, poprzez zastosowanie
metody poréwnawczej przypadkéw i kodéw szczegdtowych wygenerowalam
kategorie ogdlne. Kategorie ogodlne, ktére wytonily sie w toku badania, obejmo-
waly cztery grupy pogladéw (zwolennikéw i przeciwnikéw zabawkowej broni,
osoby tolerujace oraz osoby skupiajace sie wokét warunkow przyzwolenia na
zabawe), argumenty przez nich przedstawiane, kontekst, w ktérym wypowiedz
byla osadzona, a takze autorytet, na ktéry powotywat sie autor wypowiedzi
(pedagog, psycholog, rodzic). Nastepnie kody zostaly przeanalizowane pod
katem wspotwystepowania ze soba na podstawie wspoétczynnika podobienstwa
Jaccarda. Wykresy ilustrujace wyniki analizy réwniez zostaly wygenerowane
w programie QDAMiner.

Podobny proces badawczy, ale przeprowadzony na innym oprogramowaniu,
przedstawiaja Jakub Niedbalski i Izabela Slezak w artykule pt. Analiza danych
jakosciowych przy uzyciu programu NVivo a zastosowanie procedur metodologii teorii
ugruntowanej. QdaMiner, podobnie jak NVivo opisane przez autoréw, sprawia,
Ze ,badacz wyposazony zostaje w takie funkcje i opcje oprogramowania, ktore
pozwalaja na podazanie $ciezka wiodaca od szczegétowych danych do wygenero-
wania ogélnych wnioskéw” (Niedbalski, Slezak 2012). Dzieki temu poszczegélne
kategorie wylonily si¢ samoistnie w toku badania. W czeéci poswieconej wyni-
kom znajduja sie cytaty z analizowanych materialéw wraz ze zrédlem (strona
MamyzOpola.pl, strona Allegro.pl, blog Szafeczka.com). Linki do materiatéw
internetowych zamies$citam w bibliografii.
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Postawy i argumenty

W wyniku analizy materiatu wylonity sie cztery grupy badanych: zwolennicy
zabawek imitujacych bron, osoby przyzwalajace na nie, ale pod pewnymi warun-
kami, osoby tolerujace taka zabawe oraz jej przeciwnicy. Przy kazdym ze stano-
wisk przedstawiam argumenty przytaczane przez przedstawicieli powyzszych
stanowisk w niezmienionej formie.

A. Zwolennicy zabawek imitujacych bron

Pierwsza grupg, ktéra wytonila sie w trakcie badania, sa dorosli, ktérzy uwazaja,
ze zabawa imitacjg broni ma pozytywny wplyw na rozwdj dziecka. Wsréd zalet
zabawy imitacja broni zdecydowanie najczesciej pojawia sie argument za tym,
ze taka forma zabawy ma wartoé¢ edukacyjna:

- Zabawa uczy zasad, jakie panuja w spoleczenstwie; dzieci, odwzorowujac
rézne zachowania dorostych, moga nauczy¢ sie rozrézniaé dobro i zto,
poznacd $wiat konfliktow i strategii, dowiedziec sie, ze kazdy zty uczynek
wiaze sie z karg: ,czy w zabawie w policjantéw i ztodziei jest co$ ztego?
Zdecydowanie nie. Uczy ona rél spotecznych, pozwala w sposéb symbo-
liczny poskramiac wlasne agresywne impulsy i - co najwazniejsze - pomaga
kilkulatkowi w zrozumieniu dobra i zta” (MamyzOpola.pl 2019).

- Zabawa bronig oswaja z przemoca, ktora jest czescig ludzkiego zycia:
~facet musi by¢ oswojony z myslg, ze kiedys bedzie musiat broni¢ domu
irodziny!” (Kobieta.interia.pl 2018).

- Zacheca do ruchu, uczy zrecznosci: ,sprzyja aktywnosci fizycznej, a przy
tym moze sta¢ sie pasja i sposobem na zycie. (...) ponadto jest to bardzo
aktywna zabawa, ktéra pomaga roztadowa¢ emocje i nagromadzonag
energie” (SOSrodzice.pl 2020).

- Rozwija pasje do kolekcjonerstwa i zacheca do poszerzania wiedzy z historii.

- Uczy zasad bezpieczenstwa.

Kolejnym czesto pojawiajacym si¢ argumentem wsréd zwolennikéw zabawy
zabawkowa bronig jest to, ze roztadowuje ona napiecie, przetamuje lek oraz
wzmacnia pewnos¢ siebie. Wypowiadajacy sie uwazaja tez, ze nie bez przyczyny
chlopcy czesciej siegaja po plastikowe pistolety - by¢ moze taka zabawa odpowiada
na ich wewnetrze potrzeby: ,Chlopcy maja potrzebe wojowania. Pokazywania
swojej sity, bronienia, odbijania, zdobywania. Dlatego u nas walka na miecze jak
najbardziej, czasem nawet z tatg” (Szafeczka.com 2014).

B. Pod warunkiem, ze...

Druga wyloniona grupa to osoby, ktére wymieniaja warunki, jakie powinna
spelnia¢ zabawa i jakie powinni spetniaé dzieci lub rodzice, aby mozna byto
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zaakceptowaé uzywanie imitacji broni. Warto zaznaczy¢, ze wiele wypowiedzi
odnosilo sie do kilku warunkéw naraz.

»Zanim dasz dziecku pistolet zabawke - postaw jasne zasady” - brzmi nagtéwek
artykutu na stronie Allegro.pl (2014). Najczesciej podnoszono to, ze jezeli rodzic
chce sprezentowaé dzieciom zabawke imitujaca bron, to powinien w pierwszej
kolejnosci porozmawiac z nimi, ustali¢ zasady bezpiecznej zabawy, wyjasnié, czym
jest agresja, wojna i co symbolizuje zabawkowa bron: ,Rozmawiaj z dzieckiem.
Nie tylko o samych udawanych walkach. Rozmawiaj z nim o agresji w ogodle -
dlaczego jest szkodliwa, w jaki sposéb mozna kogo$ skrzywdzi¢” (Osesek.pl 2020).

Kolejne warunki przytaczane w wypowiedziach wskazuja, ze:

- Dzieciom mozna sprezentowac zabawkowy pistolet, pod warunkiem ze
jest zachowany umiar, bo ,najwazniejsza granice powinien wytyczaé
rodzicielski zdrowy rozsadek” (Kobieta.interia.pl 2018).

- Zabawa bronig powinna by¢ bezpieczna, biorac pod uwage kilka aspektow,
miedzy innymi: wiek i predyspozycje dziecka, zachowanie rodzicow,
jakos¢ samej zabawki oraz okolicznosci, w jakich dzieci sie bawia.

- Rodzice powinni kontrolowa¢, czy zabawa jest bezpieczna, a dzieci
wykorzystuja powierzone rzeczy we wilasciwy sposob: ,rola rodzica jest
bowiem wyttumaczenie, jak nalezy bawi¢ si¢ taka zabawka i czuwanie
nad bezpieczenistwem” (Allegro.pl 2014); , Zabawa w strzelanie moze mie¢
miejsce tylko wtedy, gdy obie strony wyraza na nig zgode” (Kobieta.interia.
pl 2018).

- Bawic sie atrapa broni moze tylko dziecko, ktére jest dobrze wychowane
i nauczone szacunku do zycia.

- Bawic sie zabawkowa bronig mozna tylko wtedy, kiedy zabawka odwzo-
rowuje bron szlachetna, a dziecko odgrywa role dobrego bohatera.

Ta grupa wypowiadajacych sie podkresla role dorostych (rodzicéw, dziadkow,

opiekunéw w placéwkach wychowawczych i edukacyjnych) w ksztattowaniu
prawidiowych postaw u dziecka.

C. Tolerowanie zabawkowej broni

Osoby, ktore nie sa ani zwolennikami, ani przeciwnikami zabawek imitujacych
bron, tolerujg tego typu zabawe, poniewaz uwazajg, ze zakazywanie jej jest
z réznych powodéw pozbawione sensu.

Po pierwsze, zakazywanie takiej zabawy jest nieskuteczne, poniewaz:

- Dziecko prawdopodobnie i tak bedzie miato kontakt z takimi przedmiotami
poza domem, na przyktad w domach réwieénikéw: ,maluchy nakrecaja
sie nawzajem. I czesto jest tak, ze dziecko nie wykazujace takich potrzeb,
nagle, pod wplywem kolegi, zaczyna intensywnie bawié¢ sie w poscig
i strzelanke” (Osesek.pl 2020).

- Brak mozliwosci korzystania z imitacji broni nie oznacza, ze dziecko
nie stworzy na potrzeby zabawy czegos, co bedzie symbolizowac bron.
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Symbolicznym pistoletem moze by¢ patyk, banan czy nawet inna zabawka,
ktéra bedzie posiadala podobny ksztalt: ,u mnie synowie podpatrzyli
w bajce miecze i wykonali je z rury od odkurzacza...” (SOSrodzice.pl 2020).

- Zakazmoze by¢ nieskuteczny, gdy w jednym domu mieszka 6-latek, ktérego
chcieliby$my uchroni¢ przed zabawa zwiazang z przemocs, i 14-latek,
ktoéry juz doskonale wie, czym jest wojna, a do tego pasjonuje sie historia
i zbiera repliki broni.

- Zgodnie z zasada, ze ,,zakazany owoc smakuje najlepiej”, sam zakaz moze
wzmacniaé zainteresowanie matoletniego.

- Nawet gdy rodzice nie zycza sobie, zeby ich dzieci korzystaly z okreslonych
rzeczy, w rodzinie s réwniez inni czlonkowie, ktérzy przez niewiedze albo
brak zrozumienia na takie przedmioty przyzwalajg lub nawet ofiarowuja.

Po drugie, czes¢ rodzicéw tolerujacych korzystanie przez dzieci z plastikowych
imitacji broni zauwaza, Ze jest to przede wszystkim zabawa i nie wynika z checi
czynienia komukolwiek krzywdy. Dzieci nie utozsamiaja repliki z prawdziwym
narzedziem. Tym samym dzieciom zalezy na celowaniu lub strzelaniu w cos,
a nie na zabijaniu. Zdaniem wypowiadajacych sie zabawa nie przektada sie ani
narealng przemoc, ani na zmiane charakteru: ,trzeba by¢ nieztym wotem, ktéry
zapomniat jak cieleciem byt, zeby mysle¢, ze zabawa w wojne w dziecinistwie ma
co$ wspOlnego z realng przemoca w wieku dorostym” (Kobieta.interia.pl 2018).

Po trzecie, w artykutach oraz komentarzach wielokrotnie pojawia sie teza, ze
zabawa w wojne jest czescig naturalnego rozwoju dziecka. Cze$é os6b powoluje sie
na zdanie specjalistow, psychologéw i pedagogéw, wedtug ktérych cheé rywalizacji,
kwestionowanie pewnych regut czy tez proba sil fizycznych jest etapem rozwoju
dziecka. Jeden z pierwszych akapitéw artykutu Kobieta.interia.pl zaczyna sie od
stéw: , Spojrzmy na te kwestie oczami nauczycieli i behawiorystow. Wedtug nich,
zabawa w strzelanie jest naturalng czescig rozwoju dzieci” (Kobieta.interia.pl
2018). Tekst nie powotuje sie na opinie zadnych konkretnych naukowcéw. Znaj-
duja sie tez odwotania do genetyki, biologicznych réznic miedzy plciami oraz
analogia do $wiata zwierzat. Czasami wypowiadajacy sie wskazuja tez na swoje
doswiadczenia - sami bawili sie¢ w wojng, a potem z tego wyrosli.

Ponadto pewna grupa wypowiadajacych sie w Internecie zgadza si¢ na korzy-
stanie przez dzieci z zabawek imitujacych bron, poniewaz chce unikna¢ czegos
gorszego. Zdaniem rodzicéw, jesli sami kupig pociechom plastikowy pistolet, beda
wiedzie¢, co posiada ich dziecko, oraz unikna sytuacji, w ktérej nieletni chwyci
za przedmiot bardziej niebezpieczny. W artykule strony MamaDu.pl przytoczona
jest wypowiedz taty szesciolatka: ,Wole, zeby Karol biegal z kolegami z tepym,
plastikowym mieczem bez czubka, ktéry sam kupie, niz z jakim$ patykiem
z ostrym konicem” (MamaDu.pl 2014).

Czes¢ 0s6b tolerujacych zabawki imitujace brori uwaza, ze sama zabawka
nie przyczynia sie do eskalacji przemocy, a kluczowym Zrédtem bezprawia jest
brak szacunku do ludzkiego zycia. Zdaniem zwolennikéw tej tezy dewaluacja
wartosci moze by¢ skutkiem stabej relacji rodzica z dzieckiem i braku wlasciwego
wychowania. Przyczyniajg sie do tego réwniez zjawiska charakterystyczne dla
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wspoblczesnego Swiata, na przyklad popularnosc realistycznych gier strzelanek.
Z tej perspektywy rodzice oraz pedagodzy powinni ktas¢ nacisk na wychowanie
mlodego pokolenia, a nie na zakazywanie korzystania z zabawek.

D. Argumenty przeciw

Ostatnig wyloniong w badaniu grupg sa przeciwnicy zabawkowej broni, czyli
osoby, ktére uwazaja, ze nalezy zakazac korzystania z tego typu zabawek. Jedna
z kluczowych tez przeciwnikéw zabawy z uzyciem atrap broni jest to, ze zabawa
w krzywdzenie kogo$ innego nie jest odpowiednia dla dzieci - oswaja z prze-
moca, wyzwala negatywne emocje i moze nasila¢ agresywne zachowania. Czeé¢
wypowiedzi réwniez zwraca uwage na to, ze ,zezwolenie na zabawe zabawkami
militarnymi jest rtowne zezwoleniu na robienie drugiej osobie krzywdy, a przeciez
nie chcemy, by nasze dziecko zadawato komus cierpienie” (SOSrodzice.pl 2020).

W kontrze do zwolennikéw zabawkowej broni przeciwnicy wskazuja, ze taka
zabawa nie ma wartosci edukacyjnej i jest wiele lepszych form spedzania wolnego
czasu. Przede wszystkim zabawa bronia nie uczy, jak prawidlowo rozwigzywac
konflikty pojawiajace si¢ miedzy ludzmi. Korzystanie z broni w trakcie zabawy
pokazuje kilkulatkom, Ze jest to atrybut, ktéry pozwala im co$ wymusié, dostac
wladze nad zyciem innej osoby; , [dziecko] automatycznie koduje sobie, ze majac
pistolet, mozna wymusié co$ od drugiego czltowieka” (Fakt.pl 2011). Zabawa
plastikowa bronig nie uczy tez, jakie sa konsekwencje uzywania broni w praw-
dziwym zyciu. Wypowiadajacy sie zwrdcili tez uwage, ze jesli chcemy wyjasénic¢
dziecku, czym jest bron, zacheci¢ je do poznawania historii czy zrozumienia
wojen, to , dzieci duzo lepiej zabra¢ do muzeum wojskowego i wyjasni¢ im, do
czego stuzy brort” (Fakt.pl 2011), niz kupowac plastikowgq atrape. Czes¢ rodzicéw
zauwaza, ze nie chce przykladac reki do tego typu zabaw, wiec nie kupuje dzieciom
takich zabawek, natomiast pozostawia dziecku alternatywe, na przyklad moze
ono sobie zrobi¢ pistolet z patyka i uzy¢ do zabawy wyobrazni.

Wspoétwystepowanie

Roézne zdania i argumenty przeplataja sie ze soba. Przeprowadzona analiza wylonita
kilka réznych grup pogladéw, ktére zostaly przedstawione na wykresie 1. Wielkos¢
kota przypisanego do danego kodu wskazuje na czestotliwosé jego wystepowania.
Rozmieszczenie kodéw ilustruje relatywna czestoé¢ ich wspétwystepowania
(wspotczynnik Jaccarda).

Najpopularniejsza grupa jest z pewnoscia , poglad zdroworozsadkowy”, ktéry
na wykresie przedstawiony jest w kolorze fioletowym. Po pierwsze, ta perspektywa
naturalizuje zabawe plastikowa bronig. Wypowiadajacy sie czesto wskazuja, ze oni
sami w dzieciristwie bawili sie zabawkowa bronig, a teraz bawia sie tak ich dzieci.
Podkresla sig, ze jest to tylko zabawa, ktéra nie wptywa negatywnie na rozwdj
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dziecka. Po drugie, ten poglad wskazuje, ze zakaz korzystania z takich zabawek
jest nieskuteczny, miedzy innymi dlatego, ze dzieci z bronia i walka spotykaja sie
w grach komputerowych, ksigzkach i filmach. W perspektywie zdroworozsad-
kowej podkreéla sie réowniez potencjalne zagrozenia zabawy. Wskazuje jednak,
ze jest to bezpieczna forma spedzania wolnego czasu pod warunkiem, ze dzieci
beda przestrzegaé pewnych zasad ustalonych z rodzicami. Zalety takiej zabawy
przytaczane przez przedstawicieli tego pogladu to ruch i nauka zasad spofecznych.

zabawka jest do celor rzelania, a nie zabijania

to jwa
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Wrykres 1. Argumenty dotyczace zabawkowej broni - czestos¢ wspéiwystepowania
kodow (wspélczynnik Jaccarda)

Zrodto: opracowanie wlasne.

Druga perspektywa skupia sie jedynie na naturalizacji zabawy. Najwazniejszym
postulatem w tym przypadku jest traktowanie takiej zabawy jako naturalnej
czeéci rozwoju dziecka, w szczeg6lnosci chtopcéw. Przedstawiciele tego pogladu
wskazywali réwniez na to, ze dzieci powinny wciela¢ sie w spolecznie akceptowane
postacie, na przyklad policjantéw.

Trzecia perspektywa to przeciwnicy zabawkowej broni, ktorzy podkreslaja,
Ze tego typu zabawa wplywa na eskalacje przemocy w spoteczenstwie, a dzieci
maja dostep do duzo lepszych aktywno$ci niz zabawa w wojne. Z analizy wykresu
mozemy jednak dostrzec, ze pierwszy z wymienionych argumentéw pojawial
sig czesciej.

Czwarta grupa pogladéw porusza problem wiedzy o broni. Wéréd analizowa-
nych przypadkoéw czesto pojawiala sie sytuacja, w ktérej wypowiedz dotyczaca
zabawki odnosila sie réwniez do prawdziwej broni. Zdaniem czesci rodzicéw
dzieci powinny wiedzie¢, czym jest prawdziwa bron, jednak wcale nie oznacza to,
ze musza korzystac z broni zabawkowej. Najwazniejszym postulatem jest w tym
przypadku traktowanie zabawy jako naturalnej czesci rozwoju dziecka, w szczegdl-
noéci chlopcéw. Przedstawiciele tego pogladu wskazywali réwniez na to, iz dzieci
powinny wcielaé sie w spotecznie akceptowane postacie, na przyktad policjantéw.
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Na podstawie analizy wspétwystepowania kodéw mozna zaobserwowad, ze
osoby, ktére uwazaja, ze ,korzystanie z imitacji broni przez dzieci to tylko zabawa”,
jednoczesnie zaznaczajg, ze oni sami bawili sie w dziecinistwie w ten sposéb i nie
wplynelo to negatywnie na ich rozw6j. W parze z powolywaniem sie na wilasne
do$wiadczenia pojawial sie¢ argument, ze zabawa nie przeklada si¢ na realna
przemoc. Co ciekawe, ta ostatnia uwaga wspotwystepowata z konstatacja ,,moje
dzieci bawiq si¢ zabawkowa bronig”. Pokazuje to, jak silne jest powiazanie miedzy
wlasnymi do$wiadczeniami z dziecinistwa lub ze sposobu wychowywania swoich
dzieci a przekonaniem, ze korzystanie z imitacji broni nalezy traktowac jedynie
w kategoriach niewinnej zabawy, ktéra nie pozostawia negatywnych skutkéw.

Podsumowanie

Przedstawione w pracy wypowiedzi wskazujg, ze koncepcja kruchego dziecka
ma pewien wptyw na myslenie o dziecinstwie w Polsce. Jednak nie jest ona trak-
towana bezkrytycznie. Znaczenie koncepcji kruchego dziecka mozna zauwazy¢
przede wszystkim w wypowiedziach przeciwnikéw zabawek imitujacych bron
oraz przedstawicieli stanowiska, ze dzieci moga z nich korzysta¢ pod pewnymi
warunkamiinalezy je chroni¢ przed przemoca. Charakterystyczne tez dla tej wizji
dziecifistwa jest powolywanie sie na autorytet specjalistéw i podkreslanie roli
rodzicow w ksztattowaniu dzieci, miedzy innymi przez rozmawianie z dzie¢mi.

Jednak stanowiska zwolennikéw tego typu zabawek i grupy tolerujacej poka-
zuja, ze koncepcja kruchego dziecka nie jest jedyna wizja dziecifistwa. Obie grupy
uwazajq, ze dzieci majg prawo wiedzie¢ o wojnie, broni czy przemocy i nie trzeba
ich dodatkowo chroni¢. Moze to nawigzywac do koncepcji dziecka spolecznie
strukturalnego - dzieci sa czescia spoleczenistwa, wiec skoro w spoleczenistwie
istnieje bron, dzieci tez o niej wiedza. Co wazne, przedstawiciele tych stanowisk
uwazaja, ze to wlasnie oni kieruja sie interesem dziecka i calego spoteczenistwa.
Zwolennicy zabawy bronig podkreslaja, ze ta forma rozrywki rozwija tozsamos¢
chlopcéw, co potwierdza wysoki stopient wspétzaleznosci miedzy kodami ,natu-
ralna czes$¢ rozwoju dziecka” i ,,chlopcy chetniej bawia sie zabawkowa bronia”. Teza,
ze ,zabawa w wojne nie przeklada sie na przemoc”, jest wspierana argumentem
z wlasnych doswiadczen. Przedstawiciele tej grupy, podobnie jak Frank Furedi,
uwazaja postulaty koncepcji kruchego dziecka za przesadzone, poniewaz obecnie
dzieci nie sg bardziej narazone na niebezpieczeristwa niz kiedys.

W toku badania, ktére przeprowadzitam, wylonily sie kategorie bardzo
podobne do tych wylonionych w badaniu z 1992 roku przeprowadzonego w Anglii
i we Wloszech (Smith 1994). W tamtym badaniu poglady rodzicéw podzielono
na trzy kategorie: zniechecanie, zezwalanie na zabawe w pewnych granicach,
pozwalanie bezwarunkowe. W toku badania wyodrebnitam jeszcze jedna grupe
0s6b tolerujacych zabawe (nie sa ani zwolennikami, ani przeciwnikami, ale tez
nie stawiaja granic). Wypowiedzi rodzicéw z 1992 roku przytoczone w artykule
Smitha sg bardzo podobne do wypowiedzi, ktére zebralam z polskich stron
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internetowych. To moze $wiadczy¢ o tym, ze postawy europejskich opiekunéw
w stosunku do zabawkowej broni sa zblizone i nie zmienity sie znaczaco na
przestrzeni ostatnich lat.

Istnieje wiele kwestii spornych miedzy zwolennikami i przeciwnikami
zabawkowej broni. Analizujgc dyskurs internetowy w Polsce, mozemy dojé¢ do
wniosku, ze wéréd dorostych Polakéw istnieje podziat na tych, ktérzy realizuja
swoja role rodzicielskg zgodnie z koncepcja kruchego dziecka i na tych, ktérzy
tylko w pewnym stopniu zgadzaja sie z tg ideg. Artykul poswiecitam analizie
dyskursu wokét zabawkowej broni, w zwiazku z czym nie odnosi si¢ on szcze-
gotowo do badar naukowych o wplywie zabawkowej broni na rozwéj dziecka -
prace, do ktérych nawigzatam w przegladzie literatury, raczej zaznaczaja pewne
kwestie i buduja kontekst, niz rozstrzygaja, ktére stanowiska wypowiadajacych
sie sg blizsze prawdy. Ponadto uwazam, ze warto powtérzy¢ badania, ktére
przeprowadzitam w 2020 roku. Zmieniajgca sie sytuacja polityczno-spoteczna
(np. poczatek wojny w Ukrainie) moze mie¢ znaczacy wplyw na podejscie do
zabawy imitacja broni.
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SUMMARY

Can children play with toy guns? An analysis of online discourse

The article presents how the discourse around toys imitating weapons is shaping in relation
to contemporary visions of childhood. It is based on conclusions drawn from my own
research on Internet discourse based on Polish-language websites. The work presents
various visions of childhood, with particular emphasis on the concept of the vulnerable child
and issues related to toy weapons from a sociological perspective. The main part of the work
presents the methodology, the course of the study and its results. The author presents four
positions representing different approaches to toy weapons and the possibilities of children
playing war, and also indicates the main arguments used by representatives of the specified
positions. Moreover, the author analyzes the co-occurrence of codes that emerged during
the study. The analysis of the collected results indicates that the concept of a fragile child
is not the only vision of childhood in Poland. There is a large group of adults who claim
that children have the right to know about war, weapons and the problem of violence,
and that playing with weapons is a natural part of development and builds boys’ identity.

Keywords: toy guns, war play, vulnerable child, discourse analysis



