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Wybrane aspekty wykorzystywania
nowoczesnych technologii w pracy sedziego
orzekajacego w sprawach karnych.

Stan obecny i perspektywa na przysztos¢

Wprowadzenie

Nieunikniony i oczekiwany postep technologiczny nie moze omina¢ rowniez wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych. To zdanie wprowadzajace, z perspektywy se-
dziego orzekajacego w pierwszej instancji w sprawach karnych, moze wydawac sie
w obecnych realiach raczej postulatem czy apelem niz stwierdzeniem faktu. Mimo
licznych zmian legislacyjnych dotyczacych réwniez procesu karnego ustawodaw-
ca wydaje sie nie poswiecac¢ zagadnieniu wykorzystania nowoczesnych technologii
w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych wystarczajacej aten-
¢ji. Niewykluczone, ze jest to wynikiem zatozenia, iz obecne otoczenie normatywne
procesu karnego jest juz wystarczajace i wykorzystanie nowinek technologicznych
nie wymaga ingerencji ustawodawcy, a pozostaje kwestig whasciwej interpretacji i wy-
korzystania obowiazujacych przepiséw przez podmioty stosujace prawo. W artykule
podjeto prébe dokonania analizy wybranych, obowiazujacych obecnie rozwigzan pod
katem wykorzystania nowoczesnych technologii w procesie karnym. Zaprezentowane
uwagi maja najczesciej oparcie w konkretnych doswiadczeniach autora zwigzanych ze
stosowaniem w praktyce poszczegélnych instytucji procesowych w realiach sali sado-
wej, przy czym niniejsze opracowanie nie stanowi z pewnoscig kompleksowej analizy
tytutowego zagadnienia.

Z uwagi na koniecznos¢ zachowania ilosciowych ram artykutu rozwazania ograni-
czono do czterech wybranych przez autora kwestii. W pierwszej kolejnosci zajeto sie
analiza trzech zagadnien istotnych z punktu widzenia samego biegu procesu, tj. roz-
prawami zdalnymi, digitalizacja akt oraz nagrywaniem rozpraw i innych czynnosci
procesowych. W dalszej czesci opracowania przedstawiono kilka uwag dotyczacych
wykorzystania nowoczesnych technologii w postepowaniu dowodowym i od razu
warto doda¢, ze tym uwagom z kolei blizej raczej do postulatéw niz do analizy stanu
de lege lata.
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1. Niektore aspekty ,rozpraw zdalnych”

Z aprobata nalezy oceni¢ samg mozliwos$¢ przeprowadzania w sprawach karnych ,roz-

praw zdalnych”, cho¢ obecne, wymuszone przede wszystkim stanem epidemii ure-

gulowanie tej kwestii w Kodeksie postepowania karnego' nie jest pozbawione wad.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan warto na wstepie zdefiniowa¢, co autor

dla potrzeb niniejszego artykutu rozumie pod pojeciem ,rozprawy zdalnej”. Zgodnie

z przyjeta w tym miejscu nomenklatura bedzie to kazda rozprawa, w ktérej ktorys z jej

uczestnikédw uczestniczy zinnego miejsca niz sala rozpraw sadu wtasciwego do rozpo-

znania danej sprawy, z jednoczesna transmisjg obrazu i dzwieku. Beda to zatem cztery,
nastepujace przypadki:

1) zdalne uczestnictwo w rozprawie oskarzonego, oskarzyciela positkowego lub
oskarzyciela prywatnego pozbawionego wolnosci w rozprawie z jednostki peniten-
cjarnej, w ktoérej przebywa (art. 374 § 4-9 k.p.k.);

2) zdalne uczestnictwo w rozprawie prokuratora (art. 374 § 3 k.p.k.);

3) przestuchanie oskarzonego niepozbawionego wolnosci, ktéry nie ztozyt jeszcze wy-
jasnien przed sagdem, w okregu ktdérego przebywa (art. 377 § 4 k.p.k. i znajdujace sie
tam odestanie do art. 396 § 2 k.p.k. oraz do art. 177 § 1a k.p.k.);

4) przestuchanie $wiadka, biegtego w miejscu jego przebywania (art. 177 § 1a k.p.k.,
art. 197 § 3 k.p.k.).

Trzeba podkresli¢, ze w istocie zadna z powyzszych czterech mozliwosci nie jest ty-

powa rozprawg zdalng, odmiejscowiong, funkcjonujacg w postepowaniu cywilnym?,

za$ rozwigzania z punktu 3) i 4) to nic innego, jak po prostu przestuchanie na odleg-
tos¢. Wydaje sie, ze najwtasciwszym okresleniem bytoby sformutowanie ,rozprawa

z elementem rozprawy zdalnej”3, ktére jednak dla potrzeb tego opracowania mozna

nieco uproscic. Jakie zatem problemy w praktyce sedziego karnego nalezy odnotowac

w zwigzku z zagadnieniem rozpraw zdalnych?

W doktrynie stusznie wskazywano na, jak sie wydaje, najistotniejsze ogranicze-
nie wynikajace ze zdalnej formy prowadzenia rozprawy w sytuacji, o ktérej mowa
w art. 374 § 6 k.p.k., a wiec ograniczenie prawa do obrony wéwczas, gdy obronca nie
znajduje sie w tym samym miejscu, co oskarzony pozbawiony wolnosci®. Oczywiste

! Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r,,

poz. 37 ze zm.) (dalej: k.p.k.).

2 Rozprawy zdalne w postepowaniu cywilnym, w ktorych mozliwe stato sie uczestnictwo spoza bu-
dynku sadu, a wiec np. z domu lub kancelarii, uregulowane sg w art. 15zzs’ ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U.
22024 r., poz. 340). Na mocy ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cy-
wilnego, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1860) rozwigzania te weszlty na state do postepowania cywilnego.
3 Por. J. Mierzwinska-Lorencka, E-rozprawa w sprawach karnych w zwiqzku z requlacjami z tarczy 4.0,
LEX/el. 2020.

4 D. Swiecki, Komentarz do art. 374 [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Ko-
deks postepowania karnego. Tom I. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, teza 20; R. Badowiec, Prawo
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jest, ze w takim przypadku kontakt obroncy z oskarzonym jest utrudniony, wymaga
zarzadzenia przerwy, nie jest mozliwe biezace ustalanie lub szybkie modyfikowanie
linii obrony, np. w toku przestuchania swiadka czy biegtego. Mozliwo$¢ zarzadzenia
przerwy, o ktérej mowa w art. 374 § 7 k.p.k., nie zawsze pozwoli w petni zrealizowac
to prawo, zwlaszcza ze decyzja w tym zakresie nalezy do przewodniczacego i nie jest
poddawana zadnej kontroli w toku rozprawy gtéwnej, jesli sktad sadu jest jednooso-
bowy (art. 373 k.p.k.). Z dotychczasowej praktyki orzeczniczej autora wynika, ze ten
sygnalizowany wyzej problem nie wydaje sie jednak najdonioslejszy — rzadko bowiem
wystepuje. W sytuacji, w ktérej zaréwno oskarzony, jak i obrofica wiedzg, iz na danym
terminie rozprawy beda przestuchiwani kluczowi z punktu widzenia obrony swiadko-
wie, wnioskujg o doprowadzenie oskarzonego na rozprawe zamiast zdalnego w niej
uczestnictwa. Trudno sobie wyobrazi¢ uzasadnienie dla odmowy uwzglednienia przez
sad takiego, ztozonego w rozsadnym terminie wniosku — oczywiscie, o ile na nowo
nie zaktualizuja sie zagrozenia, jakie uzasadnity wprowadzenie rozpraw zdalnych do
procesu karnego.

Warto zatem zwréci¢ uwage na inne, odnotowane przez autora problemy prak-
tyczne w stosowaniu obecnych uregulowan dotyczacych rozpraw zdalnych w poste-
powaniu karnym. Pierwszym z nich jest brak mozliwosci uczestnictwa w rozprawie
w sposob zdalny oskarzonego, oskarzyciela positkowego czy oskarzyciela prywatne-
go, ktdrzy nie sg pozbawieni wolnosci. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze sytuacja
opisana wyzej w punkcie 3), a wiec ta, o ktérej mowa w art. 377 § 4 k.p.k., daje mozli-
wos¢ przeprowadzenia wylgcznie pierwszego przestuchania oskarzonego, ktéry ztozy
wyjasnienia w sadzie, w ktérego okregu przebywa>. Jesli przyktadowo na tym samym
terminie rozprawy, na ktérym miatoby miejsce zdalne przestuchanie odpowiadaja-
cego z wolnej stopy oskarzonego, sad przestuchiwatby ponadto swiadkdéw, np. po-
krzywdzonego, to de lege lata potaczenie z innym sgdem powinno zostac zakoriczone
niezwtocznie po przestuchaniu oskarzonego. Nie ma bowiem podstawy prawnej do
umozliwienia oskarzonemu w powyzszej sytuacji dalszego uczestnictwa w rozprawie.
Oskarzyciel positkowy lub oskarzyciel prywatny, jesli nie sa pozbawieni wolnosci, réw-
niez majg prawo wylfacznie do przestuchania ich na odlegtos¢ w charakterze $wiad-
koéw, ale w przestuchaniu oskarzonego lub w przeprowadzeniu pozostatych dowodéw
w sposdb zdalny juz uczestniczy¢ nie moga.

Nalezy zauwazy¢, ze przy wszystkich ograniczeniach uczestnictwa w rozprawie
na odlegtos¢ zwigzanych z prawem do obrony czy wreszcie z kwestiami czysto tech-
nicznymi, jak zta jakos$¢ potaczenia, niekiedy jednak mozliwos$¢ uczestnictwa zdal-
nego spowodowataby, ze strona w ogdle w rozprawie wzietaby udziat. Oczywiscie,
w Swietle brzmienia art. 374 § 1 k.p.k. co do zasady oskarzony ma prawo zdecydowag,
czy korzysta z prawa do uczestnictwa w rozprawie, czy tez z niego rezygnuje, i to on

oskarzonego do kontaktu z obroricq podczas posiedzenia aresztowego i rozprawy prowadzonych zdalnie,
,Prawo i Wiez"2023,nr 1,s. 157-158.

5 J. Gtebocka, Wpfyw nieobecnosci oskarzonego na rozprawie na jej dalszy bieg na przyktadzie art. 377
§ 4 k.p.k. [w:] Z problematyki funkcji procesu karnego, red. T. Grzegorczyk, J. Izydorczyk, R. Olszewski,
Warszawa 2013, s. 658-660.
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ponosi konsekwencje tej drugiej decyzji. To samo dotyczy oskarzyciela positkowego
lub prywatnego. Niekiedy jednak z przyczyn np. zdrowotnych, ekonomicznych czy ro-
dzinnych strony rezygnujg z przyjazdu do sadu oddalonego o kilkaset kilometréw od
miejsca ich pobytu, zas w przypadku mozliwosci uczestnictwa zdalnego w rozprawie
chetnie by z takiego rozwigzania skorzystaty. Pozbawianie stron pozostajacych na wol-
nosci mozliwosci cho¢by przystuchiwania sie przestuchaniu $wiadkéw na rozprawie
bez wylaczonej jawnosci, gdy nie zachodzi ryzyko ujawnienia informacji objetych sto-
sownymi klauzulami tajnosci, zdaje sie by¢ zupetnie nieuzasadnione. Autor dostrzega
odmiennos¢ sytuacji, w jakiej znajduje sie strona pozbawiona i niepozbawiona wolno-
$ci, niemniej jednak przy obecnym rozwoju technologicznym i postepujacej cyfryzacji
rezerwowanie mozliwosci zdalnego uczestnictwa wyfacznie dla stron pozbawionych
wolnosci nie znajduje przekonujgcego uzasadnienia. Nie mozna w szczegdlnosci za
takie uznac aspektéw natury organizacyjnej — koniecznos¢ angazowania kolejnego
sadu i pracownika niewatpliwie jest problemem wazkim, ale do pokonania przy odpo-
wiedniej polityce dotyczacej organizacji wymiaru sprawiedliwosci. Problem ten zresz-
tg zdezaktualizowatby sig, jesli strony, tak jak w postepowaniu cywilnym, mogtyby fa-
czyc sie i uczestniczy¢ w jawnej rozprawie z dowolnego miejsca, w ktérym aktualnie
przebywaja.

Warto zatem zwréci¢ uwage na kolejny aspekt zwigzany z rozprawami zdalnymi,
jakim jest nierébwnos¢ stron. Zgodnie z brzmieniem art. 374 § 3 k.p.k., gdy prokura-
tor ztozy wniosek o umozliwienie mu zdalnego udziatu w rozprawie, przewodniczacy
wyraza na to zgode, a jedynym ograniczeniem moga by¢ tutaj wzgledy technicz-
ne. W przypadku stron pozbawionych wolnosci, zgodnie z trescia art. 374 § 4 k.p.k.,
przewodniczacy moze zwolni¢ je z obowigzku stawiennictwa osobistego. Nie wy-
daje sie, by takie réznicowanie sytuacji procesowej stron w kontradyktoryjnym pro-
cesie miato jakiekolwiek uzasadnienie. Ustawodawca, w przeciwienstwie do sytuacji
prokuratora, istotnie nie precyzuje, czy zwolnienie z obowigzku stawiennictwa strony
pozbawionej wolnosci moze nastgpi¢ z urzedu czy na jej wniosek, cho¢ z perspektywy
brzmienia art. 9 § 2 k.p.k. nie ma to w praktyce znaczenia, skoro strona i tak zawsze
bedzie mogta o to wnioskowac®. Jednoznacznie krytycznie nalezy jednak ocenic to, ze
przewodniczacy sktadu nie ma w przypadku wniosku prokuratora ,ostatniego zdania’,
tak jak w przypadku stron pozbawionych wolnosci.

W tym miejscu ponownego podkreslenia wymaga fakt, ze strona pozbawiona wol-
nosci, ktérej stawiennictwo na rozprawie nie jest obowiazkowe, zgodnie z brzmieniem
art. 374 § 4 k.p.k. nie ma prawa do zdalnego udziatu w rozprawie. W istocie zatem, by
oskarzonemu, ktéry przyktadowo jest pozbawiony wolnosci w miejscu odlegtym od
sadu, przed ktérym sprawa sie toczy, a ktéry z ré6znych wzgledéw nie chce by¢ prze-
transportowany do innego zaktadu karnego blisko sadu wtasciwego do rozpoznania
sprawy (np. nie chce przerywac terapii, nie chce utraci¢ odptatnego zatrudnienia),
umozliwi¢ zdalny udziat w rozprawie, sad (przewodniczacy) powinien najpierw uznac

6 D. Swiecki, Komentarz do art. 374 [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom ..., teza 25.
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obecnos¢ oskarzonego na rozprawie za obowigzkowa, po to tylko, by nastepnie zwol-
ni¢ go z obowiagzku stawiennictwa osobistego i umozliwi¢ stawiennictwo w ramach
wideokonferencji. Rozwigzanie to nalezy ocenic jako co najmniej mato racjonalne.

Warto wreszcie zastanowic sie, czy obecnie obowigzujgce przepisy karnoproceso-
we przewidujg mozliwos¢ zdalnego uczestnictwa w rozprawie oskarzyciela publicz-
nego niebedacego prokuratorem. W sprawach karnych skarbowych, wobec ogélnego
odesfania zart. 113 § 1 Kodeksu karnego skarbowego’ do Kodeksu postepowania kar-
nego, wydawac by sie mogto, ze finansowy organ postepowania przygotowawczego,
ktory nastepnie wnosi i popiera akt oskarzenia, rowniez moégtby wnioskowac o zdalny
udziat w rozprawie. Rzecz jednak w tym, ze w art. 122 § 1 pkt 1 k.k.s. ustawodawca wy-
mienia, w jakich sytuacjach przez wyrazenie ,prokurator’, o ktérym mowa w poszcze-
golnych przepisach Kodeksu postepowania karnego, nalezy rozumie¢ réwniez finan-
sowy organ postepowania przygotowawczego. W bogatym katalogu tych przepiséw
nie ma za$ wymienionego art. 377 § 3 k.p.k., co musi prowadzi¢ do wniosku, ze brak
jest podstawy prawnej dla zdalnego uczestnictwa w rozprawie w sprawie o przestep-
stwo lub wykroczenie skarbowe oskarzyciela publicznego, ktérym jest naczelnik urze-
du skarbowego, naczelnik urzedu celno-skarbowego lub Szef Krajowej Administracji
Skarbowej. Ponownie trudno znalez¢ racjonalne uzasadnienie dla takiego rozréznie-
nia sytuacji prokuratora i finansowych organéw postepowania w sprawach karnych
skarbowych. Analogicznie nalezy ocenic sytuacje innych organéw panstwowych, kté-
re na podstawie ustaw szczegdlnych majg uprawnienie do petnienia funkgji oskarzy-
ciela publicznego (art. 45 § 2 k.p.k.) - prawo do (w istocie wigzacego) wnioskowania
o zdalny udziat w rozprawie podmiotom tym nie przystuguje®.

Do wspomnianego juz wyzej zagadnienia nierébwnosci stron warto jeszcze do-
da¢, ze ustawodawca niejednolicie potraktowat sytuacje pozbawionego wolnosci
oskarzonego wzgledem sytuacji pozbawionych wolnosci oskarzyciela positkowego
lub oskarzyciela prywatnego. W przypadku tych dwéch ostatnich podmiotéw usta-
wodawca milczy, jesli chodzi o miejsce przebywania ich petnomocnika. Z brzmienia
art. 377 § 6 k.p.k. wynika jednoznacznie, ze obronca bierze udziat w rozprawie w miej-
scu przebywania oskarzonego, chyba Ze stawi sie w tym celu w sadzie. Do obroncy
i oskarzonego nalezy wiec decyzja, w ktérym miejscu ten pierwszy bedzie uczestni-
czyt w rozprawie. Brak takiej mozliwosci w przypadku petnomocnika nie wydaje sie
uzasadniony jakimikolwiek wzgledami. By¢ moze jedynym racjonalnym rozwigzaniem
tej sytuacji jest stosowanie do petnomocnika normy z art. 377 § 6 i § 7 k.p.k. w drodze
analogii, skoro nie oddziatuje to na uprawnienia stron w sposéb niekorzystny, a wrecz
przeciwnie — uznajac brak stosownego uregulowania tej kwestii za luke prawng, a nie
celowe pominiecie®.

7 Ustawa z dnia 10 wrzeénia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r., poz. 654
ze zm.) (dalej: k.k.s.).

8 Tak tez: R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Komentarz do art. 374 [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom Ill.
Komentarz do art. 297-424, red. iidem, Warszawa 2021, s. 792.

 Odmiennie, wprost wykluczajac w tym przypadku zastosowanie analogii: D. Swiecki, Komentarz
do art. 374 [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego.
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Ostatni aspekt rozpraw zdalnych, a precyzyjnie — rozprawy z elementem rozpra-
wy zdalnej, na ktéry warto zwréci¢ uwage, dotyczy miejsca przebywania swiadkéw
(i biegtych) przestuchiwanych na odlegtos¢. Praktyka nie tylko autora pokazuje, ze
$wiadkoéw przestuchuje sie na odlegtosc¢ wytacznie z budynku sadu, w okregu ktérego
przebywaja. Oczywiscie nie chodzi tu o sytuacje, w ktérej cztonek sktadu orzekajacego
udaje sie osobiscie do miejsca przebywania swiadka, jezeli Swiadek nie stawit sie z po-
wodu przeszkdd zbyt trudnych do usuniecia (art. 396 § 2 k.p.k.), a o sytuacje zdalnego
przestuchania swiadka w toku rozprawy. Warto zatem zauwazy¢, ze zgodnie z art. 177
§ 1a k.p.k. zdanie drugie w postepowaniu przed sgdem w czynnosci w miejscu prze-
bywania Swiadka bierze udziat referendarz sadowy, asystent sedziego lub urzednik
zatrudniony w sadzie, w ktérego okregu swiadek przebywa. Z tresci tego przepisu
nie wynika, ze jedyna mozliwoscia jest przestuchanie swiadka w budynku sadu - co
w praktyce najczesciej ma miejsce. Okreslenie ,przed sadem” wskazuje bowiem jedy-
nie na etap postepowania, za$ sformutowanie ,w sadzie, w ktérego okregu swiadek
przebywa” dotyczy miejsca zatrudnienia referendarza sgdowego, asystenta sedziego
lub urzednika. Tym samym zdalne przestuchanie swiadka w toku rozprawy mogtoby
nastapic¢ z miejsca innego niz sad, a wiec np. z domu czy nawet z siedziby kancelarii,
pod warunkiem zapewnienia obecnosci tam referendarza, asystenta lub urzednika.
Ten ostatni aspekt jest oczywiscie trudny do spetnienia z powodéw organizacyjnych
i brakéw kadrowych w wymiarze sprawiedliwosci. Mozna sformutowa¢ wniosek, ze
art. 177 § 1a k.p.k. jest samodzielng podstawg do przeprowadzenia czynnosci zdal-
nego przestuchania swiadka w toku rozprawy i stanowi lex specialis wzgledem normy
z art. 396 § 2 k.p.k., ktéra wymaga od swiadka obecnosci w sadzie. Ten drugi przepis
bedzie miat zastosowanie w sytuacji, w ktérej sad wiasciwy do rozpoznania sprawy
zwraca sie o udzielenie pomocy prawnej — o przestuchanie swiadka w tej drodze przez
sad wezwany, bez bezposredniej transmisji obrazu i dzwieku. W przypadku oskarzone-
go nie bedzie juz takiej mozliwosci, poniewaz w art. 377 § 4 k.p.k. ustawodawca wyraz-
nie przewidziat odestanie do art. 396 § 2 k.p.k., a wiec zdalne przestuchanie oskarzone-
go musi sie odby¢ w budynku sadu, w okregu ktérego oskarzony przebywa.

Wymaga zarazem odnotowania, ze w doktrynie wskazuje sig, iz przestuchanie
$wiadka w trybie art. 177 § 1a k.p.k. jest mozliwe jedynie w sytuacji, kiedy z uzasadnio-
nych przyczyn niezasadne albo wrecz niemozliwe jest przestuchanie w zwyktym trybie.
Moga to by¢ sytuacje wymienione w art. 177 § 2 k.p.k. oraz wszelkie inne okolicznosci,
wskazujace na racjonalnos¢ przestuchania na odlegtos¢, wsrdd ktérych wymienia sie
np. ekonomie procesowy'’.

Warto na koniec zauwazy¢, ze tozsame wnioski jak dla przestuchania $wiadkéw
powinny dotyczy¢ zdalnego przestuchania biegtych (odestanie z art. 197 § 3 k.p.k.
m.in. do art. 177 k.p.k.). Praktyka pokazuje jednak, ze zdalne przestuchanie biegtych,

Tom I..., teza 22. Autor ten dopuszcza zarazem stosowanie do petnomocnika, ktéry w jego ocenie
musi stawi¢ sie w sgdzie, przez analogie przepisu art. 377 § 7 k.p.k. w zakresie zapewnienia poufnosci
kontaktu telefonicznego.

10 p. Wilinski, Przestuchanie swiadka na odlegtos¢ w postepowaniu karnym, PS 2005, nr 6, s. 16-18.
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np. biegtych lekarzy, bardzo czesto odbywa sie z miejsca ich pracy, np. szpitala. Prakty-
ka zdalnego przestuchania biegtych przebywajgcych w innym miejscu niz sagd znajduje
uzasadnienie, jak juz wskazywano, w tresci art. 177 § 1a k.p.k. Problem dotyczy jedynie
wynikajacej z art. 177 § 1a k.p.k. koniecznosci zapewnienia w takim przypadku obec-
nosci urzednika sadowego w miejscu przebywania biegtego — co w praktyce oczywi-
$cie sie nie zdarza. Wydaje sig, ze sytuacje te mozna uzasadni¢ wynikajaca z art. 197
§ 3 k.p.k. koniecznoscia jedynie ,odpowiedniego” stosowania art. 177 § 1a k.p.k., stad
rezygnacja z obecnosci urzednika w takim przypadku nie stanowi o naruszeniu wyzej
wymienionego przepisu. Dla takiego rozréznienia sytuacji Swiadkéw, przy przestu-
chaniu ktérych musi uczestniczy¢ urzednik sadowy (asystent, referendarz), i biegtych
uzasadnieniem moze by¢ to, iz funkcja biegtego taczy sie ze swoistym zaufaniem pu-
blicznym i pozwala to na odstgpienie od obecnosci urzednika w miejscu przebywania
biegtego.

Na koniec tej czesci rozwazan autor chciatby zaproponowac postulat de lege feren-
da, ktérego uwzglednienie datoby szersze prawo do korzystania z mozliwosci zdalne-
go udziatu w rozprawie przez strony. Artykut 374 § 3 k.p.k. mogtby mie¢ brzmienie:
~Przewodniczacy, na wniosek strony, moze wyrazi¢ zgode na jej udziat w rozprawie
przy uzyciu urzadzen technicznych, umozliwiajacych udziat w rozprawie na odlegtos¢
z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dZzwieku, jezeli nie stojg temu na
przeszkodzie wzgledy techniczne”. Ta zmiana po pierwsze, usunefaby nieréwnos¢ stron
w zakresie wigzacego wniosku prokuratora, po drugie, umozliwitaby ztozenie takiego
wniosku wszystkim podmiotom mogacym petni¢ funkcje oskarzyciela publicznego
i po trzecie, databy mozliwo$¢ zdalnego uczestnictwa stronie nie tylko pozbawionej
wolnosci i nie tylko w sytuacji obowigzkowego jej uczestnictwa w rozprawie.

2. Digitalizacja akt. Nagrywanie czynnosci procesowych

W sferze digitalizacji akt i audiowizualnego rejestrowania przebiegu czynnosci proce-
sowych na etapie postepowania sgdowego jest jeszcze wiele do zrobienia. W odniesie-
niu do pierwszej kwestii warto odnotowac, ze w jednostkach prokuratury funkcjonuje
System Digitalizacji Akt (PROK-SYS). Zgodnie z § 144 rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. - Regulamin wewnetrznego urzedowania powszech-
nych jednostek organizacyjnych prokuratury (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r.,, poz. 1115)
udostepnienie akt moze nastapi¢, w miare mozliwosci, wiasnie przez ten system, przy
wykorzystaniu dostepnych w systemie funkcjonalnosci. Prezentowana w tym arty-
kule perspektywa sedziego nie bedzie sitg rzeczy obejmowac oceny funkcjonowania
wspomnianego systemu w jednostkach organizacyjnych prokuratury. Nalezy jednak

" Odmiennie R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Komentarz do art. 197 [w:] Kodeks postepowania karnego.
Tom Il. Komentarz do art. 167-296, red. iidem, Warszawa 2019, s. 515. Autorzy wskazuja, ze w miejscu
przebywania biegtego obecnos¢ urzednika (referendarza sadowego, asystenta sedziego) réwniez jest
wymagana.
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wskazad, ze autor przez kilka lat pracy orzeczniczej nie spotkat sie jeszcze z dostepem
do cyfrowej wersji akt prokuratorskich. Wydaje sie, ze standardem, by¢ moze nawet
uregulowanym na gruncie kodeksowym, powinno by¢, iz akta sprawy, jesli zostaty
uprzednio zdigitalizowane, sg przesytane przez oskarzyciela publicznego wraz ze skar-
ga do sadu zaréwno w wersji tradycyjnej, ,papierowej’, jak i w wersji elektronicznej.
Optymalnym rozwigzaniem bytoby ich jednoczesne udostepnianie stronom poprzez
system elektroniczny. Wazkos¢ tego zagadnienia uwidacznia sie zwlaszcza na eta-
pie rozpoznawania przez sad wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania.
Uczynitoby to realnym wynikajace z art. 156 § 5a k.p.k. prawo podejrzanego i jego
obroncy do zapoznania sie z materiatem dowodowym stanowigcym podstawe wnio-
sku o zastosowanie izolacyjnego $rodka zapobiegawczego. Jest bowiem oczywiste, ze
w sytuacji, gdy sedzia, ktéry rozpoznaje wniosek o zastosowanie tymczasowego aresz-
towania, zapoznaje sie z aktami, to jednoczesnie nie moze robi¢ tego podejrzany ani
jego obronca. Niekiedy, w sytuacji, gdy materiat dowodowy jest naprawde obszerny,
czas 24 godzin nie bedzie wystarczajacy do rzetelnego zapoznania sie z aktami zaréw-
no przez sedziego, jak i podejrzanego i jego obronce. Dostep do wersji elektronicznej
akt oczywiscie nie rozwigzatby w petni tego problemu, ale z catag pewnoscig pomogtby
w realizacji uprawnienia przewidzianego w art. 156 § 5a k.p.k. i prawa podejrzanego
do obrony.

Z kwestig digitalizacji akt scisle wigze sie zagadnienie od dawna dyskutowane i, co
wiecej, jesli chodzi o etap postepowania sagdowego - od lat obecne w polskiej proce-
durze karnej, a przynajmniej w teorii - jest to nagrywanie przebiegu rozprawy i prze-
biegu innych czynnosci procesowych. Warto zatem zwrdci¢ uwage, ze nagrywanie
przebiegu rozprawy, zgodnie z jednoznacznym brzmieniem art. 147 § 2b k.p.k. w spra-
wach karnych - nie tylko wiec w sprawach o wykroczenia - powinno by¢ powszechnie
stosowane, jest bowiem zasada wprowadzong do Kodeksu postepowania karnego
z dniem 1 stycznia 2016 r.'? Musi budzi¢ juz pewien nawet niepokdj, ze przez ponad
7 lat od wprowadzenia obowiagzku (!) nagrywania przebiegu rozprawy w sprawach
karnych podmioty odpowiedzialne za organizacje wymiaru sprawiedliwosci nadal
nie zadbaty o to, by wszystkie sady mialy mozliwos¢ realizowania tego kodeksowego
obowiazku. Wydaje sie, ze z powodzeniem sady realizujg obowiazek, o ktérym mowa
w art. 147 § 2a k.p.k. - chodzi o nagrywanie przebiegu przestuchan przeprowadzanych
na podstawie art. 185a-c k.p.k. Nic nie stoi wiec na przeszkodzie, by wykorzystac te
doswiadczenia réwniez do nagrywania przebiegu rozprawy, cho¢ nalezy podkredli¢,
ze protokdt pisemny zawsze musi by¢ tez sporzadzony'.

Trzeba wreszcie zauwazy¢, ze zgodnie z art. 147 § 1 k.p.k. przebieg kazdej proto-
kotowanej czynnosci procesowej moze by¢ utrwalony ponadto za pomoca urzadze-
nia rejestrujgcego obraz lub dzwiek, o czym nalezy przed uruchomieniem urzadzenia

12° Na mocy ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego (Dz. U.
poz. 1334).

13 ). Skorupka, Komentarz do art. 147 [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz do
art. 1-166, red. R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2017, s. 1229-1230.
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uprzedzi¢ osoby uczestniczgce w czynnosci. Warto w tym miejscu zaapelowac wiec nie
tylko do przedstawicieli wtadzy sadowniczej o realizowanie obowigzku nagrywania
przebiegu rozprawy, ale réwniez do organéw postepowania przygotowawczego o do-
konywanie rejestracji audiowizualnej przebiegu najistotniejszych czynnosci na tym
etapie procesu. Niewatpliwie taka czynnoscig bytoby przedstawienie zarzutéw i pierw-
sze przestuchanie podejrzanego, z ktérym, jak pokazuje praktyka, najczesciej wigza sie
najwieksze kontrowersje i péZniejsze zastrzezenia co do jego przebiegu. Nagranie tej
czynnosci uwolnitoby przeciez takze i organ przestuchujacy od zarzutéw dotyczacych
nieprawidtowosci zaistniatych w toku takiego przestuchania, a sgdowi zdecydowanie
pomogtoby oceni¢ wiarygodnos¢ ztozonych uprzednio przez oskarzonego wyjasnien.

Autor chciatby wreszcie podkresli¢, ze niejednokrotnie juz spotkat sie z trudnoscia
oddania w pisemnym uzasadnieniu wydanego wyroku odczu¢, wrazen pozawerbal-
nych, zwigzanych z oceng danego dowodu osobowego. Protokét pisemny rozprawy
nigdy nie jest w stanie odda¢ petnego wrazenia, jakie sad odniést w bezposrednim
kontakcie ze swiadkiem lub z oskarzonym w trakcie przestuchania, tak samo trudno
jest kwestie te opisa¢ w uzasadnieniu. Nagranie z przebiegu tej czynnosci z calg pew-
noscig datoby sadowi odwotawczemu i stronom peten obraz sytuacji, z jaka zetknat
sie na rozprawie sad pierwszej instancji, a temu zas pomogto dokona¢ kompleksowej
oceny danego dowodu osobowego. Gdyby z kolei sad pierwszej (ale rowniez i drugiej)
instancji dysponowat nagraniem czynnosci przestuchania podejrzanego, swiadkéw,
to odtworzenie tego nagrania mogtoby zastgpi¢ czynnos$¢ wprowadzenia do pod-
stawy wyrokowania zeznan lub wyjasnien uprzednio ztozonych w toku $ledztwa lub
dochodzenia poprzez odczytanie protokotéw. Sgdowi réwniez bytoby wtedy fatwiej
podja¢ trafna decyzje, ktére depozycje moze ocenic jako wiarygodne — w przypad-
ku zaistniatych rozbieznosci. Odtworzenie nagrania czynnosci przestuchania swiadka
z postepowania przygotowawczego w sposdb oczywisty bytoby nieporéwnanie duzo
bardziej wartosciowe od odczytania protokotu réwniez i we wszystkich pozostatych
sytuacjach, o ktérych mowa w art. 391 § 1 k.p.k.,, a wiec m.in. w przypadku $mierci
$wiadka czy przebywania za granica.

3. Postepowanie dowodowe - perspektywa na przysztos¢

Po przedstawieniu kilku kwestii o charakterze scisle proceduralnym dotyczacych
gtéwnie samego biegu procesu warto zaprezentowac uwagi odnoszace sie do moz-
liwosci wykorzystania nowoczesnych technologii z perspektywy sedziego karnego —
nie sposdb bowiem nie odnies¢ sie do postepowania dowodowego, obszaru bardzo
,wdziecznego” z punktu widzenia mozliwosci wdrozenia udogodnien technologicz-
nych. Oczywiscie etapem procesu karnego, w ktérym dowody sg gromadzone, a tym
samym, gdzie nowoczesne technologie bedg mie¢ przede wszystkim zastosowanie, co
do zasady bedzie postepowanie przygotowawcze. Na etapie postepowania sadowe-
go kluczowa kwestig bedzie ich wprowadzenie do procesu, uczynienie ich podstawg
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rozstrzygniecia. Nie oznacza to jednak, ze zagadnienie wykorzystania nowoczesnych
technologii w postepowaniu dowodowym nalezy wytacznie do domeny postepowa-
nia przygotowawczego.

Punktem wyijscia dla rozwazan o zastosowaniu nowych technologii w sferze do-
wodzenia w procesie karnym mozna, a w istocie nalezy uczyni¢ wyrazony w doktrynie
przez Stanistawa Waltosia i Piotra Hofmanskiego poglad, w mysl ktérego w procesie
karnym jest miejsce na nowag metode naukowsg, ale pod warunkiem tak gtebokiego
przekonania o jej niezawodnosci, ze prowadzi ono do subiektywnej pewnosci. Ozna-
cza to, ze ponawiane badania tego samego materiatu w tych samych warunkach daja
jednemu badajacemu identyczne wyniki, a ponadto ponawiane badania tego samego
materiatu w tych samych warunkach daja takze identyczne wyniki réznym badajacym
o tych samych kwalifikacjach™. W literaturze przedmiotu od lat funkcjonuje pojecie
dowoddéw niekonwencjonalnych, méwi sie tez o niekonwencjonalnych metodach
dowodzenia'®. Kazimierz Marszat postuguje sie terminem ,dowodéw nienazwanych”,
a wiec niewymienionych w przepisach ustawy karnoprocesowej, ktérych wykorzysta-
nie w procesie dopuszcza sie pod warunkiem, ze dowdd oparty jest na nowych meto-
dach badawczych, ktére zostaty sprawdzone, a wynikajace z zastosowania tych me-
tod ustalenia sg pewne oraz zastosowane metody badawcze lub dowdd nie naruszaja
gwarancji procesowych uczestnikow postepowania, zwtaszcza oskarzonego'®. Teresa
Gardocka wskazuje z kolei na otwarty katalog srodkéw dowodowych'”. Przeciwko
mozliwosci wykorzystania w procesie karnym dowoddéw nienazwanych opowiada sie
za$ m.in. Jerzy Skorupka, ktéry uwaza, ze brak dowolnosci postepowania dowodowe-
go wynika z funkcji gwarancyjnej przepiséw postepowania karnego oraz z konstytu-
cyjnej zasady legalizmu®,

Z cata pewnoscig ustawodawca, mimo licznych nowelizacji Kodeksu postepowania
karnego, nie dat dotad wyrazu temu, ze dostrzega rozwoj nowoczesnych technologii
w kontekscie postepowania dowodowego. By¢ moze jednak przepisy ustawy karno-
procesowej sg na tyle uniwersalne, Zze zadna ingerencja w tym zakresie nie jest nawet
potrzebna.

W ocenie autora dla etapu postepowania sgdowego nowoczesne technologie
beda mie¢ decydujace znaczenie przede wszystkim, jesli chodzi o formy przeprowa-
dzania dowodoéw i zastosowane metody badawcze. Dla potrzeb niniejszego opraco-
wania autor chciatby zwréci¢ uwage jedynie na nastepujace, wybrane kwestie. Po
pierwsze, na mozliwo$¢ przeprowadzenia eksperymentu procesowego lub dowodu

145, Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2023, s. 358.

15 5. Waltos jako dowody niekonwencjonalne wymienia: éwiadka koronnego, tajnego agenta Poli-
¢ji, transakcje pozorna, kontrole operacyjna — podstuch i obserwacje, tajne pozyskiwanie informacji,
komputerowa analize danych osobowych — ibidem, s. 424-425.

16 K. Marszat, Proces karny. Zagadnienia ogéine, Katowice 2013, 5. 341.

17" 1. Gardocka, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym [w:] Zagadnienie dowodowe w procesie kar-
nym, red. eadem, D. Jagietto, Warszawa 2017, s. 8.

8 Skorupka, Dowody nienazwane [w:] System prawa karnego procesowego, t. 8, Dowody, cz. 1,
red. idem, Warszawa 2019, s. 470.
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z ogledzin - przede wszystkim miejsca zdarzenia - przy zastosowaniu wirtualnej rze-
czywistosci. Po drugie, na wykorzystanie sztucznej inteligencji — szczegdlnie w ramach
dowodu z opinii biegtego.

Juz prosta definicja wirtualnej rzeczywistosci (dalej: WR; virtual reality, VR): ,synte-
tyzowanie przez programy komputerowe doznan odbieranych przez zmysty ludzkie
najczesciej dzwieku i obrazu, ale takze dotyku”'® prowadzi do wniosku, ze przeprowa-
dzenie eksperymentu procesowego przy wykorzystaniu tej technologii mogtoby sie
okazac przydatne w dokonywaniu przez sad ustalen faktycznych. Eksperyment proce-
sowy, zgodnie z art. 211 k.p.k., polega przeciez whasnie na przeprowadzeniu doswiad-
czenia lub odtworzeniu przebiegu stanowiacych przedmiot rozpoznania zdarzen lub
ich fragmentéw.

Eksperyment procesowy przeprowadzony przy wykorzystaniu technologii WR
wigze sie w ocenie autora w istocie z samymi zaletami. Przede wszystkim symulacje
konkretnego zdarzenia - najtatwiej zobrazowac to na przyktadzie sprawy o spowodo-
wanie wypadku komunikacyjnego - mozna przygotowac w taki sposob, by idealnie
oddata warunki panujace w chwili jego zaistnienia. Eksperyment procesowy przepro-
wadzony w realnym $wiecie, nawet mozliwie skrupulatnie przygotowany, zawsze be-
dzie obarczony pewnego rodzaju ,umownoscia’, wynikajaca chociazby z odmiennych
warunkéw atmosferycznych. W ramach symulacji WR z aspektem tym mozna sobie
catkowicie poradzi¢, programujgc warunki idealnie odpowiadajace tym z dnia zdarze-
nia. Ponadto, samo przeprowadzenie takiego eksperymentu jest duzo prostsze pod
wzgledem organizacyjnym - chodzi tutaj nie tylko o konieczno$¢ angazowania przy
przygotowywaniu i przeprowadzaniu tradycyjnego eksperymentu ogromnych niekie-
dy zasobdw, przede wszystkim ludzkich czy finansowych, ale i o czas. Eksperyment
w ramach WR jest wiec duzo bardziej dostepny i mozna $miato postawic teze, ze z tego
wzgledu dowdd ten bytby przeprowadzany w praktyce duzo czesciej niz obecnie.
Co wiecej, przeprowadzenie tego dowodu w takiej formie mozna by powtarza¢ wielo-
krotnie, w zaleznosci od potrzeb. Wreszcie stronom bytoby duzo fatwiej ztozy¢ w toku
tej czynnosci (art. 212 k.p.k.) zeznania, wyjasnienia czy nawet same tylko oSwiadcze-
nia, samo za$ protokotowanie takiej czynnosci bytoby duzo prostsze i z pewnoscig bar-
dziej czytelne. Eksperyment mozna bytoby wreszcie przeprowadzi¢ w toku rozprawy
w budynku sadu, co ponownie akcentuje réwniez aspekt oszczednosci nie tylko srod-
kéw, ale i czasu.

Do potencjalnych wad tego rozwigzania niewatpliwie nalezy to, ze wirtualna rze-
czywisto$¢ nadal pozostaje tylko wirtualna, nawet jesli jest mozliwie dobrze odwzo-
rowana. Jednak w wyjatkowych sytuacjach nic nie statoby na przeszkodzie, by sad,
jesli nabratby watpliwosci co do wartosci takiego dowodu, postanowit przeprowadzié¢
eksperyment procesowy w formie ,tradycyjnej”. Ponadto nalezatoby odpowiedziec¢
na pytanie, czy do przeprowadzenia eksperymentu w ramach wirtualnej rzeczywi-
stosci sad musiatby skorzystac¢ z pomocy biegtego - chociazby w celu przygotowania

19 Wirtualna rzeczywistos¢ [hasto w:] Encyklopedia PWN, http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/3996681/
wirtualna-rzeczywistosc.html [dostep: 21.08.2023].
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odpowiedniej symulacji. Wydaje sie jednak, ze udziat specjalisty, o ktérym mowa
w art. 205 § 1 k.p.k., bytby tutaj wystarczajacy. W ocenie autora ingerencja ustawodaw-
cy w celu wprowadzenia analizowanej wyzej mozliwosci wykorzystania technologii
WR nie jest niezbedna, cho¢ niewatpliwie doprecyzowanie tej formy przeprowadzenia
dowodu z eksperymentu procesowego pomogtoby rozwia¢ ewentualne watpliwosci
co do wartosci dowodowej takiej czynnosci. Technologia WR mogtaby z powodze-
niem by¢ wykorzystywana réwniez w ramach dowodu z ogledzin miejsca zdarzenia,
choc¢ tutaj w petni wystarczajace, a moze nawet bardziej efektywne bytoby po prostu
utrwalenie dowodu z ogledzin miejsca w formie nagrania wideo. Jego odtworzenie na
rozprawie na podstawie art. 393a k.p.k. mogtoby zastapi¢ odczytanie pisemnego pro-
tokotu z czynnosci ogledzin, ktéry sam w sobie ma raczej znikoma warto$¢ poznawcza.

Druga kwestia dotyczaca stosowania nowoczesnych technologii w obszarze poste-
powania dowodowego jest rozwazenie wykorzystania sztucznej inteligencji. Zgodnie
z najprostsza definicja sztuczna inteligencja (dalej: SI; artificial intelligence, Al) to ,dzie-
dzina nauki zajmujaca sie badaniem mechanizmoéw ludzkiej inteligencji oraz modelo-
waniem i konstruowaniem systemow, ktére sa w stanie wspomagac lub zastepowac
inteligentne dziatania cztowieka”?°. Wydaje sie, ze dowodem, ktéry intuicyjnie mozna
by powiazac z zastosowaniem sztucznej inteligencji, jest przede wszystkim dowdd
z opinii biegtego. Autor od razu jednak zaznacza, ze nie widzi mozliwosci zastapienia
tego dowodu poprzez wykorzystanie w tym celu Sl. Sa jednak takie dziedziny opinio-
wania, w ktérych dos¢ fatwo mozna dostrzec dla sztucznej inteligencji funkcje wspo-
magajaca w wydawaniu opinii. Mozna wiec sformutowadé w tym miejscu propozycje
rozwazenia wykorzystania Sl jako jednej z metod badawczych, metod opiniowania
przez biegtego?'. Intuicyjnie takie rozwigzanie mogtoby sie sprawdzi¢ przyktadowo
w takich obszarach, jak ksiegowos¢ i rachunkowos¢, daktyloskopia, antroposkopia,
badanie przebiegu wypadkéw drogowych, badanie pisma recznego, informatyka, ale
rowniez badanie gtosu czy nawet tworzenie portretu psychologicznego?2. Jednak to
oczywiscie do biegtego nalezatby wybo6r metody badawczej, co tez znajduje potwier-
dzenie w orzecznictwie?3, przy czym organ procesowy powinien (umieé) wybdr ten
skontrolowacd?*. Warto wreszcie wspomnie¢, ze sztuczna inteligencja z powodzeniem
mogtaby co najmniej wspomaoc proces przygotowywania dowodu z analizy kryminal-
nej przy dokonywaniu badania bilingéw telefonicznych, logowan do stacji BTS etc.?

20 sztuczna inteligencja [hasto w:] Encyklopedia PWN, https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/sztuczna-
-inteligencja;3983490.html [dostep: 21.08.2023].

21 O wykorzystaniu osiggnie¢ nauki i nowych metod badawczych w ramach dowodu z opinii biegte-
go szerzej zob. J. Skorupka, Dowody nienazwane..., s. 472-473.

22 Wiecej dziedzin wymieniaja E.A. Ptocha, M. Wielec, Sztuczna inteligencja jako narzedzie pracy bieg-
tego w procesie karnym [w:] Prawo sztucznej inteligencji i nowych technologii, red. B. Fischer, A. Pazik,
M. Swierczyniski, Warszawa 2021, s. 196-197.

2 Wyrok SN z dnia 31 maja 2007 r., IV KK 85/07, LEX nr 282827.

24 postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2003 ., IV KK 8/03, LEX nr 80290.

25 Szerzej zob. K. Majchrzak, P. Misztal, Charakter dowodowy retencji danych telekomunikacyjnych
w polskim postepowaniu karanym, ,Kortowski Przeglad Prawniczy” 2015, nr 4,s. 7.
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Trzeba przy tym podkresli¢, ze nadal wyciggniecie ostatecznych wnioskéw nalezatoby
do cztowieka - analityka policyjnego, a nastepnie prokuratora i sedziego.

W ocenie autora opiniowanie biegtych stanowi obecnie najwieksza, cho¢ oczywi-
$cie nie jedyng bolaczke w wymiarze sprawiedliwosci w sprawach karnych. Kazda wiec
préba naprawy, ulepszenia, usprawnienia pozyskiwania tego dowodu powinna by¢
traktowana z nalezyta atencja, ale zarazem z rozwaga. Wykorzystanie w tym zakresie
sztucznej inteligendji jest jedynie kwestig czasu i im wcze$niej zostang tu podjete od-
powiednie prace legislacyjne, koncepcyjne, a nastepnie certyfikujace, tym lepiej. Kaz-
de bowiem novum w procesie karnym wymaga daleko idacej ostroznosci, uprzedniej
weryfikacji danej metody?®. Rozstrzyganie o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego
nie moze by¢ poligonem doswiadczalnym. Nie oznacza to jednak, ze proces karny za
wszelka cene powinien bronic sie przed nowoczesnymi technologiami.

Whnioski

Z perspektywy sedziego orzekajacego w sprawach karnych w pierwszej instan-
¢ji w $redniej wielkosci sadzie rejonowym zastosowanie nowoczesnych technolo-
gii w celu ulepszenia i usprawnienia sprawowania wymiaru sprawiedliwosci nadal
wydaje sie czyms odlegtym, cho¢ pewnym. Wprowadzane w ostatnich latach zmiany
legislacyjne wydaja sie problemu tego jedynie,dotykac’, cho¢ wida¢ zmiany na lepsze.
Nie jest tak, ze sadownictwu potrzebna jest radykalna rewolucja — obecne rozwigzania
sprawdzaja sie, wymagaja tylko ciagtego ulepszania oraz rozwoju. Nowoczesne tech-
nologie w popetnianiu przestepstw znajdujg i beda znajdowac coraz szersze zastoso-
wanie, a wymiar sprawiedliwosci nie moze pozostac,w tyle”, rozwdj jest tutaj nieunik-
niong koniecznoscia.

Warto wiec na koniec sformutowac pie¢ wnioskow, dyrektyw, ktére powinny przy-
$wieca¢ pracom nad rozwojem zastosowania nowoczesnych technologii w procesie
karnym. Po pierwsze, nowoczesne technologie powinny ulepsza¢, czyni¢ pomocnym
to, co juz jest mozliwe do wykorzystania, a nie na site zastepowac obecne rozwigzania.
Po drugie, nie ma potrzeby wprowadzania do procesu karnego nowych dowodoéw,
wystarczajace beda przede wszystkim nowe formy ich utrwalania i przeprowadzania.
Po trzecie, nalezy by¢ otwartym na nowe metody badawcze, nadal jednak w ramach
Ltradycyjnego” dowodu z opinii biegtego. Po czwarte, wartoscig nadrzedna powinno
by¢ nie tyle utatwianie pracy sedziego, co utatwienie sadowi osiggniecia celu z art. 2
§ 2 k.p.k., a wiec dojscia do prawdy. | wreszcie, po piate, jesli tylko nowoczesne tech-
nologie moga wzmocni¢ gwarancje procesowe stron — nalezy je w tym wiasnie celu
rowniez wykorzystywac.

26 Por. takze rozwazania dotyczace wykorzystania sztucznej inteligencji na gruncie postepowania
cywilnego - E.A. Ptocha, O pojeciu sztucznej inteligencji i moZzliwosciach jej zastosowania w postepowa-
niu cywilnym,,Prawo w Dziataniu” 2020, nr 44, s. 280-294 oraz t. Gozdziaszek, Perspektywy wykorzysta-
nia sztucznej inteligencji w postepowaniu sqdowym, PS 2015, nr 10, s. 54-59.
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Streszczenie
Adrian Zbiciak

Wybrane aspekty wykorzystywania nowoczesnych technologii w pracy sedziego
orzekajacego w sprawach karnych. Stan obecny i perspektywa na przysztos¢

Artykut dotyczy wybranych zagadnien z zakresu wykorzystywania nowoczesnych technologii
w procesie karnym z perspektywy sedziego. W pierwszej kolejnosci dokonano analizy trzech
kwestii istotnych z punktu widzenia samego biegu procesu, tj. rozpraw zdalnych, digitalizacji
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akt oraz nagrywania rozpraw i innych czynnosci procesowych. W dalszej czesci opracowania
przedstawiono kilka uwag dotyczacych stosowania nowoczesnych technologii w postepowaniu
dowodowym. Te rozwazania ograniczono do wykorzystywania wirtualnej rzeczywistosci przy
przeprowadzeniu eksperymentu procesowego oraz wykorzystywania sztucznej inteligencji
w ramach opinii biegtego.

Stowa kluczowe: nowoczesne technologie, proces karny, sedzia.

Summary
Adrian Zbiciak

Selected Aspects of Using Modern Technologies in the Work of a Judge Adjudicating
in Criminal Matters. Current State and Future Perspectives

The article concerns selected issues related to the use of modern technologies in a criminal trial
from the perspective of a judge. First, three matters important from the point of view of the
course of a trial were analyzed, such as remote hearings, digitization of files and recording of
hearings and other procedural activities. The further part of the article includes some remarks
on the use of modern technologies in evidence proceedings. These considerations are limited to
the use of virtual reality when conducting a trial experiment and the use of artificial intelligence
as part of an expert opinion.

Keywords: modern technologies, criminal procedure, judge.



