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Odpowiedzialnos¢ koscielnych oséb prawnych
za szkody wyrzadzone przez duchownych
przy wykonywaniu czynnosci powierzonych

Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest podjecie préby analizy przestanek ksztattowania
sie linii orzeczniczej aprobujacej traktowanie koscielnych jednostek organizacyjnych
jako podmiotéw odpowiedzialnych za zachowania oséb duchownych do nich naleza-
cych i funkcjonujacych w ramach powierzanych im zakreséw odpowiedzialnosci.

Stosowanie uregulowanej w art. 430 kodeksu cywilnego' odpowiedzialnosci za
szkode wyrzadzong przez podwtadnego w przypadkach powierzenia wykonania czyn-
nosci osobie fizycznej przez osobe prawnga, rozumiang zaréwno jako zwierzchnika, jak
i zarazem jednostke zdefiniowana zgodnie z art. 33 i nn. k.c. oraz podmiot stosunkéw
cywilnoprawnych zgodnie z jego art. 1 nie budzi watpliwosci w doktrynie i orzecznic-
twie, ktore powstaty na gruncie tego przepisu?. W ostatnich latach prébowano jednak
podnosi¢ watpliwosci wobec zasadnosci stosowania tej zasady odpowiedzialnosci
w przypadkach dochodzenia roszczen od jednostek organizacyjnych Kosciota katolic-
kiego za czyny przynaleznych do nich oséb duchownych.

1. Zasady odpowiedzialnosci za szkode na podstawie art. 430 k.c.

Kodeks cywilny, regulujac odpowiedzialno$¢ za czyny niedozwolone, obok ogdlnej
zasady odpowiedzialnosci bezposredniej wyrzadzajacego szkode, polegajacej na zo-
bowigzaniu do jej naprawienia, rozszerza zakres tej odpowiedzialnosci, obejmujac
nig takze czyny cudze. W zakresie tym miesci sie obok odpowiedzialnosci za osoby
matoletnie i niepoczytalne (art. 427 k.c.) oraz odpowiedzialnosci za wine w wyborze

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r,, poz. 1061 ze zm.;
dalej: k.c.).
2 por. wyrok Sadu Najwyzszego (dalej: SN) z dnia 6 wrzeénia 2022 r., Il CSKP 466/22, LEX nr 3416101.



52 Krzysztof Bramorski

osoby, ktéra postuzono sie przy wykonywaniu czynnosci (art. 429 k.c.), uregulowana

w art. 430 k.c. odpowiedzialnos$¢ za szkode wyrzadzona przez podwtadnego.
Podstawa - istotnego takze w zakresie omawianym w niniejszym artykule - rozr6z-

nienia pomiedzy odpowiedzialnoscia na podstawie art. 429 a art. 430 k.c. jest kwestia
zakresu samodzielnosci osoby, ktérej ta odpowiedzialnos¢ dotyczy, oraz ,miejsca” za-
istnienia przestanki winy. O ile w zakresie wyboru osoby, ktérej powierza sie czynnos¢,
przestanka odpowiedzialnosci zobowigzanego za czyn cudzy jest co do zasady samo-
dzielnos¢ tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci, przy wykonywaniu
ktorej wyrzadzita ona szkode, o tyle w wypadku podwtadnego wykonuje on powierzo-
ne czynnosci na rachunek zwierzchnika w relacji podporzadkowania.

W konsekwencji rézna jest takze podstawa odpowiedzialnosci z obu tytutéw.
Podczas gdy co do odpowiedzialnosci za zachowania o0séb, ktérymi sie postuzono
(powierzono wykonanie okreslonej czynnosci), zastosowanie znajduje zasada winy
powierzajgcego, obejmujaca niedotozenie nalezytej starannosci w zakresie wybo-
ru osoby wiasciwej do wykonania danej czynnosci (culpa in eligendo), to w zakresie
odpowiedzialnosci za podwtadnego odpowiedzialno$¢ ta zaostrza sie, opierajac sie
o zasade ryzyka - przy czym w wypadku culpa in eligendo réwniez nastepuje zaostrze-
nie odpowiedzialnosci, przejawiajace sie we wprowadzeniu (wzruszalnego) domnie-
mania winy osoby dokonujacej wyboru. W zakresie odpowiedzialnosci wynikajacej
z art. 430 k.c. przestanka winy musi natomiast by¢ spetniona po stronie wykonawcy
czynnosci. W przeciwienstwie zas do odpowiedzialnosci opartej na art. 429 k.c. dla od-
powiedzialnosci opierajacej sie na art. 430 k.c. nie ma znaczenia wina powierzajacego
wykonanie czynnosci. Odpowiedzialno$¢ powierzajgcego na podstawie tego przepisu
wylacza wystapienie po stronie podwladnego okolicznosci wylgczajacych bezpraw-
nos¢ (np. dziatanie w ramach obrony koniecznej) albo wine (np. niepoczytalnos¢ bez-
posredniego sprawcy czynu)>.

Dokonawszy powyzszego rozrdznienia, nalezy zaprezentowad ugruntowany
w doktrynie i orzecznictwie poglad okreslajacy zasady i podstawy odpowiedzialnosci
za szkode wyrzadzong przez podwtadnego, ktéremu wykonywanie czynnosci zlecit
zwierzchnik, w szczegdlnosci bedacy osoba prawna. Jest to wiec w $wietle przepisu
art. 430 k.c. oparta na zasadzie ryzyka odpowiedzialno$¢ za czyny cudze oséb podle-
gajacych kierownictwu powierzajacego i zobowigzanych do stosowania sie do jego
wskazowek, ktére przy wykonywaniu powierzonych im czynnosci wyrzadzity szkode
z ich wtasnej winy. Powstaje ona zatem, gdy:

- dochodzi do powierzenia czynnosci przez zwierzchnika osobie, ktéra moze by¢
zakwalifikowana jako jego podwtadny, czyli co do ktdrej ma on uprawnienia kie-
rownicze;

- przy wykonywaniu powierzonej czynnosci zostata wyrzadzona szkoda;

- podwitadny wyrzadzit szkode ze swojej winy;

3 Tak SN w wyroku z dnia 8 wrzesnia 2020 1.,V CSK 585/18, LEX nr 3060762. Poza zakresem niniejsze-
go opracowania znajduje sie kwestia obsady sktadu orzekajacego SN w postepowaniu zakoriczonym
cytowanym wyrokiem.
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- pomiedzy zachowaniem sprawcy a szkodg zachodzi adekwatny zwigzek przyczy-
nowy.

Wbrew zarzutom formutowanym przy okazji stosowania odpowiedzialnosci wywo-
dzonej z art. 430 k.c. do koscielnych jednostek organizacyjnych w kwestii tego, jak
$ciste musi by¢ powiagzanie powierzajacego z podwiadnym, by mozna byto uznac ist-
nienie stosunku nadrzednosci i podwfadnosci podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z ugrunto-
wanymi pogladami judykatury i doktryny powiazanie to moze wynika¢ ze stosunkéw
prawnych réznego rodzaju i nie musi mie¢ charakteru $cistego. Przepis kodeksowy
ujmuje stosunek zwierzchnictwa i podporzadkowania w sposéb opisowy, akcentujac
elementy funkcjonalne. Nie zawiera on wskazan co do rodzaju stosunku prawnego,
jaki miatby taczy¢ zwierzchnika z podwtadnym. Stusznie zatem uznano, ze dla przyjecia
istnienia podwfadnosci wystarczajace jest stwierdzenie istnienia co najmniej stosunku
organizacyjnego, a nawet jedynie faktycznego, z ktérego wynika podleganie ogolne-
mu kierownictwu zwierzchnika. Odpowiednio nie bedzie budzito watpliwosci istnie-
nie relacji zwierzchnictwa/podwiadnosci w wypadkach $cislejszego niz przywotany
stopnia powigzania obu podmiotéw, np. poprzez umowe, powotanie lub regulacje
ustawowa. Jak wskazano w literaturze, co znalazto odzwierciedlenie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, decydujace znaczenie ma istnienie takiego uktadu relacji, ktéry
ze swej istoty zaktada obowiazek stosowania sie wykonawcy do wskazéwek powie-
rzajacego. Istnieje on takze wtedy, gdy podwtadny przy wykonywaniu powierzonych
czynnosci korzysta ze znaczacego zakresu samodzielnosci, przy czym sfera aktywnosci
podwtadnego podlega ogdlnej kontroli powierzajacego, a takze gdy de facto, pomimo
istniejacych mozliwosci, powierzajacy rezygnuje z wptywu na zachowanie sie wyko-
nawcy czynnosci i pozostawia mu wolng reke badz tez, gdy podwtadny nie stosuje sie
do wskazéwek powierzajagcego. Zastosowania konstrukgji z art. 430 k.c. nie wylacza
ponadto niezaleznos¢ i swoboda zawodowa podwiadnego w zakresie profesji, ktéra
reprezentuje. Tak wiec przepis ten ma zastosowanie nie tylko wéwczas, gdy podwiad-
ny ma obowigzek wykonac wszystkie, nawet najbardziej szczegétowe wskazéwki po-
wierzajacego, ale takze wtedy, gdy korzysta ze stosunkowo szerokiej samodzielnosci,
pozostajac pod jego 0godlng kontrola*. Sad Najwyzszy, prowadzac w tym zakresie wy-
wod na kanwie specyfiki zawodu lekarza, wskazat, ze poglad dotyczacy uznania za wy-
starczajace dla stwierdzenia odpowiedzialnosci osoby prawnej z art. 430 k.c.,,0gdlne-
go” czy tez ,ogdlnoorganizacyjnego” kierownictwa, jak réwniez ogdélnego charakteru
wigzacych wskazéwek odnosi sie réwniez do innych zawodéw, w ktérych ze wzgledu
na kwalifikacje wystepuje wyzszy niz przecietny stopier samodzielnosci’.

4 Tak M. Safjan, Art. 430 [w:] Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1-449', red. K. Pietrzykowski,
wyd. 10, Warszawa 2020, Nb 7, 11-12. Tak samo SN w wyrokach: z dnia 8 wrzes$nia 2020 r., V CSK
585/18, LEX nr 3060762 oraz z dnia 30 czerwca 2022 r., | CSKP 356/22, LEX nr 3400088.

5> Postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2024 r., | CSK 816/23, LEX nr 3662946.
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2. Koscielne osoby prawne jako podmioty objete dyspozycja art. 430 k.c.

Pozostawiajac na marginesie rozwazania doktrynalne na temat publiczno- i/lub pry-
watnoprawnego charakteru osobowosci prawnej Kosciota w Polsce, ktéra to kwestia
zdaniem autora wydaje sie by¢ jednoznacznie rozstrzygnieta przez obowiazujace prze-
pisy prawa polskiego w zwiagzku z kan. 113-123 oraz Ksiegi V, a w szczegdlnosci kan.
1255-1258 kodeksu prawa kanonicznego (dalej: CIC), nalezy stwierdzi¢, ze w Swietle
obowiazujacych regulacji prawnych kwestia koscielnych jednostek organizacyjnych
mogacych by¢ adresatami normy art. 430 k.c. nie wydaje sie budzi¢ watpliwoscié. Usta-
wa o stosunku Panstwa do Kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej” w art. 3
ust. 2 poddaje bowiem sprawy odnoszace sie do Kosciota w zakresie nig nieuregulo-
wanym powszechnie obowigzujacym przepisom prawa.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 przywotanej ustawy w sktad struktury organizacyjnej Ko-
$ciofa wchodza osoby prawne wymienione enumeratywnie w jej art. 6-10. Nalezg do
nich jednostki o zasiegu ogdlnopolskim (krajowym) — Konferencja Episkopatu Polski
i jej organy, a takze, mimo ujecia ich w innej jednostce redakcyjnej ustawy — Caritas
Polska i Papieskie Dzieta Misyjne, jednostki terytorialne (od metropolii po parafie), per-
sonalne (w tym oderwane od struktury terytorialnej diecezji i parafii jednostki organi-
zacyjne zakondw) oraz wymienione indywidualnie szkoty wyzsze, instytuty naukowe
i dydaktyczno-naukowe. Oznacza to nadanie cywilnoprawnej osobowosci prawnej
wskazanym koscielnym jednostkom organizacyjnym, wyposazonym w ten przymiot
na gruncie prawa kanonicznego, dzieki czemu staty sie one réwnoprawnymi w stosun-
ku do innych oséb prawnych podmiotami stosunkéw cywilnoprawnych i uczestnikami
obrotu prawnego w Polsce.

Rozwigzania ustawowe sg w petni zgodne z postanowieniami Konkordatu miedzy
Stolicg Apostolska a Rzeczapospolitg Polska z dnia 28 lipca 1993 r.8, w ktérym Rzecz-
pospolita Polska uznata osobowos$¢ prawna Kosciota katolickiego (co nalezy rozpatry-
wac w sferze publicznoprawnej) oraz wszystkich instytucji koscielnych terytorialnych
i personalnych, ktére uzyskaty taka osobowos¢ na podstawie przepiséw prawa kano-
nicznego. Jednoczesnie art. 6 ust. 1 Konkordatu potwierdza wyfaczng kompetencje
wiadzy koscielnej do tworzenia, zmieniania i znoszenia jednostek organizacyjnych
wyposazonych w osobowos$¢ prawna. Wprowadzono w ten sposéb swego rodzaju
zasade podwdjnego - kanonicznego i cywilnego - skutku dziatarh wiadz koscielnych,
bowiem zgodnie z art. 13 ust. 1 u.s.PK.K. do nabycia osobowosci prawnej przez utwo-
rzone zgodnie z prawem kanonicznym terytorialne i personalne koscielne jednostki
organizacyjne oraz instytuty naukowe potrzeba jedynie powiadomienia przez wiadze

6 Por. takze J. Frackowiak, Osoby prawne [w:] Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, t. 1, red. M. Safjan, seria:
System Prawa Prywatnego, Warszawa 2007.

7 Ustawa z dnia 17 maja 1989 . o stosunku Panstwa do Kosciota katolickiego w Rzeczypospolite]
Polskiej (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1966 ze zm.; dalej: u.s.P.K.K.).

8 Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska, podpisany w Warszawie dnia 28 lip-
ca1993r.(Dz. U.z 1998 r. Nr 51, poz. 318; dalej: Konkordat).
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koscielng wtasciwego organu administracji paristwowej o ich utworzeniu. W tym kon-
tekscie za nieuzasadnione nalezy uznac stanowisko btednie interpretujgce konstytu-
cyjna, ustawowg i konkordatowa zasade autonomii porzagdkéw prawnych panstwa
i Kosciota®, odmawiajace w konsekwencji mozliwosci uwzgledniania regulacji prawno-
kanonicznych jako relewantnych takze na gruncie prawa cywilnego (panstwowego)'.
Skoro bowiem przepisy prawa panstwowego i wigzacej panstwo umowy miedzynaro-
dowej wprost odwotujg sie do kompetencji wtadzy koscielnej chocby w tak istotnych
zakresach, jak ksztattowania struktur koscielnych, tak terytorialnych, jak i personal-
nych, ich reprezentacji, obsadzania urzedéw czy tez tworzenia i prowadzenia takze
na podstawie przepiséw prawa kanonicznego placéwek o$wiatowych, jest oczywiste,
ze dla wiasciwej oceny zwigzanych z nimi zdarzen prawnych na gruncie prawa cywil-
nego konieczne jest uwzglednianie odpowiednich regulacji prawnokanonicznych.
Przeciwny poglad skutkowatby w pierwszym rzedzie brakiem mozliwosci wiasciwej
prawnej oceny samej natury koscielnych oséb prawnych na gruncie prawa cywilnego
(np. powotywanych w trybie art. 10 u.s.PK.K. czy art. 6 Konkordatu), a takze skutecz-
nosci podejmowanych przez nie i wobec nich czynnosci prawnych, co prowadzitoby
do wewnetrznej sprzecznosci oraz faktycznej niemozliwosci realizacji przyjetej przez
polskiego ustawodawce konstrukgji.

Postanowienia art. 4 Konkordatu niektérzy komentatorzy zaliczajg do zakresu gwa-
rancji poszanowania przez panstwo polskie statuowanej przez te umowe zasady nie-
zaleznosci i autonomii we wzajemnych stosunkach poprzez przestrzeganie wtasnych
kompetencji''. Wydaje sie, ze ten poglad idzie nieco za daleko, a fakt panstwowego
usankcjonowania posiadania osobowosci prawnej przez Kosciot katolicki oraz wszyst-
kie instytucje koscielne terytorialne i personalne, ktére uzyskaty taka osobowos¢ na
podstawie przepisdw prawa kanonicznego, uznac nalezy za whasciwe dziatanie legisla-
cyjne, majace na celu ufatwienie kwalifikacji prawnej koscielnych jednostek organiza-
cyjnych na gruncie prawa cywilnego. Wprowadzony automatyzm co do ,lustrzanego”
odwzorowania posiadania osobowosci prawnej jednostek koscielnych takze w prawie
polskim spowodowat zdecydowane utatwienie i zapobiegt dychotomii w kwalifikacji
prawnej podmiotéw koscielnych uczestniczacych w zyciu publicznym. Jednocze$nie
art. 4 ust. 3 Konkordatu otworzyt koscielnym jednostkom organizacyjnym, ktére nie sg
osobami prawnymi na gruncie prawa kanonicznego (z mocy prawa lub dekretu kom-
petentnej wtadzy koscielnej), mozliwos¢ uzyskania osobowosci prawnej na podsta-
wie prawa polskiego. Na gruncie obowigzujacych przepiséw oznacza to jej nadanie

9 Odpowiednio art. 3 Konstytucji RP, art. 2 i 3 u.s.PK.K. oraz art. 1 Konkordatu.

10" Tak m.in. W. Lis, Odpowiedzialnos¢ koscielnych oséb prawnych za czyny niedozwolone popetnione
przez cztonkéw duchowieristwa [w:] (Nie)odpowiedzialnos¢ cywilnoprawna koscielnych oséb prawnych
za czyny niedozwolone popetnione przez osoby duchowne, red. P. Sobczyk, Warszawa 2022.

" W, Goralski, Konkordat miedzy Stolicq Apostolskq i Rzeczqpospolitq Polskq wyrazem poszanowania
zasady oddzielenia Paristwa i Kosciota [w:] Konkordat polski 1993, red. M. Winiarczyk-Kossakowska,
Cz. Janik, P. Borecki, Warszawa 2019.
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rozporzadzeniem ministra wtasciwego do spraw wyznan religijnych oraz mniejszosci
narodowych i etnicznych'.

Obowiazujagca regulacja prawna w Swietle powyzszego w sposéb jednoznaczny
kwalifikuje koscielne osoby prawne jako osoby prawne w rozumieniu przepiséw pra-
wa cywilnego, co nie pozostawia watpliwosci co do ich zdolnosci do bycia podmiotem
odpowiedzialnosci cywilnoprawnej na gruncie prawa zobowiagzan, w tym w szczegél-
nosci wynikajacej z art. 430 k.c. Skoro zas zgodnie z art. 11 u.s.PK.K. expressis verbis
wytgczono wzajemng odpowiedzialno$¢ koscielnych oséb prawnych za ich wiasne
zobowiazania, nalezy uzna¢, ze mozliwe jest istnienie na gruncie art. 430 k.c. jedno-
czesnej odpowiedzialnosci (solidarnej) wiecej niz jednej koscielnej osoby prawnej za
ten sam czyn w sytuacji, gdy beda one mogty by¢ uznane za przetozone wobec tego
samego podwfadnego.

3. Wykonywanie czynnosci powierzonych przez osoby duchowne
Kosciota rzymskokatolickiego

Specyficzng kwestig, z jakg mierzy¢ musza sie sady rozpatrujgce spetnienie przestanek
odpowiedzialnosci koscielnych oséb prawnych na zasadzie art. 430 k.c., jest pojecie
powierzenia przez nie duchownym czynnosci do wykonania. Nalezy dokonac tu istot-
nego rozréznienia pomiedzy nietypowym dla innych profesji statusem oséb duchow-
nych, wynikajacym z uzyskania przez nich swoistych ,uprawnier zawodowych” wsku-
tek wykonania regulowanych prawem kanonicznym czynnosci konwencjonalnych,
dajacych takim osobom wylgczne (w odréznieniu od os6b swieckich) prawo wykony-
wania wiadzy swiecen, a powierzeniem im do wykonania rzeczywistych obowigzkéw
wynikajacych z przypisania ich do okreslonego,stanowiska pracy” - urzedu koscielne-
go i odpowiednio przypisanej do nich wtadzy rzadzenia, nierozerwalnie jednak zwia-
zanej z wladza $wiecen ',

Wiasciwe bedzie w konsekwencji stanowisko, ze niezasadne bytoby stwierdzenie
dokonania powierzenia czynnosci do wykonania osobie duchownej, ktérej jedynie
udzielono swiecen (diakonatu, prezbiteratu lub episkopatu) lub tez ktéra — odpo-
wiednio - uzyskata jedynie cztonkostwo w instytucie zycia konsekrowanego (zakonie,
zgromadzeniu)'4, bez powierzenia jej nastepnie do wykonywania okreslonego urze-
du. Nie istnieje bowiem w Kosciele katolickim co do zasady mozliwos¢ przyjecia Swie-
cen, a nastepnie swobodnego poszukiwania zatrudnienia. Przyjecie Swiecenh wiagze sie
w sposob konieczny z inkardynacja (wtaczeniem) duchownego badz to do koscielnej
jednostki organizacyjnej, badz do instytutu zycia konsekrowanego, ktére — o czym juz
byta mowa - wyposazone sg w warunkach polskich w osobowos¢ prawnga. Zgodnie

12 por.art. 5-10 u.s.PK.K.

13 Por. J. Krukowski, Kan. 274 [w:] Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, t.1I/1, Ksiega Il. Lud Bozy,
red. idem, Poznan 2005.

4 Por.kan. 266 § 1 CIC.
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z kan. 265 in fine CIC niemozliwe jest funkcjonowanie duchownych - tutaczy, czyli nie-
podporzadkowanych zadnej wiadzy koscielne;j.

A contrario immanentnym korelatem powierzenia duchownemu urzedu kosciel-
nego jest jego podporzadkowanie przetozonym w hierarchicznej strukturze Koscio-
ta, w szczegdlnosci przetozonemu powierzajgcemu. Obowigzuje ich postuszeristwo
wobec papieza i wtasnego ordynariusza (kan. 273 CIC), ktéremu w powierzonym mu
zakresie przystuguje wszelka wiadza zwyczajna, co w wypadku biskupa diecezjalnego
oznacza wtadze ustawodawczg, wykonawcza i sgdowniczg, utrzymywanie dyscypliny
koscielnej oraz reprezentowanie diecezji na zewnatrz (kan. 381 § 1, 391-393 CIC).

Nalezy tez wskaza¢ na szeroki zakres obowiazkéw i uprawnien, przypisanych do
typowych urzedéw i zadan w Kosciele, a co za tym idzie - samodzielnosci w ich re-
alizowaniu. Przyktadowo, odnoszace sie do proboszczéw regulacje kodeksu prawa
kanonicznego naktadaja na nich obowiazek sprawowania opieki duszpasterskiej nad
parafig pod wtadza biskupa diecezjalnego (co kilkukrotnie jest podkreslane w odnie-
sieniu do poszczegolnych zakreséw odpowiedzialnosci proboszczéw) i we wspédtpracy
zinnymi kapfanami i Swieckimi, troski o ewangelizacje, wychowanie dzieci i mtodziezy,
kierowania liturgia oraz sprawowania sakramentéw. W tym celu proboszcz ma starac
sie poznawac wiernych, odwiedzac¢ rodziny, chorych, opiekowac sie samotnymi oraz
wykonywac szereg innych obowiagzkéw. W zakres jego odpowiedzialnosci wchodzi po-
nadto reprezentowanie parafii oraz zarzad jej dobrami.

W podobny sposdb - szeroki, a jednoczesnie scisle powigzany hierarchicznie i ob-
ligujacy do postuszenstwa oraz wspétdziatania organizacyjnego, przepisy koscielne
normujg funkcjonowanie duchownych sprawujacych inne funkcje, jak np. wikariuszy
parafialnych, administratorow’>.

Tak szeroki zakres obowigzkéw implikuje znaczng samodzielnos¢ duchownych
w organizowaniu sposobu, miejsca i czasu ich realizacji. Nie ulega jednoczesnie
watpliwosci, ze realizujg oni zadania powierzone im przez ordynariusza, korzystajac
z udzielonych im uprawnien oraz autorytetu instytucji, ktéra reprezentuja. Tym samym
spetniajg oni przestanke wykonywania czynnosci powierzonej przez przetozonego
w warunkach tak prawnego, jak i faktycznego podporzadkowania organizacyjnego, co
w wypadku wyrzadzenia przez nich szkody skutkuje powstaniem odpowiedzialnosci
odszkodowawczej koscielnej osoby prawnej, do ktérej sg przypisani.

4, Przyktady orzeczen uznajacych odpowiedzialnos¢ koscielnych
os6b prawnych za szkode wyrzadzong przez osoby duchowne

Przedstawione poglady i wnioski, wyprowadzane z obowiazujacych przepiséw pra-
wa cywilnego, przy jednoczesnym uwzglednieniu regulacji prawnokanonicznych,

15 Por. kan. 545 § 1 CIC: ,(wikariusze) jako wspotpracownicy proboszcza dzielacy jego troski, uzgad-
niajac zamiary i inicjatywy z proboszczem oraz pod jego wtadza, majg wykonywac dzieto duszpaster-
skiej postugi”.
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znajdujg aprobate sadoéw powszechnych rozpatrujacych sprawy o odszkodowania do-
chodzone od koscielnych oséb prawnych za szkody wyrzadzone przez duchownych
w ramach wykonywanych przez nich obowigzkéw. W wyroku z dnia 19 lipca 2017 r. Sad
Okregowy (dalej: SO) w Gdansku'® uznat, ze duchowny wykonujacy czynnosci w za-
kresie katechizacji, nauczania, udzielania sakramentoéw jest,,podmiotem wchodzacym
w sktad struktury organizacyjnej Kosciota, a nie podmiotem wykonujagcym czynnosci
profesjonalne na wiasny rachunek, najmowanym do wykonania okreslonych prac’, zas
parafia i diecezja, do ktérej przynalezy, winny by¢ uznane za przetozonych w rozumie-
niu omawianej w niniejszym opracowaniu podstawy odpowiedzialnosci. Sagd dokonat
tez istotnej konstatacji w zakresie cezury czasowej statuujacej odpowiedzialno$¢ pod-
miotu powierzajacego. Wskazat mianowicie na brak podstawy prawnej dla przyjecia
biernej legitymacji procesowej koscielnej osoby prawnej, w ktérej duchowny pracowat
w chwili wniesienia roszczenia. Wyfacznie legitymowana jest bowiem w tym zakresie
ta osoba prawna, ktérej przystugiwat przymiot powierzajagcego w momencie zaistnie-
nia zdarzenia uzasadniajacego odpowiedzialnos¢. Stanowisko Sadu Okregowego zo-
stato zaaprobowane przez orzekajacy w sprawie na skutek wniesionych apelacji stron
Sad Apelacyjny (dalej: SA) w Gdansku'’, ktéry dodatkowo podzielit w uzasadnieniu
swojego wyroku poglad SA w Poznaniu'®, W orzeczeniu tym stwierdzono, iz ,odpo-
wiedzialnos¢ koscielnej osoby prawnej na gruncie obowiazujacego kodeksu cywilne-
go nie rozni sie od odpowiedzialnosci innych oséb prawnych, w tym Skarbu Panstwa;
[...] przypisanie odpowiedzialnosci koscielnym osobom prawnym za naduzycia seksu-
alne ksiedza, nalezacego do okreslonej osoby prawnej Kosciota katolickiego mozliwe
jest takze wowczas, gdy przetozeni tej jednostki nie wiedzieli o tych naduzyciach, nie
tolerowali ich, jak tez nie podejmowali dziatarh majgcych na celu ukrycie niewfasciwe-
go postepowania ksiedza; nie mozna przyjmowa¢, ze decydujacym kryterium rozgra-
niczenia przypadkéw, czy do wyrzadzenia pokrzywdzonej szkody przez ksiedza doszto
przy wykonywaniu powierzonej ksiedzu czynnosci, czy tez przy okazji ich wykonywa-
nia, jest wytacznie okolicznos¢, w czyim interesie dziatat podwtadny”

Podstawowe znaczenie dla uksztattowania sie linii orzeczniczej w sprawach odpo-
wiedzialnosci koscielnych jednostek organizacyjnych za czyny przynaleznych do nich
duchownych nalezy przyznaé wyrokowi Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2020 r."?,
ostatecznie rozstrzygajacemu sprawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej Towarzy-
stwa Chrystusowego dla Polonii Zagranicznej i jego domu zakonnego w zwiazku z czy-
nami popetnionymi przez cztonka tego zgromadzenia. Tak ze wzgledu na doniosto$¢
rozstrzyganej materii, gruntownos$¢ przeprowadzonej analizy problemu i przedsta-
wianej argumentacji, jak i swego rodzaju - umownie postrzegang - precedensowos¢
winien on stac sie istotng cezurg zaréwno w polskim orzecznictwie zwigzanym z tego
typu sprawami, jak i w Swiadomosci i postawach podmiotéw, ktérych one dotycza.

6 Wyrok SO w Gdansku z dnia 19 lipca 2017 r., XV C 326/14, niepubl.

Wyrok SA w Gdansku z dnia 8 pazdziernika 2019 r., | ACA 768/18, niepubl.

8 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 2 pazdziernika 2018 r., | ACa 539/18, LEX nr 2593664.
Wyrok SN z dnia 31 marca 2020 r., [l CSK 124/19, LEX nr 3220955.

O ~



Odpowiedzialnos$¢ koscielnych oséb prawnych za szkody wyrzadzone przez duchownych... 59

Orzeczenie zostato wydane na skutek kasacji pozwanego zakonu, w ktérej zarzuco-
no wydanemu w sprawie wyrokowi Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w szczegdlnosci
btedna wyktadnie art. 430 k.c. Zarzut oparty zostat na obecnym w doktrynie rozréz-
nieniu pomiedzy popetnieniem czynu ,przy wykonywaniu czynnosci” a ,przy okazji
(sposobnosci) wykonywania powierzonej czynnosci’, co do ktérego przewaza poglad
o decydujacym znaczeniu funkcjonalnego zwiagzku celu zachowania sprawcy i jego
powigzania z powierzonymi do wykonania czynnosciami?’. W opinii skarzacych SA
btednie przyjat, ze ,delikt cywilny popetniony przez duchownego przy szeroko poje-
tym wykonywaniu postugi duchownego katolickiego, tj. przy sposobnosci wykonywa-
nia postugi ksiedza katolickiego, powoduje spetnienie przestanki odpowiedzialnosci
cywilnej osoby prawnej Kosciota katolickiego, tj. przestanki wykonywania czynnosci
podlegajacej kierownictwu osoby prawnej i stosowania sie do jej wskazéwek, oraz
dziatania w interesie i pod nadzorem osoby prawnej, bowiem samo wys$wiecenie
i powierzenie sprawcy petnienia funkcji kaptana wypetnia dyspozycje art. 430 k.c.,
podczas gdy prawidtowa wyktadnia przepisu prowadzi do wniosku, ze dla ustalenia
odpowiedzialnosci osoby prawnej na podstawie art. 430 k.c. niezbedne jest ustalenie
dokonania deliktu cywilnego pozostajagcego bezposrednio w zwigzku z czynnoscia-
mi podlegajacymi kierownictwu zwierzchnika, w interesie, na rzecz i pod nadzorem
zwierzchnika”. Interesujagcym, acz btednym w ocenie autora aspektem postawionego
w kasacji zarzutu byto akcentowanie zwigzku czynu jedynie z ,wyswieceniem i po-
wierzeniem sprawcy petnienia funkcji kapfana’, w oderwaniu od rzeczywiscie powie-
rzonych mu nastepnie w zwigzku z otrzymanymi $wieceniami funkgji, zakreséw obo-
wigzkow i zadan. Proba ta, majaca najwyrazniej na celu spowodowanie pominiecia
w rozwazaniach istotnej sfery podporzadkowania hierarchicznego, charakteryzujace-
go rzeczywiste wykonywanie wtadzy swiecen kaptanskich, okazata sie nieskuteczna.

Sad Najwyzszy, analizujac szczegdtowo ten zarzut, wskazat, ze kwestia ta wywotu-
je istotnie najwieksze problemy interpretacyjne. Przywotat w tym kontekscie bogate
orzecznictwo, zgodnie z ktérym hipoteza art. 430 k.c. nie obejmuje szkody wyrzadzo-
nej li tylko przy sposobnosci (okazji) wykonywania czynnosci powierzonej?', przypo-
minajac jednoczesnie, ze za wytaczne kryterium rozstrzygajace nie mozna uznawac
w tym zakresie subiektywnie ujmowanego pojecia celu, jakim kierowat sie podwtadny.
Nawet bowiem, gdy podwtadny ,dziatat w celu osobistym, lecz wykonywanie czyn-
nosci stuzbowej umozliwito mu wyrzadzenie tej szkody, to zaistniatg sytuacje nalezy
oceni¢ jako spetniajaca przestanke wyrzadzenia szkody przez podwtadnego przy wy-
konywaniu powierzonej czynnosci”?2. W konsekwencji, aby prawidtowo ustali¢ odpo-
wiedzialnos¢ osoby prawnej za czyn podwtadnego, niezbedne jest stwierdzenie, czy

20 M. Safjan, Art. 430..., Nb 15; W. Czachérski, Zobowigzania, Warszawa 2009, Nb 513, 514,

21 Sad Najwyzszy powotat sie na ustalona linie orzecznicza, przywotujac orzeczenia: z dnia 13 lutego
1960 r., | CR 929/59, OSNCK 1961, nr 3, poz. 69; z dnia 25 listopada 2005 r., V CK 396/05, Pr. Bankowe
2006, nr 11, poz. 16; zdnia 14 marca 2012 ., [l CSK343/11, LEX nr 1163192 oraz zdnia 17 marca 2016r.,
I CSK 284/15, LEX nr 204373.

22 Tak SN w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 15 lutego 1971 r., Ill CZP 33/70, OSNC 1971,
nr 4, poz. 59.
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czynnos¢ podwiadnego, ktdérej wykonanie wyrzadzito szkode, wchodzita w zakres
czynnosci powierzonych. Analizujac w tym kontekscie odpowiedzialnos¢ koscielnych
0s6b prawnych na tle rozpatrywanych w literaturze i orzecznictwie przyktadéw pod-
wiadnych wykonujacych wyspecjalizowane zawody - lekarza, elektryka — Sad Najwyz-
szy wywiodt, iz analogicznie w wypadku osoby duchownej art. 430 k.c. nie znajdzie
zastosowania, gdy np. podczas pielgrzymki podejmie sie ona wykonania robét bu-
dowlanych u goszczacych pielgrzyméw gospodarzy lub wykonywania innych czynno-
$ci zawodowych, nienalezacych do typowych obowigzkéw duchownego (np. czynno-
$ci lekarza czy nauczyciela przedmiotu innego niz religia).

Istotne znaczenie nalezy przypisaé szczegétowemu wywodowi przeprowadzone-
mu przez SN w kwestiach stosowania odpowiedzialnosci z art. 430 k.c. do koscielnych
0s0b prawnych oraz istniejgcego w nich stosunku podporzadkowania w specyficznej
sytuacji osoby funkcjonujacej w ramach hierarchicznej struktury koscielne;j.

Sad Najwyzszy kompleksowo podsumowat stanowisko doktryny i orzecznic-
twa, zgodnie z ktérym nie budzi watpliwosci, ze odpowiedzialno$¢ powierzajace-
go (zwierzchnika) za zawinione czyny podwtadnego oparta jest na zasadzie ryzyka,
a przestanka winy, niezbedna do stwierdzenia odpowiedzialnosci za sam czyn, doty-
czy tegoz podwtadnego, a nie zwierzchnika. Podkreslit takze, iz dla przyjecia odpowie-
dzialnosci powierzajgcego nie jest wymagany szczegdlny rodzaj stosunku prawnego,
na podstawie ktérego doszto do powierzenia wykonania czynnosci — powierzenie
moze by¢ trwate lub dorazne, odptatne lub nie, a nawet nastepowac na zasadach czy-
sto faktycznych, np. w stosunkach towarzyskich czy relacjach rodzinnych.

W swietle tak uksztattowanej zasady odpowiedzialnosci Sad Najwyzszy zasadnie
uznat, iz co do zasady w relacji pomiedzy duchownym a jednostka organizacyjna, do
ktorej jest przypisany (diecezjg, zakonem, zgromadzeniem, parafig), zachodzi nie tylko
stosunek przynaleznosci, lecz o wiele gtebszy i $cislejszy stosunek prawny i faktyczny
o charakterze przenikajacych sie zaleznosci organizacyjnych, stuzbowych, material-
nych i osobistych. Szczegdlny charakter usytuowania osoby duchownej w strukturze
organizacyjnej Kosciota powoduje koniecznos$¢ uznania, ze nie tylko wykonuje ona
powierzone mu obowigzki (ksiedza, kaptana, wikariusza, proboszcza, zakonnika, ka-
techety, wykfadowcy, administratora itd.), lecz jest funkcjonariuszem Kosciota, ktére-
go kazda dziatalno$¢ podejmowana w sytuacji zwigzanej z ujawnieniem tej przyna-
leznosci i roli postrzegana jest jako wykonywana w imieniu i na rzecz Kosciota jako
organizacji.

Zasadnicza wage ma zwrdcenie uwagi na ogodlny charakter sformutowania
w art. 430 k.c. zasad odpowiedzialnosci deliktowej zwierzchnika za szkode wyrzadzo-
na przez podwtadnego przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci. W tym kontek-
$cie za szczegolnie istotne trzeba uznac zaakcentowanie, iz to, ze w odniesieniu do
okreslonych grup spotecznych i zawodowych (np. koscielnych oséb prawnych i ich
cztonkow) przepis ten w praktyce orzeczniczej nie byt stosowany, nie oznacza, ze wolg
historycznego ustawodawcy nie byto objecie jego zakresem tej grupy podmiotow.
Oprocz przywotanych przez Sad Najwyzszy czynnikdw natury psychologiczneji socjo-
logicznej przytoczy¢ wypada rownolegle uwarunkowania rozwoju nauki w zakresie
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psychologii oraz kontekst spoteczno-polityczny, ktére nie sprzyjaty w polskiej rzeczy-
wistosci wystepowaniu z roszczeniami wobec koscielnych oséb prawnych. Niemniej
jednak nawet bez stosowania wyktadni dynamicznej, prébujacej dekodowaé norme
prawng zaktualizowang do stanu warunkéw zmienionych w czasie, nie ulega watpli-
wosci prawidtowos¢ stosowania art. 430 k.c. do wyznaniowych oséb prawnych, w tym
0s6b koscielnych w rozumieniu ustawy o stosunku Panstwa do Kosciotfa katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej i Konkordatu.

Pomimo tak zasadniczego i wyczerpujaco uargumentowanego stanowiska Sadu
Najwyzszego w czerwcu 2022 r. prébe kontestowania zasady odpowiedzialnosci ko-
$cielnej osoby prawnej za szkode wyrzadzona czynem nalezacej do niej osoby du-
chownej podjeta diecezja kaliska. Komunikujac decyzje o wniesieniu apelacji od wy-
roku Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 23 maja 2022 r.23, ktéry zasadzit od niej na
rzecz ofiar czynéw pedofilnych popetnionych przez ksiedza inkardynowanego do tej
diecezji odszkodowanie, wskazata ona, iz stoi na stanowisku, ,ze odpowiedzialno$¢ za
przestepcze czyny oraz zadosc¢uczynienie za nie ponosi przede wszystkim sam spraw-
ca. Réwnoczesnie, korzystajac z prawa do apelacji, deklaruje, ze bedzie respektowata
i stosowata ostateczne wyroki niezaleznego sgdu”?4. Stanowisko diecezji nalezy oceni¢
jako zaskakujace z tego powodu, ze w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego zna-
lazto sie wyrazne stwierdzenie, iz ,nie ulega juz [podkresl. K.B.] watpliwosci, ze odpo-
wiedzialnos¢ diecezji jako koscielnej osoby prawnej wynika z przepisu art. 430 k.c”
Podkreslajgc w ten sposob ugruntowany w ocenie Sadu poglad prawny, znajdujacy
zastosowanie w tego rodzaju sprawach, sad ten uwypuklit zaréwno uzasadniajace te
odpowiedzialnos¢ elementy hierarchicznego podporzadkowania duchownego jako
podwtadnego wykonujacego czynno$¢ powierzong, w wyniku ktérej wyrzadzono
szkode, szeroki zakres czynnosci powierzonych duchownemu, wynikajacy tak z dekre-
tu powierzajacego mu konkretna funkcje we wskazanym miejscu, jak i z szerokiego
zakresu misji ewangelizacyjnej realizowanej na podstawie budzacego zaufanie auto-
rytetu wynikajacego z przynaleznosci do stanu duchownego, a takze kwestie odpo-
wiedniego wykonywania przez diecezje nadzoru nad wyrzadzajagcym szkode kapta-
nem.

Sad Apelacyjny w todzi w wyroku z dnia 11 wrzesnia 2023 r.2°, wydanym na sku-
tek wniesienia zapowiedzianej w przytoczonym komunikacie apelacji, nie podzielit
stanowiska diecezji. Odwotujac sie do zasadniczo zgodnego stanowiska judykatury
w zakresie stosowania do koscielnych oséb prawnych przepiséw kodeksu cywilne-
go regulujacych zasady odpowiedzialnosci deliktowej, wskazat w szczegdlnosci, ze
«W razie powierzenia przez koscielng osobe prawng duchownym czynnosci stuzbo-
wych, czyli wchodzacych w zakres ich profesji, do odpowiedzialnosci za szkody przez
nich wyrzadzone przy wykonywaniu powierzonych im czynnosci ma zastosowanie

2 Wyrok SO w Kaliszu z dnia 23 maja 2022 r., IC 679/20, niepubl.

24 Komunikat rzecznika prasowego w sprawie apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu,
27.06.2022, https://diecezja.kalisz.pl/news/komunikat-rzecznika-prasowego-w-sprawie-apelacji-od-
wyroku-sadu-okregowego-w-kaliszu [dostep: 4.05.2024].

25 Wyrok SA w todzi z dnia 11 wrzeénia 2023 r., | ACa 1492/22, niepubl.
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art. 430 k.c., chyba Ze szczegdlne okolicznosci, w ktérych ma by¢ wykonywana czyn-
nos¢ powierzona, dajg duchownemu faktyczng samodzielnos$¢”. Poglad ten zastuguje
na przytoczenie ze wzgledu na wprowadzong przez Sad dystynkcje pomiedzy zasada,
jaka jest stosowanie wobec koscielnych oséb prawnych odpowiedzialnosci deliktowej
za czynnosci podwiadnego na zasadzie art. 430 k.c,, a wyjatkiem, ktéry moze uzasad-
nia¢ unikniecie przez nie takiej odpowiedzialnosci, polegajacym na zaistnieniu przy
wykonywaniu przez duchownego powierzonej czynnosci szczegélnych okolicznosci,
ktére dawatyby takiemu duchownemu faktyczng samodzielnos¢. Zaakcentowanie tak
sformutowanego wyjatku jest szczegdlnie istotne na tle specyficznej sytuacji duchow-
nych, funkcjonujacych w warunkach scistego podporzadkowania i kontroli. Biorac pod
uwage zaréwno te warunki, jak i zasady doswiadczenia zyciowego, uzasadnione wy-
daje sie by¢ stwierdzenie, ze wyjatek ten nalezy interpretowac wytacznie scisle, za kaz-
dym razem badajac zaistnienie przestanek znoszacych w danym przypadku dziatanie
duchownego w ramach stuzbowego podporzadkowania, postuszeristwa, wykonywa-
nia powierzonych obowiazkéw czy tez otrzymanych polecen.

W tym samym wyroku Sad Apelacyjny jednoznacznie uznat takze za uzasadniong
bezposrednia odpowiedzialnos¢ deliktowa diecezji za szkode wyrzadzong przez inkar-
dynowanego do niej duchownego niezaleznie od jego ewentualnego jednoczesnego
podporzadkowania bezposredniemu przetozonemu, np. proboszczowi parafii, do kté-
rej zostat skierowany. W takiej sytuacji zastosowanie winien znalez¢ przepis art. 441
§ 1 k.c. statuujacy solidarng odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzona czynem niedo-
zwolonym, jezeli odpowiedzialno$¢ za nig ponosi kilka 0s6b, co eliminuje mozliwos¢
podnoszenia przez pozwang koscielng osobe prawng zarzutu, iz nie jest ona wtasci-
wym adresatem dochodzonych roszczen wobec istnienia jeszcze innych potencjalnie
odpowiedzialnych jednostek. Poglad ten nalezy uwypukli¢, bowiem jest on bezpo-
$rednim korelatem przytoczonej wyzej regulacji art. 11 u.s.PK.K.

Wyrok tédzkiego Sadu Apelacyjnego jest chronologicznie kolejnym orzeczeniem,
ktére wyrazajac w sposéb spojny i kompleksowy poglad prawny uzasadniajacy odpo-
wiedzialnos¢ koscielnych oséb prawnych na zasadzie art. 430 k.c., dowodzi uksztat-
towania sie w tym zakresie ugruntowanej linii orzeczniczej. Doszto do tego w sto-
sunkowo krétkim czasie, co pokazuje stusznos¢ przytoczonego wyzej pogladu Sadu
Najwyzszego o tresciowej pojemnosci i ogdlnym charakterze sformutowanych w tym
przepisie przestanek odpowiedzialnosci, co umozliwito bezposrednie objecie nim ko-
$cielnych oséb prawnych. Za stwierdzeniem zas, iz tak ugruntowany poglad judykatu-
ry przebija sie do Swiadomosci spotecznej, przemawia w ocenie autora okolicznos¢, ze
W przytoczonej sprawie zakonczonej wyrokami Sadu Okregowego w Kaliszu oraz Sadu
Apelacyjnego w todzi nie doszto do wniesienia skargi kasacyjnej.
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Podsumowanie

W swietle zapadajacych w ostatnich latach wyrokéw sadéw powszechnych nie ulega
watpliwosci zasadno$¢ stosowania wobec koscielnych oséb prawnych wprost zasady
odpowiedzialnosci odszkodowawczej za szkode wyrzadzong przez duchownych jako
ich podwifadnych, wynikajacej z art. 430 k.c. Koscielne osoby prawne, wyposazone
w osobowos¢ prawng na gruncie prawa polskiego, spetniajg warunki do uznania ich
za przetozonych w rozumieniu tego przepisu, a istniejace w strukturach koscielnych
zaleznosci organizacyjne, zasady hierarchicznego podporzadkowania oraz reguty
wykonywania wtadzy i nadzoru w petni uzasadniajg uznawanie duchownych wyko-
nujacych urzedy koscielne za podwtadnych wykonujacych powierzone im czynnosci,
przy czym sady powszechne przy ocenie stosunkéw wewnetrznych koscielnych oséb
prawnych oraz relacji podporzadkowania duchownych stusznie uwzgledniaja takze
przepisy prawa kanonicznego. Odpowiedzialnos$¢ ta, majaca charakter gwarancyjny,
moze mie¢ przy tym charakter solidarny i dotyczy¢ wiecej niz jednej koscielnej oso-
by prawnej ze wzgledu na mozliwos¢ rownolegtego istnienia podwdjnego stosunku
podlegtosci oraz rozgraniczenie odpowiedzialnosci koscielnych oséb prawnych za ich
witasne zobowigzania.
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Streszczenie
Krzysztof Bramorski

Odpowiedzialnos¢ koscielnych oséb prawnych za szkody wyrzadzone przez duchownych
przy wykonywaniu czynnosci powierzonych

Osoby prawne Kosciota rzymskokatolickiego sg na mocy obowigzujacych przepiséw ustawo-
wych oraz wigzacego Rzeczpospolita Polskg Konkordatu wyposazone w osobowos¢ prawng na
gruncie prawa cywilnego. W konsekwencji nie budzi watpliwosci stosowanie wobec nich uregu-
lowanej w art. 430 kodeksu cywilnego odpowiedzialnosci powierzajgcego za szkode wyrzadzo-
n3 przez podwtadnego z jego winy przy wykonywaniu czynnosci powierzonej. Osoby duchow-
ne wykonujace powierzone im urzedy koscielne pozostaja z powierzajgcymi je koscielnymi
jednostkami organizacyjnymi (osobami prawnymi) w stosunkach prawnych, organizacyjnych
i faktycznych uzasadniajacych przyjecie relacji podwiadnosci uzasadniajacej te odpowiedzial-
nos¢. Orzecznictwo saddw powszechnych aprobuje ten poglad, akcentujac ponadto bezposred-
nios¢ stosowania przepisu art. 430 k.c. do odpowiedzialnosci koscielnych oséb prawnych oraz
mozliwo$¢ odpowiedzialnosci solidarnej wiecej niz jednej z nich za ten sam czyn tego samego
duchownego w sytuacji jednoczesnego réwnolegtego podporzadkowania hierarchicznego.
Jednolitos¢ pogladéw prezentowanych w uzasadnieniach orzeczen sadéw powszechnych,
aprobowanych przez Sad Najwyzszy, wskazuje na uksztattowanie sie w tym zakresie stabilnej
linii orzeczniczej.

Stowa kluczowe: czyny niedozwolone, odpowiedzialnos¢ za podwtadnego, podporzadkowa-
nie, powierzenie, autonomia Kosciofa i panstwa, osoba prawna, koscielna osoba prawna.

Summary
Krzysztof Bramorski

Liability of Ecclesiastical Legal Persons for Damage Caused by Clergy in the Performance
of Entrusted Activities

Legal persons of the Roman Catholic Church are, by virtue of the applicable statutory provi-
sions and the concordat binding on the Republic of Poland, furnished with legal personality
under civil law. Consequently, there are no doubts concerning the application to them of the
liability of the entrusting party for damage caused by a subordinate through his/her fault while
performing the entrusted activity, as is regulated in Article 430 of the Civil Code. Clerics perform-
ing ecclesiastical offices entrusted to them remain with the ecclesiastical organisational units
(legal persons) so entrusting them in legal, organisational, and factual relations justifying the
assumption of a subordinate relationship justifying this liability. The jurisprudence of common
courts takes this view, emphasising, moreover, the directness of the application of the provision
of Article 430 of the Civil Code to the liability of ecclesiastical legal persons and the possibility of
joint and several liability of more than one of them for the same act of the same clerical person
in a situation of simultaneous parallel hierarchical subordination. The uniformity of views pre-
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sented in the reasons for the judgments of common courts, approved by the Supreme Court,
indicates the formation of a stable line of jurisprudence in this respect.

Keywords: torts, responsibility for a subordinate, subordination, entrustment, autonomy of
church and state, legal person, ecclesiastical legal person.



