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+Wptyw COVID-19 na wymiar sprawiedliwosci.

Studium przypadku i sugerowane rozwigzania”
Uniwersytet Slaski w Katowicach - Uniwersytet Jagiellonski
w Krakowie (sprawozdanie)

1. Wystapienia wprowadzajace

Tytutowa miedzynarodowa konferencja naukowa odbyta sie w dniach 26-27 maja
2022 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego oraz Wydziale Pra-
wa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. Konferencja zostata zorganizowana
w ramach projektu finansowanego przez Narodowa Agencje Wymiany Akademickiej
(NAWA) ,Wptyw COVID-19 na wymiar sprawiedliwosci. Studium przypadku i sugero-
wane rozwigzania” kierowanego przez dr hab. Katarzyne Gajde-Roszczynialska oraz
Interdyscyplinarne Centrum Badan nad Wymiarem Sprawiedliwosci (ICBWS). Partne-
rami konferencji byty nastepujace jednostki: Uniwersytet Wilenski, Wydziat Prawa Ki-
jowskiego Uniwersytetu Narodowego im. Tarasa Szewczenki, International Association
of Judges (IAJ, Miedzynarodowe Stowarzyszenie Sedziéw), OSCE Office for Democratic
Institutions and Human Rights (Biuro Instytucji Demokratycznych i Praw Cztowieka),
Stowarzyszenie Sedziéw Polskich ,lustitia’, Fundacja Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego ,Facultas luridica”. Konferencja byfa objeta patronatem hono-
rowym JM Rektora Uniwersytetu Slaskiego prof. dr. hab. Ryszarda Koziotka, Towarzy-
stwa Naukowego Procesualistéw Cywilnych, Naczelnej Rady Adwokackiej oraz Krajo-
wej Izba Radcéw Prawnych.

Pierwsza czes¢ konferencji odbyta sie naWydziale Prawa i Administracji Uniwersyte-
tu Slaskiego i byta poswiecona procedurze cywilnej. Konferencje otworzyta dr hab. Ka-
tarzyna Gajda-Roszczynialska (Kierownik projektu NAWA ,Wptyw pandemii COVID-19
na wymiar sprawiedliwosci. Studium przypadku i sugerowane rozwigzania”), ktéra
w ramach wystgpienia wprowadzajgcego zwrécita uwage, ze konferencja zostata zor-
ganizowana ponad dwa lata po wybuchu pandemii COVID-19, dlatego stanowi do-
skonata okazja do przeanalizowania, jak zmienity sie przepisy w krajach europejskich
dotyczace funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci w czasie pandemii COVID-19,
a takze, czy rozwigzania wdrozone w zwigzku z pandemig COVID-19 w réznych krajach
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beda trwate i czy na dtuzej zagoszczg w systemach prawnych tych krajow. Nastepnie,
w ramach wystapien wprowadzajacych, gtos zabrali dr hab. Krystian Markiewicz, prof.
US (Kierownik ICBWS) oraz prof. dr hab. Tomasz Pietrzykowski (Prorektor ds. Wspotpra-
cy Miedzynarodowe;j i Krajowej Uniwersytetu Slaskiego), ktérzy powitali zaproszonych
gosci oraz podziekowali organizatorom za przygotowanie wydarzenia, podkredlili tez
istotno$¢ poruszanej podczas konferencji tematyki.

Po zakonczeniu wystapien wprowadzajacych rozpoczeta sie merytoryczna czesc
konferencji, ktéra byta podzielona na cztery panele. Pierwszy panel dotyczyt admi-
nistrowania wymiarem sprawiedliwosci w sadach krajowych i ponadnarodowych
w dobie pandemii COVID-19, drugi — wptywu pandemii COVID-19 na postepowanie
cywilne, a w szczegélnosci przeprowadzonych zmian systemowych, trzeci — wptywu
pandemii COVID-19 na przebieg postepowania cywilnego, a czwarty — wptywu pan-
demii COVID-19 na prawo do rzetelnego procesu przed sadami cywilnymi.

2. Panel | - Administrowanie wymiarem sprawiedliwosci
w sadach krajowych i ponadnarodowych w dobie pandemii COVID-19

Panel pierwszy byt moderowany przez dr. Grzegorza Borkowskiego (sedzia, ICBWS
US) i rozpoczat sie od wystgpienia Jose Igreja Matos (Prezes IAJ, Prezes Sadu Apela-
cyjnego w Porto), ktéry w swoim wystagpieniu skupit sie na kwestii wptywu obostrzen
wprowadzanych przez rzady na niezaleznos¢ i niezawistos¢ sedziowska. W jego ocenie
niezawisto$¢ sedziowska nie jest pojeciem niejasnym, otwartym na jakakolwiek inter-
pretacje. Orzeczenia Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci (ETS), a takze stanow-
cze orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (ETPC) doprecyzowalty te
kluczowa koncepcje. W swoim wystapieniu Jose Igreja Matos wskazat, ze kilka paristw
wykorzystato kryzys zwigzany z pandemia COVID-19, aby podwazy¢ zasady i instytu-
cje chronigce praworzadnos¢. W tym kontekscie jako przyktad wskazat rozwigzania
wdrozone na Wegrzech, w Turdji, Sfowacji, Albanii, Czarnogoérze, Chinach, a takze po-
czatkowo planowane do wdrozenia w Wielkiej Brytanii. Pandemia narzucita szerokie
wykorzystanie tzw. cyfrowej sprawiedliwosci. Pomimo wielu pozytywnych aspektéw
mozliwosci nowych technologii do ostabiania niezawistosci sadownictwa i zasadniczej
roli sedziego sa jednak niepokojace.

Autorem kolejnego wystapienia byt Duro Sessa (Prezes Europejskiego Stowarzy-
szenia Sedzioéw, byly Prezes Sadu Najwyzszego Chorwacji). Prelegent w pierwszej ko-
lejnosci omowit zasade praworzadnosci, ktéra zapewnia rownosé wszystkich obywa-
teli, oséb fizycznych i szeroko rozumianych podmiotéw panstwowych wobec prawa.
Skutecznos¢ realizacji tej zasady w demokratycznym panstwie zalezy od publicznego
zaufania do niezawistosci i wtadzy sadownictwa. Nastepnie oméwit kwestie wptywu
pandemii COVID-19 na zasade praworzadnosci. W tym aspekcie Duro Sessa skupit sie
na dwdch podstawowych elementach zasady praworzadnosci - prawie do sprawiedli-
wego procesu, ktére takze w szczegdlnych czasach pandemii musi by¢ respektowane
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i zachowane, oraz prawie dostepu do sadu i zdalnego procesu, omoéwit tez problem
wprowadzanych rozwigzan w zakresie informatyzacji wymiaru sprawiedliwosci. W ra-
mach podsumowania prelegent skupit sie na przysztosci, w szczegdélnosci na tym, jakie
kwestie powinny zosta¢ poruszone i rozstrzygniete przez wtadze ustawodawcze.
Nastepne wystapienie dotyczyto roli sadéw i przestrzegania prawa do rzetelnego
procesu w postpandemicznej rzeczywistosci, ktérego autorem byt Ghenadie Barba
(Szef Dziatu Praworzadnosci w Biurze Instytucji Demokratycznych i Praw Cztowieka
w Warszawie — ODIHR). Podczas wystagpienia podzielit sie z uczestnikami konferencji
gtéwnymi ustaleniami i zaleceniami ODIHR dotyczacymi funkcjonowania sagdéw i wy-
miaru sprawiedliwosci, w tym przestrzegania prawa do rzetelnego procesu sgdowego
w trakcie ostrej fazy pandemii COVID-19 i po niej. Wskazane zalecenia i ustalenia od-
nosity sie przede wszystkim do roli sgdéw w sprawowaniu nadzoru nad wdrazanymi
$rodkami nadzwyczajnymi, funkcjonowaniem sadéw i dostepem do wymiaru sprawie-
dliwosci w czasie pandemii oraz przestrzeganiem prawa do rzetelnego procesu.
Autorem kolejnego wystapienia byt dr hab. Maciej Szpunar, prof. US (Pierwszy
Rzecznik Generalny Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — TSUE), ktory skupit
sie naomowieniu pandemii COVID-19i jej wptywu na postepowanie przed TSUE w Luk-
semburgu. Prelegent poruszyt kwestie poczatkowego ograniczenia dostepnosci TSUE
dla stron i uczestnikdw postepowania, podyktowana koniecznoscia ochrony zdrowia
i zycia. Brak mozliwosci prowadzenia postepowan nie mégt jednak trwac zbyt diugo,
z tego tez wzgledu podjeto decyzje o prowadzeniu postepowan wytacznie w formie
pisemnej. Nastepnie wdrozono rozwigzania pozwalajace stronom na zdalny udziat
w postepowaniu. Podjeto jednak decyzje, ze to rozwigzanie ma jedynie charakter tym-
czasowy i po zakonczeniu pandemii COVID-19 udziat stron w postepowaniu w formie
zdalnej bedzie mozliwy wytacznie w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach.
Wystgpienie dr. hab. Michata Balcerzaka, prof. UMK, dotyczyto pandemii COVID-19
i postepowania przed ETPC w Strasburgu. Prelegent wskazat, jakie dziatania podjat
ETPC w Strasburgu w reakcji na pandemie. Wsrod omawianych rozwigzan wskazat
przede wszystkim, ze w pierwszych dniach pandemii podjeto decyzje odnoszace sie
bezposrednio do kwestii proceduralnych — wydtuzono o jeden miesigc terminy wyzna-
czone w toczacych sie postepowaniach oraz zawieszono na jeden miesigc bieg termi-
nu do skfadania skarg, okreslonego w art. 35 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci. Pandemia COVID-19 nie doprowadzita do paralizu dziatal-
nosci ETPC, ktory dos¢ szybko wprowadzit modyfikacje sposobdw funkcjonowania, po-
dyktowane rezimem sanitarnym, bez znacznego uszczerbku dla swojej efektywnosci.
Zachowano mozliwo$¢ niemal natychmiastowego rozpatrywania wnioskéw o srodki
tymczasowe (interim measures). Prelegent zwrécit takze uwage na kwestie informaty-
zacji postepowan przed ETPC, w tym na elektroniczny obieg korespondencji, digitali-
zacje akt itd. — zmiana ta zostata zapoczatkowana w ETPC na dtugo przed pandemia.
Dzieki temu skutki rezimu sanitarnego wywotanego COVID-19 nie byty dewastujace
dla utrzymania sprawnosci operacyjnej. We wnioskach prelegent wskazat, ze pewne
doswiadczenia z okresu pandemii — w tym zwigzane z wykorzystaniem telepracy i wi-
deokonferencji - z pewnoscig przydadzg sie takze w okresie postpandemicznym.
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Autorka ostatniego wystgpienia w ramach pierwszego panelu, dr Urszula Zéttak,
omowita funkcjonowanie sadéw powszechnych w czasie pandemii COVID-19 w Pol-
sce i poruszyta kwestie rozwigzan wprowadzonych przez ustawodawce stanowigcych
reakcje na rozprzestrzenianie sie pandemii w Polsce. W szczegdlnosci oméwita kwestie
rozpraw zdalnych i zwigzanych z nimi wymogéw technicznych i organizacyjnych oraz
pojawiajacych sie probleméw. Poruszyta takze kwestie ewentualnej pracy zdalnej se-
dziéw, ktéra nie jest jednak w petni mozliwa ze wzgledu na brak petnej digitalizacji akt
sadowych. W konkluzji wskazata, ze pandemia uwypuklita wiele probleméw zwiaza-
nych z funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwosci, w tym m.in. brak inwestycji w sady
na przestrzeni wielu lat, funkcjonowanie przepiséw naktadajacych na sady i sedziow
obowiazki bez mozliwosci ich realizacji, a takze problem zgodnosci proponowanych
rozwigzan z przepisami prawa — prawem do sadu.

3. Panel Il - Wptyw pandemii COVID-19 na postepowanie cywilne -
zmiany systemowe

Moderatorem drugiego panelu, ktéry dotyczyt wptywu pandemii COVID-19 na poste-
powanie cywilne w aspekcie zmian systemowych, byt dr hab. Robert Kulski, prof. Ut.
W pierwszej czesci tego panelu prelegenci skupili sie nazmianach w systemie proceso-
wego prawa cywilnego wprowadzonych w zwigzku z pandemig COVID-19, w drugiej
natomiast na digitalizacji postepowania cywilnego.

Autorka pierwszego wystapienia byta prof. dr Anna Nylund (Wydziat Prawa Uniwer-
sytetu w Bergen), ktdra skupita sie na miedzynarodowym wymiarze zmian wprowa-
dzonych w zwiagzku z pandemig COVID-19 do systemu prawa procesowego cywilnego.
Jej wystapienie kontynuowat prof. dr hab. Andrzej Jakubecki, ktéry omowit wskazane
zagadnienie w aspekcie krajowym. Profesor dr Anna Nylund wskazata, ze zmiany sys-
temowe s3a konieczne, ale powolne. Przed pandemia COVID-19 wymiar sprawiedliwo-
$ci nie byt przygotowany na zdarzenia kryzysowe, wiec powinna ona stanowic lekcje
na przysztos¢. Na poczatku kazdego stanu wyjatkowego sady musza by¢ zdolne do
tego, by zarébwno utrzymac podstawowe, minimalne funkgcje, jak i przygotowac sie do
wznowienia funkcji w granicach stanu wyjatkowego. Dlatego sady musza wiedzie¢,
ktore funkcje maja by¢ utrzymane i jak mozna je utrzymaé w réznych scenariuszach.
Potrzebuja réwniez procedury planowania z wyprzedzeniem i stopniowego wznawia-
nia funkgji. Kolejng zmiang o charakterze systemowym jest kwestia ustnosci i pisem-
nosci postepowania. Sytuacja pandemii moze by¢ w tym zakresie podstawa do prze-
myslenia, w jaki sposob uksztattowac system, by zachowa¢ balans miedzy ustnoscia
a pisemnoscig postepowania. Systemowego rozwazenia wymaga otwarto$¢ wymiaru
sprawiedliwosci — mozliwos¢ transmitowania prowadzonych rozpraw czy elektronicz-
nego publikowania orzeczen.

Profesor dr hab. Andrzej Jakubecki omowit zmiany wprowadzone w polskim syste-
mie prawnym w wyniku pandemii COVID-19, skupiajac sie na kwestii rozpoznawania
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przez sady spraw pilnych i tymczasowego zaprzestania dziatalnosci, wptywu pande-
mii na bieg termindéw w postepowaniach sadowych, wprowadzenia nowego rodzaju
posiedzen, tj. posiedzen zdalnych, zwiekszenia roli posiedzen niejawnych, elektro-
nicznych doreczen pism procesowych oraz sktadu sadu. Prelegent zwrécit uwage, ze
wprowadzone rozwigzania dotycza kwestii fundamentalnych dla przebiegu postepo-
wania, mimo to nie zostalty wprowadzone do kodeksu postepowania cywilnego, ale
funkcjonuja na podstawie odrebnej ustawy, a zatem z zatozenia sg przepisami o cha-
rakterze epizodycznym, cho¢ pojawiaja sie obawy, ze przynajmniej cze$¢ z wprowa-
dzonych unormowan na state zagosci w systemie polskiego prawa procesowego cy-
wilnego. Ponadto prelegent podkreslit, ze czes¢ z wprowadzonych rozwigzan wydaje
sie pozostawac w sprzecznosci z podstawowymi zasadami postepowania cywilnego,
takimi jak np. zasada jawnosci postepowania. W podsumowaniu prof. dr hab. Andrzej
Jakubecki wskazat, ze ocena wprowadzonych regulacji nie jest jednoznaczna - zdalne
posiedzenia oraz doreczenia elektroniczne pism procesowych wydaja sie dobrg ideg,
ale jej wprowadzenie zawiera wiele mankamentéw, natomiast ograniczenia jawnosci
postepowania oraz wprowadzenie sktadéw jednoosobowych jest rozwigzaniem szko-
dliwym i nalezy z niego niezwtocznie zrezygnowac.

Jako pierwszy zagadnienie digitalizacji postepowania cywilnego omowit prof. dr
Fernando Gascon Inhausti (Uniwersytet Complutense de Madrid Law School). Wska-
zat, ze wprowadzenie zdalnych posiedzen sagdowych w czasach pandemii COVID-19
byto w zasadzie jedynym sposobem na zachowanie mozliwosci prowadzenie postepo-
wania w formie ustnej. Nalezy jednak zada¢ pytanie, czy to, co zostato wprowadzone
jako reakcja na sytuacje kryzysowa i nadzwyczajng, powinno stac sie nowa norma po
zakonczeniu pandemii COVID-19. Odpowiedz na tak zadane pytanie nie jest jedno-
znaczna i wymaga wziecia pod uwage pieciu czynnikéw — dostepu do odpowiedniej
technologii zaréwno dla saduy, jak i stron lub uczestnikéw postepowania, istotnosci
czynnika ludzkiego i mozliwosci osobistego spotkania sie sagdu oraz stron lub uczest-
nikdw postepowania, wptywu prowadzenia posiedzen w formie zdalnej na bezposred-
nios¢ i jako$¢ wymiaru sprawiedliwosci oraz na zasade jawnosci (otwartosci) wymiaru
sprawiedliwosci, a takze mozliwosci podjecia przez sad lub strony decyzji, czy poste-
powanie ma by¢ prowadzone w formie zdalnej czy nie. Wirtualne przestuchania niosa
ze soba wiele zalet, a mianowicie elastycznos$¢, wygode i oszczednos$¢ proceduralna,
ale pozbawiaja postepowania ustne sktadnikéw, ktére podwazaja jakos¢ czynnosci sa-
dowych.

Kwestie digitalizacji postepowania cywilnego w prawie litewskim omodwita prof.
dr Vigita Vébraité (Wydziat Prawa Uniwersytetu Wilenskiego). Wskazata, ze Litwa byta
dos¢ dobrze przygotowana do wdrozenia rozwigzan z zakresu e-wymiaru sprawie-
dliwosci. Podstawe stanowit wdrozony na przetomie 2004 i 2005 r. jednolity system
informacyjny sgdow litewskich - Liteko. System ten byt w kolejnych latach rozwijany
i obejmowat coraz wieksza liczbe spraw. W sadach litewskich jeszcze przed pandemia
istniata mozliwos¢ wnoszenia spraw przez strony w formie elektronicznej, co wigzato
sie z obnizeniem pobieranej optaty, a na profesjonalnych petnomocnikach oraz nie-
ktorych podmiotach ciazyt wrecz obowigzek wnoszenia pism w formie elektronicznej.
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Litewski system prawny przewidywat réwniez mozliwos¢ prowadzenia rozpraw w for-
mie on-line, jednak nie byta ona zbyt popularna przed pandemia. Istnienie tych roz-
wigzan spowodowato, ze pandemia COVID-19 nie zatrzymata postepowan cywilnych
przed litewskimi sadami. Ze wzgledu na raczej wysoki poziom cyfryzacji sady dos¢
szybko zmienity swoje podejscie do zdalnych rozpraw, co doprowadzito do powstania
~nowej normalnosci” dla sadéw i uczestnikdéw postepowania.

Ostatni referat wygtosita prof. dr Irina Izarova (Wydziat Prawa Kijowskiego Uniwer-
sytetu Narodowego im. Tarasa Szewczenki), ktéra omoéwita kwestie digitalizacji poste-
powania cywilnego w Ukrainie. Prelegentka wskazata, ze Ukraina jest jednym z lideréw
w zakresie digitalizacji wymiaru sprawiedliwosci, jak réwniez komunikacji pomiedzy
panstwem a obywatelami. Przyktadem rozwigzania, ktére wdrozono w tym zakresie,
jest aplikacja mobilna, Dija’, z ktérej korzysta juz ponad 12 mln oséb. Elektroniczny wy-
miar sprawiedliwosci jest wiec w Ukrainie elementem szerszego zjawiska, czyli elektro-
nicznej administracji publicznej. Wdrazane w ostatnich latach rozwigzania dotyczace
elektronicznego wymiaru sprawiedliwosci byly zwigzane przede wszystkim z wprowa-
dzeniem zautomatyzowanego systemu zarzadzania dokumentami czy otwartym jed-
nolitym panstwowym rejestrem wyrokéw. Najwazniejszym jednak elementem digita-
lizacji wymiaru sprawiedliwosci byto wprowadzenie Jednolitego Saqdowego Systemu
Informacji i Telekomunikacji, ktéry sktada sie z nastepujacych elementéw: e-Cabinet
(oficjalny adres elektroniczny), oficjalny portal internetowy sagdownictwa Ukrainy, jed-
nolity panstwowy rejestr orzeczen sadowych, ujednolicony panstwowy rejestr doku-
mentéw egzekucyjnych, otwarty modut zbioréw danych oraz zautomatyzowana inte-
rakcja z innymi zautomatyzowanymi systemami. Dodatkowo Ukraina moze pochwali¢
sie rozwigzaniami z zakresu elektronizacji postepowania egzekucyjnego oraz zdalnej
nieodptatnej pomocy prawne;j.

4. Panel lll - Wplyw pandemii COVID-19 na przebieg
postepowania cywilnego

Moderatorem trzeciego panelu konferencji, poswieconego wptywowi pandemii
COVID-19 na przebieg (organizacje) postepowania cywilnego, byt prof. dr hab. Karol
Weitz (Sedzia Sadu Najwyzszego).

Autor pierwszego wystapienia — prof. dr Remco van Rhee (Uniwersytet w Ma-
astricht, Dyrektor programu ,Podstawy i zasady postepowania cywilnego w Europie”),
wskazat, ze nowoczesna technologia ma dtugg historie w postepowaniu cywilnym.
W péznym Sredniowieczu procedure ustng zastgpiono procedura, w ktérej wykorzy-
stywano pismo i papier, co byto rewolucyjne w czasach, gdy umiejetnos¢ pisania nie
byta powszechna. Tej zmianie towarzyszyt nowy rodzaj procedury, tzw. procedura
rzymsko-kanoniczna. Na przestrzeni wiekéw skutecznos$¢ tej procedury podnoszo-
no dzieki roznym reformom strukturalnym i zastosowaniu nowoczes$niejszych tech-
nologii, ktore byly réwniez kluczowe podczas pandemii COVID-19, nie ze wzgledu na
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wydajnos¢, ale ze wzgledu na potrzebe zachowania dystansu spotecznego. W chwili
gdy ryzyko zwigzane z pandemia nie bedzie juz tak wysokie, nalezy zada¢ pytanie,
jakie rozwigzania technologiczne wprowadzone na skutek pandemii COVID-19 moz-
na utrzymac w procesie cywilnym bez narazania podstawowych zasad postepowania.
Wydaje sie, ze dyskusja nie powinna koncentrowac sie na wzglednej jakosci wymiany
informacji ani na kwestii fizycznych i zdalnych rozpraw sagdowych, gdyz zasada propor-
cjonalnosci w postepowaniu cywilnym nie nakazuje, aby zawsze wybiera¢ najlepsze
rozwigzanie. Nalezy skoncentrowac¢ dyskusje na zasadach, takich jak réwnos¢ broni
i jawnosc¢ rozprawy.

Drugie wystapienie dotyczyto polskich rozwigzan w zakresie organizacji wymiaru
sprawiedliwosci, a jego autorem byt dr hab. Piotr Rylski, prof. UW. Prelegent poruszyt
kwestie pisemnego przygotowania spraw, w szczegélnosci poprzez wprowadzenie,
co do zasady, obligatoryjnej odpowiedzi na pozew. Nastepnie poswiecit uwage posie-
dzeniu przygotowawczemu, w trakcie ktérego przewodniczacy wspodlnie ze stronami
ustala przedmiot sporu i wyjasnia stanowiska stron, w tym ich stanowisko w odniesie-
niu do prawnych aspektéw sporu. Oméwit tez kwestie przygotowania planu rozprawy,
co jest jednym z podstawowych celéw posiedzenia przygotowawczego, problem wy-
dania wyroku bez przeprowadzenia rozprawy oraz kwestie informacyjnej dziatalnosci
sadu.

5. Panel IV - Wptyw pandemii COVID-19 na prawo
do rzetelnego procesu przed sadami cywilnymi

Czwarty panel konferencji, poswiecony wptywowi pandemii COVID-19 na prawo do
rzetelnego procesu przed sadami cywilnymi (na zasade otwartego wymiaru sprawie-
dliwosci oraz prawo do wiasciwego sadu, sktad sadéw w sprawach cywilnych i zasade
niezmiennosci sktadu sadu), moderowat dr hab. Andrzej Torbus, prof. us.

Pierwsze wystapienie dotyczyto zasady jawnosci (otwartosci) postepowania cywil-
nego w Bosni i Hercegowinie, a jego autorka byta Katica Artukovic (sedzia, ekspert
ODIHR/OBWE). Prelegentka wskazata, ze w dotychczasowej, pandemicznej sytuacji
w Bosni i Hercegowinie sady i prokuratury organizowaty swoja prace zgodnie z zalece-
niami Naczelnej Rady Sadownictwa i Prokuratury Bosni i Hercegowiny. Zaplanowane
rozprawy zostaty odroczone, z wyjatkiem rozpraw, ktére miaty status spraw pilnych
lub spraw, ktére zblizaty sie do konica okresu przedawnienia. Obywatele mieli ogra-
niczony dostep do budynku sadu. Bezposrednia komunikacja miedzy pracownikami
sgdu zostata ograniczona do minimum i odbywata sie gtéwnie przez telefon i e-mail.
Skrécono godziny pracy sadu i przewidziano mozliwo$¢ pracy z domu. Zmniejszono
liczbe pracownikéw fizycznie obecnych w sadzie.

Autorka kolejnego wystapienia byta dr hab. Anna Machnikowska, prof. UG, ktéra
omoéwita zasade otwartego wymiaru sprawiedliwosci. Wskazata, ze w czasie pandemii
COVID-19 polski wymiar sprawiedliwosci nie zachowat konstytucyjnego i ustawowego
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standardu, mimo ze istniaty srodki i mechanizmy do osiagniecia tego celu. W trakcie
pandemii doszto do przemodelowania zasady jawnosci (otwartosci) wymiaru sprawie-
dliwosci — zostata ona pozbawiona kilku tradycyjnych elementéw, na miejsce ktérych
wprowadzono nowe. Przyktadem nowych standardéw w zakresie jawnosci moze by¢
zwiekszona rola digitalizacji, ktéra jest kojarzona przede wszystkim z prowadzeniem
posiedzen zdalnych. W wiekszosci krajow prowadzenie posiedzen w formie zdal-
nej byto zwigzane ze wzmocnieniem zasady jawnosci postepowania, jednak w Pol-
sce wprowadzone rozwigzania proponowaty gorszy standard niz ten obowigzujacy
w okresie przed pandemia COVID-19. Co wiecej, miaty dwa zasadnicze mankamen-
ty — brak jednolitego certyfikowanego systemu odpowiadajgcego za obstuge rozpraw
zdalnych oraz brak dostepu dla wszystkich obywateli do systemu odpowiadajacego za
obstuge rozpraw zdalnych. Pandemia COVID-19 stata sie réwniez pretekstem do rezy-
gnacji przez ustawodawce z jednolitego standardu pouczen, ktéry miat by¢ wydawany
wszystkim stronom niezastepowanym przez profesjonalnego petnomocnika. Jak sie
wydaje, podstawowym motywem wprowadzanych rozwigzan byta che¢ przyspiesze-
nia postepowania i na rzecz tej wartosci poswiecono inne, nawet te, ktére maja umo-
cowanie bezposrednio w Konstytucji RP. Wprowadzone rozwigzania powinny zatem
podlega¢ modyfikacji, tak aby nie uchybiaty standardom. Jednoczesnie nalezatoby
podjac inne dziatania, takie jak zwiekszenie skutecznosci edukacji z zakresu nowych
technologii, co umozliwitoby lepsze ich wykorzystanie w wymiarze sprawiedliwosci.

Autorem nastepnego wystgpienia byt dr Dragos Calin (sedzia, ekspert ODIHR/
OBWE), ktéry poruszyt tematyke prawa do sadu i sktadu sgdéw w sprawach cywilnych
oraz oméwit zasade stabilnosci sktadéw orzekajacych podczas pandemii COVID-19,
odnoszac wskazang problematyke do przyktadu Rumunii. Pandemia COVID-19 wpty-
neta na organizacje i funkcjonowanie rumunskiego wymiaru sprawiedliwosci. Istota
dynamiki przemian, z prawnego punktu widzenia, byto utrzymywanie skutkéw pan-
demii w ramach odpowiedniej i proporcjonalnej relacji miedzy dwiema zasadami,
ktore sg jednoczesnie istotnymi celami spoteczenstwa: naczelng zasada ochrony zdro-
wia i zycia jednostek oraz zasadg dostepu do wymiaru sprawiedliwosci. Podobnie jak
w innych krajach wdrozono rozwigzania polegajace jedynie na rozstrzyganiu spraw
nalezacych do kategorii spraw pilnych. Uruchomiono takze pierwsze inicjatywy cyfry-
zacji w obszarze wymiaru sprawiedliwosci, pod wzgledem zaréwno legislacyjnym, jak
i techniczno-administracyjnym. Na poziomie proceduralnym jedna z najwazniejszych
reform bylo wykorzystanie wideokonferencji do prowadzenia spraw sagdowych. Roz-
wigzanie to przed pandemig byto, co prawda, znane i requlowane w Rumunii, ale ogra-
niczato sie do wyjatkowych sytuacji, zwtaszcza w obszarze transgranicznej wspotpracy
sagdowej. Wdrozone w czasie pandemii rozwigzania muszg jednak zosta¢ ocenione.
Ich funkcjonowanie jako statych elementéw wymiaru sprawiedliwosci bedzie mozli-
we wytgcznie, jezeli beda one do pogodzenia z podstawowymi zasadami rzadzacymi
postepowaniem.

Ostatni referat wygtosit dr hab. Krystian Markiewicz, prof. US, ktory skupit sie na
kwestii sktadu sadu, kolegialnosci oraz zasadzie niezmiennosci sktadu w sprawach
cywilnych. Prelegent wskazat, ze odpowiedni sktad sadu jest wartoscia chroniong
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konstytucyjnie, jak réwniez podlegajaca ochronie na mocy przepiséw miedzynaro-
dowych. Zasada niezmiennosci sktadu sedziowskiego nie ma, co prawda, charakteru
absolutnego, jednak jest ona standardem w wiekszosci krajéw europejskich. W Polsce,
gdy zostata wdrozona zasada losowego przydziatu spraw, wprowadzono takze zasa-
de niezmiennosci skfadu sedziowskiego. W okresie letnim w 2021 r., kiedy pandemia
COVID-19 byta w Polsce w odwrocie, wprowadzono bardzo daleko idace rozwigzania
dotyczace ograniczenia funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci — zlikwidowano
kolegialnos¢ sktadédw sedziowskich decyzja, ze sprawy, ktére dotychczas byty rozpo-
znawane w sktadzie 3 sedziéw, od chwili wprowadzenia ustawy beda rozpoznawane
w sktadzie jednoosobowym. Co wiecej, wskazana zmiana miata zastosowanie zaréw-
no do spraw nowych, jak i do spraw bedacych w toku. Zasada ta obowiazuje nie tyl-
ko przez okres pandemii i zagrozenia epidemicznego, lecz takze rok po zakonczeniu
ostatniego z tych stanéw. Wydaje sie wiec, ze pandemia COVID-19 stanowita jedynie
pretekst do wprowadzenia tych rozwigzan. Taka argumentacje zdaje sie potwierdzac
rowniez fakt, ze rozwiagzanie to odnosi sie wytacznie do sagdéw cywilnych, a w sadach
administracyjnych i karnych pozostawiono mozliwos¢ rozpatrywania spraw w skfadzie
kolegialnym.

6. Zakonczenie konferencji

Po zakonczeniu wszystkich wystapien w pierwszym dniu konferencji gtos zabrata dr
hab. Katarzyna Gajda-Roszczynialska, ktéra podziekowata wszystkim uczestnikom, pa-
tronom oraz organizatorom. Nastepnie gtos zabrat dr hab. Krystian Markiewicz, prof.
US, ktory podkreslit, ze wygtoszone referaty pokazaty, ze pomimo funkcjonowania réz-
nych unijnych instytucji rozwigzania prawa wdrazane w poszczegdlnych krajach wcigz
nie sg jednolite. Z tego tez wzgledu wypracowanie jednolitego stanowiska wydaje sie
jedna z najwiekszych wartosci.

Konferencja byta potagczona z ceremonia rozdania nagréd w konkursie Towarzy-
stwa Naukowego Procesualistow Cywilnych na najlepsza prace magisterska dotyczaca
postepowania cywilnego. Zgodnie z decyzjg Komisji Konkursowej pierwszg nagrode
otrzymalty ex aequo: mgr lga Koziot za prace pt. ,Sagdowe uzgodnienie ptci metrykal-
nej osoby transseksualnej” (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) napisang
pod kierunkiem prof. dr. hab. Pawta Grzegorczyka oraz mgr Klaudia Katarzyna Pluta
za prace pt. ,Postepowanie w sprawach o odebranie dziecka uprowadzonego z za-
granicy” (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) napisang pod kierunkiem
dr hab. Marcina Walasika, prof. UAM. Drugie miejsce zajeta mgr Iga Anna Makulska
za prace pt. ,Roszczenie o udzielenie informacji w Swietle prawa autorskiego i prawa
wiasnosci przemystowej” (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie) napisang
pod kierunkiem prof. dr hab. Andrzeja Jakubeckiego. Jury konkursowe trzecig nagro-
de przyznato mgr Joannie Wojcik za prace pt. ,Postepowanie o stwierdzenie nabycia
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wiasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie” (Uniwersytet Slqski w Katowicach) napi-
sang pod kierunkiem dr hab. Krystiana Markiewicza, prof. US.

Referaty zostang opublikowane w formie artykutéw w monografii pokonferencyj-
nej pt.,,The impact of the COVID-19 pandemic on the justice systems. Case study and
suggested solutions’, ktéra zostanie wydana przez V&R unipress — Vandenhoeck & Ru-
precht (Brill Deutschland) pod redakcjg dr hab. Katarzyny Gajdy-Roszczynialskiej.



