Skutki prawne ugody miedzy ubezpieczycielem
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Ugoda zawarta miedzy ubezpieczycielem a poszkodowanym nie dotyczy roszcze-
nia odszkodowawczego przystugujacego poszkodowanemu wobec ubezpieczaja-
cego, bowiem jest to roszczenie odmienne od ugadzanego. Aby ugoda poszkodo-
wanego z ubezpieczycielem obejmowata jego roszczenie wobec ubezpieczajacego,
ugoda musi by¢ wielostronna.
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Glosa
1. Stan faktyczny sprawy

Komentowany wyrok zostat wydany wskutek wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie? (dalej: SA) z dnia 10 stycznia 2019 r. Przedstawio-
ny w sprawie stan faktyczny dotyczyt 33-letniej kobiety, ktora poniosta smier¢ w dniu
11 czerwca 2003 r. w wyniku wypadku drogowego z udziatem dwoch innych kierow-
cow. Obaj kierowcy w momencie spowodowania wypadku byli objeci obowigzkowym
ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych;
jeden z nich w towarzystwie ubezpieczeniowym, ktére w przedmiotowej sprawie
jest spotka pozwang, natomiast drugi z kierowcéw w poprzedniczce prawnej towa-
rzystwa ubezpieczen i reasekuracji, ktore przystapito do sprawy jako interwenient
uboczny po stronie pozwanego na etapie postepowania przed Sadem Okregowym
w Przemyslu (dalej: SO). Powodowie, czyli maz i dzieci zmartej, zgtosili szkode pozwa-
nej poprzez pismo ztozone w dniu 9 czerwca 2006 r. i spétka na etapie postepowania

' LEXnr3316617.
2 Wyrok SA w Rzeszowie z dnia 10 stycznia 2019 r., | ACa 655/17, LEX nr 3130807.
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likwidacyjnego wypfacita powodom po 50 000 zt odszkodowania. W dniu 7 wrzes$nia
2006 r. mgz zmartej zawart ugode z poprzedniczka prawng towarzystwa ubezpieczen
i reasekuracji, w ktorej ustalono, ze otrzyma on 50 000 zt tytutem odszkodowania. We
wskazanej ugodzie maz zmartej wskazat, ze ,powyzsze odszkodowanie catkowicie za-
spokaja moje roszczenia odszkodowawcze, zaréwno obecne, jak i mogace powstac
w przysztosci, jako nastepstwa wypadku, wobec czego zrzekam sie wszelkich dalszych
roszczen w stosunku do odpowiedzialnego cywilnie, jak i do ubezpieczyciela” Nastep-
nie powodowie w dniu 10 sierpnia 2015 r. wniesli pozew do SO, w ktérym zgtosili zada-
nie zaptaty zadosc¢uczynienia za krzywde doznana wskutek smierci zmartej. Towarzy-
stwo ubezpieczeniowe wyptacito mezowi i dzieciom zmartej po 20 000 zt we wrzesniu
2015 r. na skutek wniesionych zadan, a do sprawy przed SO przystapito towarzystwo
ubezpieczen i rekreacji, wobec ktédrego maz zmartej réwniez skierowat zadanie zaptaty
zado$c¢uczynienia. Sad Okregowy w Przemyslu w wyroku z dnia 10 maja 2017 . zasa-
dzit od towarzystwa ubezpieczeniowego na rzecz kazdego z powoddéw po 80 000 zt
z ustawowymi odsetkami od 26 wrzesnia 2015 r. tytutem zados¢uczynienia, oddalit po-
woédztwo w pozostatym zakresie oraz rozstrzygnat o kosztach procesu. Apelacje, ktérg
od wskazanego wyroku wniesli pozwana spoétka i interwenient uboczny, SA oddalit. In-
terwenient uboczny wnidst nastepnie skarge kasacyjna, zaskarzajac wyrok SA w czesci
dotyczacej meza zmartej, zarzucajac ,naruszenie art. 65§ 1i 2 k.c. w zw. z art. 917 k.c,,
atakze art. 448 k.c.wzw.zart. 24 § 1 k.c. 1446 § 3 k.c. przezich niewfasciwe zastosowa-
nie i uznanie, ze ugoda pomiedzy powodem i poprzednikiem prawnym skarzace[go]
nie obejmowata swoim zakresem wszystkich roszczen z tytutu $mierci poszkodowa-
nej, w tym roszczenia o zaptate zados¢uczynienia za doznang przez powoda krzywde.
Tymczasem intencja stron byto catosciowe uregulowanie roszczen z tytutu wypadku
i uchylenie wszelkich niepewnosci mogacych pojawic sie w przysztosci. W ocenie skar-
z3ace[go] ugoda tylko z tej przyczyny nie zawierata w swej tresci zrzeczenia sie roszcze-
nia z tytutu zadosc¢uczynienia za naruszenie débr osobistych zwigzanych ze $mierciag
osoby najblizszej, ze w dacie zawierania ugody roszczenie to nie byto znane stronom”.

2. Rozstrzygniecie sadu w czesci dotyczacej interesu prawnego
interwenienta ubocznego

Sad Najwyzszy (dalej: SN) nie podzielit argumentacji wskazanej przez interwenienta
ubocznego i oddalit skarge kasacyjna. Wptyw na takie rozstrzygniecie miato zastoso-
wanie btednej wyktadni ugody przez skarzace wyrok towarzystwo ubezpieczen i re-
kreacji. Skarzacy wstapit do sprawy na etapie postepowania w | instancji, a jego inte-
res prawny wyrazat sie w stosunku prawnym miedzy nim a pozwanym towarzystwem
ubezpieczeniowym. Zgodnie z literaturg interes prawny wstepujacego do postepo-
wania interwenienta musi by¢ rzeczywisty i subiektywny — podmiot ten decyduje

3 Za wyrokiem sadu Il instancji - wyrok SO w Przemyslu z dnia 10 maja 2017 r., 1 C 894/15, niepubl.
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sie na wziecie udziatu w sprawie z uwagi na potrzebe ochrony prawnej, bowiem jej
rozstrzygniecie moze wplyna¢ na jego sfere prawng®. Nalezy wiec przyja¢, ze towarzy-
stwo ubezpieczen i reasekuracji na etapie wstgpienia do sprawy miato w tym zakresie
interes prawny wyrazajacy sie w byciu dtuznikiem in solidum wraz ze spétka pozwa-
na, poniewaz, jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 376 § 1 kodeksu
cywilnego® odpowiedzialno$¢ ubezpieczycieli jest solidarnoscig nieprawidtowa, jako
ze nie wynika z przepisu ustawy lub jednej czynnosci prawnej. Zaktadajac, ze miedzy
ubezpieczycielami nie istniat stosunek prawny, towarzystwo ubezpieczen, ktdre spet-
nito zadanie powoddéw, mogto zwrdci¢ sie do skarzacego o zwrot spetnionego swiad-
czenia w czesciach réwnych (jak ustalit sagd na podstawie oswiadczenia towarzystwa
ubezpieczen i reasekuracji, przyjeto ono odpowiedzialnos¢ za skutki wypadku w wy-
sokosci 50%, w zwiazku z udziatem ubezpieczonego sprawcy w zdarzeniu). Jednakze
ztozona w sprawie skarga kasacyjna towarzystwa ubezpieczen i reasekuracji dotyczyta
jedynie ugody zawartej miedzy interwenientem ubocznym a mezem zmartej. Zgodnie
z o$wiadczeniem interwenienta roszczenie regresowe towarzystwa ubezpieczeniowe-
go miatoby by¢ bezpodstawne w zwigzku z wyzej wymieniong ugoda. Towarzystwo
ubezpieczen i reasekuracji poprzez wniesienie skargi domagato sie stwierdzenia przez
Sad Najwyzszy, ze ugoda spowodowata bezskutecznos¢ przysztych mozliwych rosz-
czen o zwrot spetnionego przez pozwanga spoétke swiadczenia. Jak jednak Sad Najwyz-
szy wielokrotnie wskazat w uzasadnieniu, sprawa bedgaca przedmiotem postepowania
we wczesniejszych instancjach dotyczyta istnienia odpowiedzialnosci pozwanego
towarzystwa ubezpieczen i wysokosci kwoty odszkodowania, nie za$ ugody i ewen-
tualnych roszczen spotki pozwanej. Nalezy podzieli¢ stanowisko sadu, zgodnie z kt6-
rym towarzystwo ubezpieczen i reasekuracji w skardze kasacyjnej powinno wskazac
na skutki ugody powodujace bezposredni wptyw na rozstrzygniecie sprawy miedzy
pozwanym i powodami, anizeli opierac ja na skutkach mogacych wystapi¢ miedzy po-
zwanym a interwenientem ubocznym. Oczywiscie skarzacy posiadat w przedmioto-
wej sprawie interes prawny, poniewaz zgodnie z tezg wyrazong w doktrynie stosunek
prawny taczacy go z pozwanym byt przedmiotem ewentualnego przysztego sporu,
a nie dotyczyt toczacego sie postepowania®. Jak jednak zauwazyt Sad Najwyzszy, dzia-
fania procesowe interwenienta, chociaz majace na celu ochrone jego stanu prawnego,
muszg dotyczy¢ bezposrednio przedmiotu trwajacego postepowania, wobec czego
skarga kasacyjna zostata oddalona jako bezpodstawna.

4 K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2022,
s. 198.

5 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 ., poz. 1360 ze zm.;
dalej: k.c)).

6 E. Rudkowska-Zabczyk, Art. 76 KPC [w:] Kodeks postepowania cywilnego, red. E. Marszatkowska-
-Krzes, I. Gil, Warszawa 2023.
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3. Rozstrzygniecie sadu w czesci dotyczacej tresci ugody

Z uwagi na nieprawidtowy zarzut kwestig ugody zawartej miedzy interwenientem
a mezem zmartej Sad Najwyzszy zajat sie ,ubocznie’, jak sam wskazat w uzasadnieniu
wyroku. Ugoda, zgodnie z art. 917 k.c., to takie dziatanie stron, ktére ma na celu uchy-
lenie niepewnosci co do roszczen, zapewnienie ich wykonania lub uchylenie sporu
istniejacego lub mogacego powstac, poprzez uczynione wzajemnie ustepstwa. Naj-
wazniejszymi celami ugody sa pojednanie stron oraz stabilizacja ich sytuacji prawnej’.
W przypadku odszkodowania i zado$¢uczynienia, wedtug Tomasza Antoszka®, ugoda
moze dotyczyc¢ szkdd jedynie takich, ktére strony w jej tresci ,wziety pod uwage’, zas
ujawnienie nowych szkéd powoduje powstanie nowych roszczen. Odmiennie (i zda-
niem autorki — trafnie) przedstawit te kwestie SN w wyroku z dnia 26 czerwca 2008 .,
wskazujac w uzasadnieniu, ze:,Nie moga zatem powstac¢ nowe roszczenia, wynikajace
»[...] z tych samych stosunkéw prawnych, co roszczenia juz objete ugoda« (jak wska-
zuje sie w skardze kasacyjnej), gdyz wykonanie zawartej uprzednio ugody pocigga za
soba wygasniecie tego stosunku prawnego”’. Ponadto, w dotychczasowej linii orzecz-
niczej w sprawach dotyczacych ugéd pozasadowych podnosi sie, ze co do zasady ugo-
da dotyczy wszystkich roszczen wynikajacych z przedmiotowego stosunku prawnego,
a jesli celem jest objecie tylko czesci roszczen lub ich wylaczenie, nalezy to wskaza¢
expressis verbis w tresci ugody'®. Konkludujac, zawarcie ugody z reguty dotyczy wszel-
kich roszczen wynikajacych ze stosunku prawnego nig objetych, a jej wykonanie ozna-
cza wygasniecie stosunku, ergo — nie beda mogty powsta¢ nowe roszczenia.

W tym miejscu warto przypomniec tre$¢ ugody zawartej miedzy mezem zmartej
a interwenientem ubocznym -, powyzsze odszkodowanie catkowicie zaspokaja moje
roszczenia odszkodowawcze, zaréwno obecne, jak i mogace powstac w przysztosci,
jako nastepstwa wypadku, wobec czego zrzekam sie wszelkich dalszych roszczen
w stosunku do odpowiedzialnego cywilnie, jak i do ubezpieczyciela” W przedmioto-
wej sprawie sady | i Il instancji podjety sie analizy tresci ugody i wskazaty, ze oswiad-
czenie ztozone przez meza zmartej dotyczyto jedynie roszczer odszkodowawczych,
a nie catosci roszczen, w dodatku w tresci ugody nie poruszono wprost kwestii zado$¢-
uczynienia — co, zdaniem sgdéw, oznacza nieobjecie go ugoda. Nalezy zdecydowanie
nie zgodzic¢ sie z przyjeta interpretacja tresci oSwiadczenia woli powoda. Jak wynika
z omawianych wyzej wyrokéw SN, aby uzna¢ ugode za obejmujaca jedynie cze$é rosz-
czen, musi to wyraznie wynikac z jej tresci; podobnie jednoznacznie trzeba zaznaczy¢
w tresci ugody, jesli jej wykonanie miatoby nie skutkowac¢ wygasnieciem stosunku

7" R.Morek, Art. 917 KC [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, W. Borysiak, Warszawa 2022.

8 T. Antoszek, Art. 917 KC [w:] Kodeks cywilny. Tom lll. Komentarz do art. 627-1088, red. M. Gutowski,
Warszawa 2022, s. 1097.

° Wyrok SN z dnia 26 czerwca 2008 r., Il CSK 98/08, Legalis nr 133162.

10 Zob. wyroki SN: z dnia 26 czerwca 2008 r., Il CSK 98/08, Legalis nr 133162 i z dnia 12 kwietnia
2018 r.,, I CSK 375/17, Legalis nr 1771612 oraz wyrok SA w Biatymstoku z dnia 15 listopada 2018 .,
| ACa 558/18, Legalis nr 1857611.
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prawnego''. Sady | i Il instancji w swojej analizie nadto skupity sie na sformutowaniu
Jroszczenia odszkodowawcze”, nie nadajac odpowiedniej wagi uzytej w o$wiadczeniu
frazie ,wszelkich dalszych roszczer”. Argumentacja SA w tej kwestii jest nastepujaca:
+~Zwazywszy na oczywistg odmiennosc i odrebnos¢ roszczenia o zados¢uczynienie od
roszczenia o odszkodowanie, zbedne jest rozwazanie, jakie znaczenie miatoby ztoze-
nie o$wiadczenia woli zawierajacego zrzeczenie sie zado$¢uczynienia, w sytuacji, gdy
do takiego o$wiadczenia nie doszto w sposéb wyrazny lub dorozumiany”'?. Chociaz
poglad, jakoby odszkodowanie i zados¢uczynienie stanowity roztaczne pojecia jest
rzeczywiscie wyrazany w pismiennictwie, to koncepcja traktowania zado$¢uczynienia
jako szczegdlnego rodzaju odszkodowania jest zdecydowanie bardziej przekonuja-
ca'. Po analizie uzasadnier wyrokéw sadéw | i Il instancji w glosowanej sprawie moz-
na by dojs¢ do wniosku, ze w tresci ugody nalezy ad litteram wskazywac roszczenia
0 odszkodowanie i roszczenia o zados$¢uczynienie, celem uzyskania sytuacji prawnej
oczekiwanej przez pozwane towarzystwo ubezpieczen i reasekuracji (na marginesie
nalezy doda¢, ze w omawianym stanie faktycznym takie wyrazne wytuszczenie zados¢-
uczynienia w tekscie nie miato miejsca z uwagi na brak bezposredniej podstawy praw-
nej do uzyskania odszkodowania za doznana krzywde w wyniku smierci najblizszego
cztonka rodziny w dacie wypadku i zawarcia ugody, jak ttumaczyt interwenient ubocz-
ny). Jesli w tresci ugody pojawitoby sie jedynie twierdzenie o zaspokojeniu roszczen
odszkodowawczych, nalezatoby wyzej wymieniong interpretacje tresci ugody uznac
za poprawng i zgodna z linig orzecznicza SN. Jednak w tym samym zdaniu o$wiadcze-
nia powoda znajduje sie zwrot ,zrzekam sie wszelkich dalszych roszczen”. Zgodnie ze
Stownikiem jezyka polskiego PWN'* ,wszelki” to ,zaimek komunikujacy, ze to, o czym
mowa w zdaniu, dotyczy wszystkich rodzajow obiektow, standw rzeczy lub sposobdéw
dziatania, nazywanych przez rzeczownik [...]" Skoro zaimek ,wszelki” dotyczy wszyst-
kich pojawiajacych sie w zdaniu stanédw rzeczy, mozna by nawet pokusi¢ sie o stwier-
dzenie, ze uznanie przez SA zadosc¢uczynienia za odrebne roszczenie nie ma w tym
przypadku znaczenia. Jednakze uznajac zarazem, ze oswiadczenie podmiotu dotyczy

" Wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2018 r., Il CSK 375/17, Legalis nr 1771612.

12 Wyrok SA w Rzeszowie z dnia 10 stycznia 2019 r,, | ACa 655/17, LEX nr 3130807.

13 I...] pojecie szkody jest kategorig nadrzedna, w ramach ktérej mozna wyrézni¢ szkode majat-
kowa i niemajatkowa, zas zadosc¢uczynienie stanowi szczegdlny rodzaj odszkodowania. Jezeli obo-
wigzujace unormowania uzywajg stowa »szkoda, nalezy przez to rozumiec takze krzywde w tych
przypadkach, gdy jest ona objeta obowigzkiem odszkodowawczym. Nalezy je uzna¢ za dominuja-
ce w pis$miennictwie i judykaturze oraz poprawne na gruncie prawa polskiego. Przemawiaja za nim
nastepujace argumenty. Po pierwsze, w art. 445 KC ustawodawca postuguje sie pojeciem poszko-
dowanego na oznaczenie osoby uprawnionej do uzyskania zados$¢uczynienia. Nie chodzi tu jednak
bynajmniej o sytuacje, w ktorej zasadzenie zadoscuczynienia zostato uzaleznione od wystgpienia po
stronie pokrzywdzonego szkody majatkowej. Po drugie, przepis ten nie stanowi samodzielnej pod-
stawy odpowiedzialnosci, a okresla jedynie tre$¢ naleznych $wiadczen indemnizacyjnych. Do urucho-
mienia odpowiedzialnosci wymagane jest spetnienie hipotez innych norm [...]" - M. Kalinski, Odpo-
wiedzialnos¢ odszkodowawcza [w:] Prawo zobowiqgzari - czes¢ ogdlna, seria: System Prawa Prywatnego,
t. 6, red. A. Olejniczak, Warszawa 2018, s. 94-95.

4 Wszelki [hasto w:] Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.own.pl/slowniki/wszelkich [dostep:
25.12.2022].
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zrzeczenia sie wszystkich roszczen, a nadto, ze roszczenie o zados¢uczynienie nie zo-
stato wyraznie wytagczone z treéci oswiadczenia, nalezatoby jednoczes$nie stwierdzi¢,
ze ugoda zostata wykonana, a roszczenie wygasto. Niestety SN w glosowanym wyroku
nie zajat stanowiska co do wywodoéw sadoéw wezesniejszych instancji, niemniej jednak,
tak jak do czytelnika nalezy ocena mocy argumentéw przedstawionych w powyzszym
fragmencie, tak przeciez sad ma prawo do wyrazania pogladu mniejszosciowego dok-
tryny i wiasnej interpretacji tre$ci omawianej ugody.

4, Rozstrzygniecie sadu w czesci dotyczacej skutkow prawnych
ugody zawartej miedzy poszkodowanym a ubezpieczycielem

Rozwazania przedstawione w poprzednim akapicie dotyczyty tresci ugody. W tej czesci
opracowania oméwiony zostanie fragment glosowanego wyroku SN, w ktérym prze-
analizowano kwestie skutkéw prawnych ugody zawartej miedzy poszkodowanym
a ubezpieczycielem, a ktéry to spowodowat niemate poruszenie skutkujace powsta-
niem kilkunastu artykutéw na stronach internetowych czasopism z branzy prawniczej,
a takze niniejszej glosy. Sad wskazat bowiem, ze ugoda zawarta przez poszkodowane-
go z zaktadem ubezpieczen skutkuje wygasnieciem jedynie bezposredniego roszcze-
nia o zaptate odszkodowania. Instytucja actio directa uregulowana w art. 822 § 4 k.c.
polega na mozliwosci zwrdcenia sie przez uprawnionego do odszkodowania o zaptate
roszczenia wynikajacego z wypadku objetego umowg ubezpieczenia odpowiedzial-
nosci cywilnej do ubezpieczyciela, bez koniecznosci angazowania w ten proces ubez-
pieczajacego. Poszkodowany ma mozliwo$¢ wyboru, czy z roszczeniem zwrécic sie do
zaktadu ubezpieczen, ubezpieczajacego, czy do obu podmiotéw jednoczesnie, przy
czym spetnienie zagdania przez jednego z dtuznikéw zwalnia drugiego w odpowied-
nim stopniu'”. Roszczenia te mozna uznac¢ za podobne, jednak na pewno nie beda one
tozsame — zgodnie z literaturg przedmiotu bowiem actio directa to samoistne, auto-
nomiczne i samodzielne roszczenie, ktérego wykonanie nie jest zwigzane z zaspoko-
jeniem roszczenia naleznego ubezpieczajacemu, a jego odrebnos¢ wynika z réznych
zarzutdw przystugujacych ubezpieczycielowi wobec pozostatych dwoch podmiotow
tego stosunku prawnego. Mimo tego, ze actio directa i roszczenie poszkodowanego do
ubezpieczajacego sg do siebie zblizone, to jednak s to dwa niezalezne roszczenia'.
Przytoczone argumenty potwierdzaja rozumowanie sadu w glosowanym wyroku, ja-
koby ugoda zawarta miedzy zaktadem ubezpieczen a poszkodowanym skutkowata
wygasnieciem jedynie actio directa; skoro jest to odrebne roszczenie, przystugujace
poszkodowanemu tylko wobec ubezpieczyciela, to w dwustronnej ugodzie mozliwe
jest zwolnienie tylko z tego roszczenia. To whasnie w stronach ugody SN upatruje swéj
gtéwny motyw stojacy za takg analizg — skoro bowiem ugoda wywotuje skutki praw-
ne tylko miedzy tymi, ktérzy jg zawarli, to nie mozna nig objac¢ skutkdéw wynikajacych

5OA Raczynski, Art. 822 KC [w:] Kodeks cywilny. Tom lll..., s. 648.
16 Ibidem.
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ze stosunku miedzy strona ugody a trzecim podmiotem, w tym przypadku sprawca
wypadku ubezpieczeniowego. W omawianym stanie prawnym poszkodowanemu
przystugiwato zatem roszczenie o zaptate odszkodowania (i ewentualnie zados$¢uczy-
nienia) do ubezpieczajacego - odszkodowanie to bedzie musiat zaptaci¢ ubezpieczy-
ciel jako zobligowany z umowy ubezpieczenia. Ponadto, nawet jesli sagd doszedtby do
whniosku, ze ugoda swoja trescig objeta zadosc¢uczynienie, z uwagi na przedstawiong
wyktadnie przepisu art. 822 k.c., roszczenie o jego zapfate wobec ubezpieczajacego
nie wygasto.

Jednoczednie nalezy wskaza¢, ze jest to rozstrzygniecie odmienne od poprzed-
niego stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z dnia 19 pazdziernika
2011 r."” W tej sprawie poszkodowany zawart ugode pozasadowa z towarzystwem
ubezpieczen wzajemnych, w ktérej ustalono, ze kwota wyptaconego odszkodowania
Wwyczerpuje wszelkie roszczenia, tak dotychczasowe, jak i przyszte, z tytutu zaistniatej
szkody oraz jej nastepstw i trybu ich dochodzenia od C.P. TUW’. Nastepnie poszkodo-
wany pozwat sprawce szkody o odszkodowanie i zados¢uczynienie. Jak stwierdzit SN,
zawarcie ugody pozbawito poszkodowanego mozliwosci dochodzenia dalszych rosz-
czen:, W nastepstwie wykonania tej ugody roszczenie przystugujace powodowi wobec
ubezpieczyciela zostato catkowicie zaspokojone, powodujac jednoczesnie wygasnie-
cie drugiego roszczenia w stosunku do ubezpieczonego. Przyja¢ zatem nalezato, ze
wykonanie ugody pozasadowej zawartej przez poszkodowanego z ubezpieczycielem
odpowiadajacym za szkode z jej sprawca (ubezpieczonym) wedtug konstrukgji in soli-
dum oznacza spetnienie Swiadczenia przystugujacego poszkodowanemu, pozbawia-
jac go mozliwosci skutecznego dochodzenia dalszego odszkodowania od sprawcy
szkody”. Jak mozna wywnioskowa¢, w tym orzeczeniu sad skupit sie na solidarnosci
istniejacej miedzy sprawca a ubezpieczycielem, natomiast w glosowanym wyroku
podstawg rozwazan jest fakt, ze ugoda wywotuje skutki tylko miedzy tymi, ktorzy ja
zawarli. Zdaje sie, ze chociaz to wczesniejsze rozstrzygniecie rzeczywiscie lepiej oddaje
istote solidarnosci niewtasciwej i ma w niej swoje uzasadnienie, to jednak fakt niemoz-
nosci objecia ugoda osoby, ktdra jej nie zawarta, skutkuje wygasnieciem tylko roszcze-
nia objetego ugoda. Co ciekawe, w sprawie z 2011 r. sad okregowy réwniez uznat, ze
przedmiotowa ugoda skutkowata wygasnieciem roszczen jedynie pomiedzy ubezpie-
czycielem a poszkodowanym; jak jednak przytoczono, Sad Najwyzszy (a wczesniej sad
apelacyjny) nie podzielit tej argumentacji.

Sugerowanym remedium na wyzej wymieniony problem bytoby zawarcie umo-
wy wielostronnej. Jak przyjmuje sie w doktrynie, zawarcie multilateralnej ugody jest
mozliwe i zgodne z obowigzujacymi przepisami'®, wobec czego ubezpieczajacy mogt-
by by¢ jej trzecia strona. W ten sposdb ugoda skutkowataby wygasnieciem roszczen
wobec obu zobowigzanych do swiadczenia podmiotéw. Jesli chodzi o praktyczny
aspekt tego rozwigzania, to w czasopismach ubezpieczeniowych pojawiaja sie gtosy

7 Wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2011 r., Il CSK 86/11, Legalis nr 440182.
18 R. Morek, Art. 917 KC [w:] Kodeks cywilny. Komentarz...
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alarmujace'®. Podniesione zostato m.in., ze teza postawiona w wyroku moze nega-
tywnie wptynac¢ na czestotliwo$¢ zawierania ugdéd pozasadowych z uwagi na wymadg
obecnosci sprawcy wypadku w zawieraniu ugody, podczas gdy moze to trwac kilka
lat od zdarzenia. Z pewnoscig jest to utrudnienie w stosunku do wczesniej utrwalonej
praktyki zaktadow ubezpieczen, jednakze zdaje sie, ze jest to obecnie jedyne rozwia-
zanie zgodne z wyktadniag Sadu Najwyzszego przedstawiong w glosowanej sprawie.

Na koniec warto jeszcze przytoczy¢ rekomendacje dotyczace likwidacji szkod
z ubezpieczen komunikacyjnych wydawane przez Komisje Nadzoru Finansowego
(dalej: KNF lub Komisja). W aktualnym dokumencie z lipca 2022 r. KNF poruszyta kwe-
stie ugody w rekomendacji 25%°. Wedtug pkt 25.2 rekomendacji: ,Zaktad ubezpieczer
w propozycji zawarcia ugody w szczegdlnosci wskazuje, jakiego roszczenia dotyczy
proponowana ugoda oraz precyzyjnie okresla sposéb spetnienia swiadczenia’, zas
zgodnie z pkt 25.4 -, Jezeli przekazana przez zaktad ubezpieczen propozycja ugody
obejmuje zrzeczenie sie roszczen przez uprawnionego, tres¢ ugody powinna wyraz-
nie wskazywac, jakich konkretnie roszczen zrzeka sie uprawniony”. KNF stusznie wska-
zuje na wage doktadnego zakreslenia, jakiego roszczenia dotyczy ugoda. Jak przed-
stawiono bowiem w niniejszej glosie, samo wskazanie, ze poszkodowany zrzeka sie
.wszelkich dalszych roszczer, nie jest jednoznaczne w opiniach sadéw. Zdaje sie, ze
w przysztych rekomendacjach z 2023 r. Komisja powinna dodatkowo uwzglednic¢ w re-
komendacjach glosowany wyrok z uwagi na jego istotny skutek w ugodach zawiera-
nych miedzy ubezpieczycielem a poszkodowanym.

Whioski

W glosowanym orzeczeniu z 2021 r. Sad Najwyzszy skupit sie na dwodch kwestiach
zwigzanych z ugoda - przeanalizowat tre$¢ ugody zawartej miedzy poszkodowanym
a ubezpieczycielem, a nastepnie wskazat na skutki tejze ugody, jednoczesnie prze-
ciwstawiajac sie dotychczasowemu pogladowi wyrazonemu w wyroku SN z 2011 r.
Wyktadnia art. 822 k.c. dokonana przez sad jest prawidtowa i nalezy zgodzi¢ sie z tym,
ze zawarcie ugody miedzy ubezpieczycielem a poszkodowanym o zrzeczenie sie dal-
szych roszczen nie obejmuje roszczen poszkodowanego do sprawcy. W zwigzku z tym,
aby zastosowac sie do wyroku, zaktady ubezpieczen zostana zmuszone do poszukiwa-
nia innej konstrukcji — np. ugody wielostronne;j.

19 M. Kosiorowski, F. Olszéwka, W ramach OC ugoda dla zaktadu ubezpieczen nie taka pewna, ,Gazeta
Ubezpieczeniowa’, 20.12.2022, https://gu.com.pl/w-ramach-oc-ugoda-dla-zakladu-ubezpieczen-nie-
taka-pewna/ [dostep: 23.12.2022].

20 Komisja Nadzoru Finansowego, Rekomendacje Komisji Nadzoru Finansowego dotyczqce likwidacji
szkéd z ubezpieczeri komunikacyjnych, lipiec 2022, https://www.knf.gov.pl/dla_rynku/regulacje_i_
praktyka/rekomendacje_i_wytyczne/sektor_ubezpieczeniowy/Rekomendacje/Rekomendacje_dot_
likwidacji_szkod_z_ubezpieczen_komunikacyjnych [dostep: 28.12.2022].
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Streszczenie
Aleksandra Gnas
Skutki prawne ugody miedzy ubezpieczycielem a poszkodowanym

Glosa dotyczy kwestii ugody zawartej miedzy ubezpieczycielem a poszkodowanym i jej wpty-
wu na stosunek prawny miedzy poszkodowanym a ubezpieczycielem. Autorka przeanalizowata
réznice i podobienstwa miedzy roszczeniami poszkodowanego wobec ubezpieczyciela i ubez-
pieczajacego. Omoéwiono takze dopuszczalnos¢ ugody wielostronnej miedzy poszkodowanym,
sprawca a ubezpieczycielem. W tekscie poruszony zostat réwniez temat interpretacji tresci ugo-
dy przez sady poprzednich instancji i dziatalnosci interwenienta ubocznego w procesie sado-
wym.

Stowa kluczowe: ugoda pozasadowa; ugoda z ubezpieczycielem; ubezpieczenie odpowiedzial-
nosci cywilnej; odszkodowanie, zados¢uczynienie.
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Summary
Aleksandra Gnas
Legal Effects of a Settlement Between the Insurer and the Victim

The commentary concerns the issue of a settlement concluded between the insurer and the
injured party and its impact on the legal relationship between them. The Author analyzes the
differences and similarities between the claims of the aggrieved party against the insurer and
the policyholder. The admissibility of a multilateral settlement between the injured party, the
perpetrator, and the insurer has been also considered. The Author discusses the interpretation
of the settlement content by the courts of previous instances and the activities of the third-party
intervener in the court process.

Keywords: out-of-court settlement; settlement with the insurer; civil liability insurance; com-
pensation; redress.



