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Przyczyny wojny pieciodniowej i sytuacja geopolityczna Gruzji
po konflikcie z Federacjg Rosyjska

Kaukaz Potudniowy jest regionem, ktory jest traktowany przez Federacje Rosyj-
ska jako obszar o znaczeniu strategicznym. Tak bylo przed rozpadem Zwiazku
Radzieckiego i tak jest obecnie. Przede wszystkim teren ten jest miejscem geopoli-
tycznej rywalizacji z panstwami zachodnimi (gléwnie z USA) o kontrole nad kory-
tarzami tranzytu kaspijskiej ropy i gazu, ktére omijaja terytorium Rosji, co stwarza
mozliwosci do uniezaleznienia si¢ panstw kaukaskich oraz Zachodu od rosyjskich
surowcow. Nic wiec dziwnego, ze wladze Federacji Rosyjskiej nie byly zadowolone,
gdy Gruzja przeorientowala swoja polityke na prozachodnig'.

Gruzja uzyskata niepodlegtos¢ 9 kwietnia 1991 r., po 70 latach funkcjonowania
jako Gruzinska Socjalistyczna Republika Radziecka, ktora byla czescig sktadowa
Zwigzku Radzieckiego. Poczatkowo wladza prowadzita polityke antyrosyjska,
a relacje miedzy tymi panstwami pozostawaly bardzo napiete, dlatego nie nawia-
zano stosunkoéw dyplomatycznych?. Do oficjalnego nawigzania stosunkéw doszto
dopiero w okresie rzadéw drugiego prezydenta niepodleglej Gruzji - Eduarda Sze-
wardnadze. Jednak relacje rosyjsko-gruzinskie na poczatku lat 90. XX w. napotkaty
na wiele probleméw, ktérych gléwnym powodem byty konflikty w separatystycz-
nych regionach na obszarze panstwa gruzinskiego — Abchazji i Osetii Potudnio-
wej. Nalezy zauwazy¢, ze ze wzgledu na zlg sytuacje wewnetrzng E. Szewardnadze
w kréotkim czasie zostal zmuszony do podporzadkowania si¢ interesom Federacji
Rosyjskiej. W tym czasie Gruzja liczyta na pomoc w uregulowaniu napietej sytuacji
w zamian za uwzglednienie w swoich dzialaniach postulatéw rosyjskich. Jednak
nadzieje okazaly si¢ ptonne. Mimo oficjalnego stanowiska Rosji jako podmiotu
neutralnego wzgledem dwdch zbuntowanych republik w rzeczywistosci wspie-
rala militarnie i politycznie miejscowe wladze, a Abchazje i Oseti¢ Poludniowa

'R. Smigielski, Znaczenie Kaukazu Potudniowego w polityce zagranicznej Federacji Rosyj-
skiej [w:] Konflikty na Kaukazie Potudniowym, red. P. Adamczewski, Poznan 2010, s. 123-126.
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wykorzystywala jako element nacisku na wladze gruzinskie. W dos¢ szybkim
tempie stosunki dwustronne zaczely przechodzi¢ ze wzglednie poprawnych w stan
napiecia’.

W 1993 r. E. Szewardnadze potwierdzil, ze Gruzja oficjalnie wstapi do Wspdl-
noty Niepodlegtych Panstw, jednoczesnie zgadzajac si¢ na wprowadzenie wojsk
rosyjskich na terytorium panstwa gruzinskiego. Formalnie Gruzja stala sie czton-
kiem WNP 1 marca 1994 r., natomiast 3 lutego 1993 r. w Tbilisi podpisano traktat
o przyjazni, wspolpracy i dobrosasiedzkich stosunkach pomigdzy tymi dwoma pan-
stwami. Mimo tych dzialan nie byto zaskoczeniem, gdy odmdéwiono Gruzji pomocy
w odzyskaniu Abchazji. Mimo generalnego respektowania przez obie strony zawie-
szenia broni sytuacja w tym regionie caly czas grozita nawrotem wojny*.

Mimo wystepujacych napie¢ w kolejnych latach relacje gruzinsko-rosyjskie
ukladaly si¢ nadzwyczaj pomyslnie. W celu przyspieszenia procesu pokojowego
Rosja wywierala wplyw na Abchazje. Pod koniec 1994 r. posunela si¢ nawet do
nalozenia sankcji gospodarczych na separatystyczng republike, a w styczniu 1996 r.
zdecydowala si¢ na niepodejmowanie wymiany handlowej i nieutrzymywanie ofi-
cjalnych kontaktow. Odgrywata réwniez role mediatora w rozmowach gruzinsko-
-abchaskich, ktore jednak nie przynosity wigkszych sukceséw.

Za najwigkszy blad strony gruzinskiej w stosunkach z Federacja Rosyjska mozna
uzna¢ podpisanie w 1995 r. porozumienia o ustanowieniu w Gruzji na 25 lat czte-
rech rosyjskich baz wojskowych. Ze wzgledu na to, ze wtadza kierowala si¢ coraz
bardziej ku Zachodowi, zaczeto si¢ domagal renegocjacji tego porozumienia,
zwlaszcza ze nie doszlto do jego ratyfikacji. Dopiero w 1999 r. udalo si¢ wynegocjo-
wac opuszczenie przez wojska rosyjskie dwoch baz (Waziani i Gudauta) do 1 lipca
2001 r. Pierwszg baze zamknieto w wynegocjowanym terminie, jednak druga byta
w dalszym ciagu uzywana przez sily rosyjskie. Jako argument takich dziatan przed-
stawiono obawy Abchazéw przed ponownym wybuchem konfliktu®.

Do kolejnego ostabienia stosunkéw gruzinsko-rosyjskich doszto w pazdzierniku
1999 r., zaraz po wybuchu drugiej wojny w Czeczenii. Nalezy pamigta¢, ze granica
miedzy Gruzja a sepratystycznym terytorium - Czeczenig - byla jedyng niekon-
trolowang przez wojska rosyjskie, dlatego tez Federacja Rosyjska posunela si¢ do
oskarzenia bylej republiki radzieckiej o wspomaganie przemieszczania si¢ bojow-
nikéw i dostawy broni. Gruzini jako lud spokrewniony z Czeczenami udzielali im
schronienia po wybuchu wojny w 1999 r. Gléwnym powodem eskalacji konfliktu
miedzy Gruzja a Rosja byl spor o wawoz Pankisi, ktory formalnie nalezat do teryto-
rium gruzinskiego. Natomiast w 2002 r. doszlo do naruszenia przestrzeni powietrz-
nej tego obszaru przez rosyjskie samoloty pod pretekstem likwidacji ,,separatyzmu
czeczenskiego”.

> W. Wojtasiewicz, Stosunki rosyjsko-gruziniskie po ,rewolucji r6z” [w:] Konflikt kaukaski
w 2008 roku, red. M. Domagala, K. Potocki, P. Sieradzan, Warszawa 2012, s. 25.
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Po zamachach na World Trade Center i Pentagon 11 wrzes$nia 2001 r. wla-
dze rosyjskie wskazywaly na powigzania czeczenskich rebeliantow z Al-Kaida,
a w lutym 2002 r. rosyjski minister spraw zagranicznych podal wiadomos¢, ze
wawoz Pankisi jest prawdopodobnym miejscem ukrycia si¢ Osamy bin Ladena.
Mimo zadan ze strony Federacji Rosyjskiej o wprowadzenie na te tereny swoich
wojsk, Gruzja nalegata na samodzielne rozwiazanie problemu. Rok po zamachach
prezydent Wiadimir Putin zagrozil podjeciem jednostronnych dziatan militarnych
wobec panstwa gruzinskiego, jezeli nie zostanie zapewnione bezpieczenistwo na
granicy rosyjsko-gruzinskiej. W drugiej polowie 2002 r. wojska gruzinskie przy-
stapily do operacji przywracania kontroli w wawozie Pankisi. W pazdzierniku
doszlo do przekazania Federacji Rosyjskiej 5 z 13 zatrzymanych bojownikéw cze-
czenskich. W tym samym czasie po spotkaniu przedstawicieli Gruzji i Rosji usta-
lono zaciesnienie wspdtpracy stuzb granicznych obu panstw, natomiast prezydent
E. Szewardnadze zgodzil si¢ na przekazanie wszystkich zatrzymanych bojownikow
czeczenskich. Aby zapobiec roszczeniom Rosji do wawozu Pankisi, wladze gruzin-
skie zdecydowaly si¢ na wysiedlenie wszystkich Kistéw. Dzieki tym dzialaniom
relacje obu panstw na krotki czas zdecydowanie sie poprawily, jednak ten stan nie
trwal zbyt dlugo®.

Do kolejnego oslabienia relacji doszto zaraz po ,,rewolucji r6z”. W 2003 r. E. Sze-
wardnadze zostal zmuszony do ustgpienia z funkcji prezydenta, a nowym przy-
wddcg zostal Micheil Saakaszwili, wybrany w demokratycznych wyborach. Juz po
pierwszym spotkaniu W. Putina z nowym prezydentem Gruzji mozna bylo wyczu¢
pewne napiecia. Poczatkowo wladza rosyjska postrzegata M. Saakaszwilego jako
mniejsze zlo, jednak gdy nie zdecydowal si¢ on na kontynuowanie polityki, w ktora
Federacja Rosyjska moglaby ingerowa¢, doszlo do zdecydowanego pogorszenia
relacji na linii Moskwa — Tbilisi.

Kolejnym czynnikiem, ktéry w negatywny sposob wplywal na stosunki rosyjsko-
-gruzinskie byta orientacja prozachodnia nowego rzadu. Gruzja stafa si¢ panstwem,
ktore w bardzo entuzjastyczny sposob zaczeto wprowadzaé reformy skierowane
ku panstwom Zachodu, a takze stalo si¢ wiodacym kandydatem do czlonkostwa
w NATO. W. Putin zdawal sobie sprawe, ze gdyby panstwo gruzinskie stalo sie
pierwszym przypadkiem zbudowania prawdziwie liberalnej demokracji na terenie
Kaukazu Poludniowego, otworzytoby to mozliwo$¢ reformy calego regionu i utrate
wplywéw. Mimo ze przebudowa regionu w pewnym stopniu bylaby réwniez
pozytywna dla Rosji, postrzegano te dazenia w sposob negatywny, co réwnaloby sie
utratg kontroli nad republikami bytego Zwigzku Radzieckiego. Dlatego tez wladze
Federacji Rosyjskiej wolaly opierac sie na starych i sprawdzonych imperialistycznych
strategiach, ktore byly oparte na zasadzie ,dziel i rzadz’, a - jak wiadomo -
przyzwyczajenia ,nie umierajg fatwo™. Kolejny powazny kryzys, ktory pojawit sie

¢Ibidem, s. 63—64.
7R.D. Asmus, Mata wojna, ktéra wstrzgsneta swiatem. Gruzja, Rosja i przysztos¢ Zachodu,
Warszawa 2010, s. 120.
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miedzy tymi panstwami, mial miejsce w 2006 r., kiedy wladze rosyjskie zakazaty
importu gruzinskiego wina i wody mineralnej Borjomi, co stanowito ogromny cios
dla gospodarki bytej republiki radzieckiej®. Na poczatku tego roku, najprawdopo-
dobniej w wyniku sabotazu, doszlo do eksplozji gazociggu znajdujacego si¢ na tere-
nie Osetii PoéInocnej i odciecia dostaw rosyjskiego gazu ziemnego. Ograniczono
réwniez dostawy elektryczno$ci. Wladze gruzinskie, nie mogac pozostac obojetne
na takie wydarzenia, oskarzyly Rosje o rozmyslny sabotaz systemu energetycznego.

W lipcu 2006 r. parlament Gruzji uchwalil rezolucje, ktora wzywata do wycofa-
nia rosyjskich sit pokojowych z terenéw Abchazji i Osetii Potudniowej. W krétkim
czasie doszto do zaostrzenia konfliktu na terytorium republiki abchaskiej w wyniku
przeprowadzenia przez sily gruzinskie w wawozie Kodori operacji rozbrojenia
antyrzadowej milicji Emzara Kvitsianiego. Strona gruzinska zapowiedziala réow-
niez ustanowienie tam abchaskiego ,rzadu na uchodzstwie”. W tym samym cza-
sie Federacja Rosyjska przeprowadzita manewry w strefie przygranicznej, a takze
zobowigzala si¢ do ,ochrony rosyjskich obywateli wszelkimi $srodkami”, gdyby
doszlo do ofensywy gruzinskiej przeciw Abchazji lub Osetii Potudniowe;’.

We wrzesniu doszto do kolejnego powaznego spigcia na linii Gruzja - Rosja,
kiedy wladze gruzinskie zatrzymaly wielu opozycjonistéw podejrzanych o przygo-
towanie zamachu stanu, a takze czterech rosyjskich oficeréw wywiadu wojskowego
oskarzanych o szpiegostwo. Wowczas Rosja odwolata swojego ambasadora z Tbi-
lisi i wycofala caly personel dyplomatyczny, co skutkowato catkowitym zerwaniem
stosunkow dyplomatycznych. Zerwano komunikacje ladowa, morska i powietrzna,
wstrzymano réwniez wydawanie wiz. Retorsje dotknely tysigce Gruzindéw miesz-
kajacych w Rosji, ktorzy nie posiadali waznych paszportéw. Zamknieto gruzinskie
sklepy i restauracje, a w szkolach wprowadzono identyfikacje gruzinskich dzieci®.

W marcu 2007 r. pojawily si¢ kolejne oskarzenia ze strony Gruzji wobec Rosji
o incydenty zbrojne na obszarze przygranicznym z separatystycznymi republikami,
a takze o naruszanie przestrzeni powietrznej. W tym momencie realizacja postano-
wienia o wycofaniu ostatnich rosyjskich baz z terendéw panstwa gruzinskiego wyda-
wala si¢ nierealna. Jednak doszlo do niej w terminie i 27 czerwca 2007 r. zostala
przekazana baza Akhalkalaki, a 13 listopada tego roku baza w Batumi. 15 listopada
ostatnie oddzialy wojsk rosyjskich ewakuowano z terytorium Gruzji. Jedynie na
terenach separatystycznych republik (Abchazji i Osetii Poludniowej) pozostato
w sumie okolo 2 tys. Zolnierzy.

8 P. Frankowski, Bezpieczernistwo regionalne, konflikty i wspétpraca miedzynarodowa
w regionie Kaukazu Potudniowego [w:] Wprowadzenie do studiow wschodnioeuropejskich, t. 4,
Armenia, Azerbejdzan, Gruzja - przeszlos¢ i terazniejszos¢, red. M. Korzeniowski, D. Tarasiuk,
K. Latawiec, Lublin 2013, s. 243.
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Jednak wrogos¢ migedzy dwoma panstwami w dalszym ciggu wzrastala. Poja-
wialo si¢ coraz wigcej oskarzen z obu stron. We wrzesniu 2007 r. doszto do wymiany
ognia w wawozie Kodori, a takze do potyczki stownej na forum ONZ: ambasador
Federacji Rosyjskiej przy ONZ Witalij Czurkin oskarzyt Gruzje o ,,niesprowoko-
wany atak na centrum treningu antyterrorystycznego™'.

W 2008 r. pojawily si¢ nadzieje na poprawe stosunkéw gruzinsko-rosyjskich.
W trakcie zaprzysi¢zenia na druga kadencje M. Saakaszwili wspomnial o woli
poprawy stosunkéw z Federacja Rosyjska, a w ceremonii wzigl nawet udzial szef
rosyjskiej dyplomacji Siergiej Lawrow. W marcu doszlo do wznowienia polaczen
lotniczych migdzy Tbilisi a Moskwa.

Do ponownego zaostrzenia konfliktu miedzy panstwami doszto zaraz po uzy-
skaniu niepodlegtosci przez Kosowo. Wydarzenie to mozna uznac za casus belli
wojny pieciodniowej. Na dwa dni przed deklaracjg niepodleglosci Kosowa rosyj-
skie ministerstwo spraw zagranicznych powiadomilo o zmianie polityki wobec
Abchazji i Osetii Poludniowej, a premier W. Putin zapowiedzial zwigkszenie
wsparcia rosyjskiego dla tych terenéw. Dodatkowo sytuacje¢ pogorszylo rozwazane
na poczatku 2008 r. potencjalne zaproszenie Gruzji do czlonkostwa w Sojuszu Po61-
nocnoatlantyckim. W tym momencie ambasador Rosji przy NATO powiadomil, ze
uzyskanie przez Gruzje szansy na cztonkostwo rozpocznie proces secesji Abchazji
i Osetii Potudniowej. Po tych stowach wladze rosyjskie zapowiedzialy zamiar usta-
nowienia specjalnych wiezi prawnych z obiema separatystycznymi republikami, co
wywolalo masowy protest ze strony Gruzji, Stanéw Zjednoczonych, a takze panstw
europejskich.

W kwietniu 2008 r. Rosja oskarzyla strone gruzinska o organizacje zbrojnej
ofensywy przeciwko Abchazji, co bylo powodem zwigkszenia sil pokojowych na
tym obszarze. Zapowiedziala réwniez, ze moze sie uciec do srodkéw militarnych,
jesli bezpieczenstwo jej ,rodakow” zostanie zagrozone w momencie wybuchu kon-
fliktu w Abchazji lub Osetii Poludniowej. Wiadze gruzinskie w odpowiedzi na
o$wiadczenie strony rosyjskiej stwierdzily, ze ,,perspektywa wojny stala si¢ bardzo
bliska”. Miesigc pdzniej do Abchazji skierowano kilkuset nieuzbrojonych zotnierzy
pod pretekstem naprawy abchaskich linii kolejowych, co spotkato si¢ z kolejnymi
protestami ze strony wladz gruzinskich. W tym samym czasie dochodzilo do coraz
wiekszej liczby incydentéw zbrojnych na granicy z Republika Osetii Potudniowe;.
W momencie kolejnego naruszenia przestrzeni powietrznej przez rosyjskie samo-
loty wojskowe, 10 lipca Gruzja odwotata z Moskwy swojego ambasadora, co bylo
preludium do wojny pieciodniowej'?.

Nalezy zauwazy¢, ze konflikty zbrojne, ktére rozgrywaja si¢ miedzy pan-
stwami, w znacznym stopniu dotykaja ludno$¢ cywilng zamieszkujaca obszar
dziatan wojennych. Do takiej wlasnie sytuacji doszto w momencie wybuchu wojny
pomiedzy Gruzjg a Federacja Rosyjska w 2008 r. W trakcie tego konfliktu doszto

"R. Grodzki, Wojna..., s. 68.
2 Ibidem, s. 69.
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do licznych aktéw przemocy wobec cywiléw, zaréwno ze strony wojsk rosyjskich
i wspotpracujacych z nimi formacji potudniowoosetyjskich, jak i ze strony oddzia-
tow gruzinskich. Wezesniejsze krwawe konflikty, ktére miaty miejsce w XIX w.
i na poczatku XX w., wplynely na rozpoczecie tworzenia podstaw migdzynaro-
dowego prawa humanitarnego. Celem byto okreslenie zasad prowadzenia dzialan
wojennych przez strony konfliktu, aby w jak najwigkszym stopniu zminimalizowa¢
negatywne skutki dla oséb, ktore nie braly bezposredniego udzialu w dzialaniach
wojennych.

Zaréwno Gruzja, jak i Rosja sg sygnatariuszami konwencji haskich i genewskich,
a takze wielu traktatow dotyczacych praw cztowieka, co zobowiazywalo oba pan-
stwa do przestrzegania zasad prawa humanitarnego. Niestety, mimo tych zobowig-
zan w trakcie walk zbrojnych w sierpniu 2008 r., a takze po ich zakonczeniu doszto
do wielu incydentow, ktdre byly wbrew prawu. Wiele tego typu przypadkéw miato
miejsce na terenie Osetii Potudniowej, a takze w tzw. strefie buforowej, stworzonej
przez wladze rosyjskie i obejmujacej od polowy sierpnia do poczatku pazdzier-
nika 2008 r. tereny Gruzji, przy granicy z separatystyczng republika. Kwestie te
byly szczegétowo badane przez przedstawicieli wielu organizacji pozarzadowych,
takich jak Amnesty International, Human Rights Watch oraz Independent Inter-
national Fact Finding Mission on the Conflict in Georgia®.

Raporty stworzone przez Amnesty International i Human Rights Watch zostaty
wykorzystane przez Niezalezng Miedzynarodowa Misje Wyjasniajacg na temat
Konfliktu w Gruzji. Zostala ona utworzona 2 grudnia 2008 r. na wniosek Rady
Ministréw Unii Europejskiej, w celu zbadania przyczyn i przebiegu wojny sierp-
niowej. Czlonkowie misji zajeli si¢ réwniez problemem tamania prawa humani-
tarnego i praw czlowieka w trakcie dzialan wojennych. Przedstawiciele misji spo-
tkali sie z wltadzami Gruzji, Rosji, a takze Osetii Poludniowej i Osetii Péinocne;j.
Przeprowadzili réwniez wiele wywiadéw z naocznymi $§wiadkami i ofiarami kon-
fliktu. Dzieki tym badaniom stworzono trzytomowy raport ogtoszony 30 wrzesnia
2009 r. W drugim tomie znalazl si¢ obszerny rozdzial na temat tamania miedzy-
narodowego prawa humanitarnego i praw cztowieka w czasie wojny pieciodniowe;j.

Najbardziej tragicznymi skutkami wojny pigciodniowej byly ofiary $miertelne,
wyniszczenie panstwa i olbrzymie straty materialne. Liczba strat wérdd zolnierzy
i ludnosci cywilnej jest wyjatkowo trudna do oszacowania, a podstawa przedsta-
wionych danych s3 jedynie oficjalne komunikaty. Wedtug rosyjskiego wiceministra
obrony N. Pankowa, zginglo 64 zolnierzy rosyjskich, 283 zostalo rannych, a 3 uznano
za zaginionych. W czasie tego pieciodniowego konfliktu zycie stracilo réwniez
wielu zolnierzy z paramilitarnych oddzialéw samozwanczych republik, jednak nie
istniejg jednoznaczne dane na ten temat. Natomiast wedlug danych pochodzacych
z oficjalnych komunikatéw, wéréd Gruzinéw zgineto 169 Zolnierzy i 16 policjantow.

B P. Olszewski, Kwestia humanitarna a wojna gruziniska [w:] Konflikt kaukaski..., s. 446.
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Wsrod ludnosci cywilnej liczba ofiar wyniosta 228'. Zdaniem prokuratury Osetii
Potudniowej, zgineto ponad 1,6 tys. obywateli autonomii, w tym samym momencie
rosyjska Prokuratura Generalna oszacowala te straty na 134 osoby. Zdecydowanie
bardziej realne wydaje si¢ ustalenie, ze w trakcie dziatan wojennych zycie stracito
okoto tysigca Gruzinéw - zaréwno zolnierzy, jak i cywiléw. Natomiast liczba tych,
ktorzy stali si¢ uchodzcami, siegata prawie 158 tys. Ludnos¢ gruzinska niemal
catkowicie zniknela z terenéw Osetii Poludniowej i Abchazji. Wiele oséb zostalo
uznanych za zaginione. Wzmocnilo to jedynie wzajemng nienawis¢'. Jednak chyba
najtrudniejsze do oszacowania sg straty materialne poniesione przez jedna i druga
strong konfliktu. Zniszczono wiele budynkéw mieszkalnych i przemystowych,
drogi, obiekty wojskowe, jak réwniez zabytki architektury'.

Wedlug raportu organizacji Human Rights Watch, opublikowanego w styczniu
2009 r., obie strony konfliktu dopuscily sie¢ w ciggu pigciu dni wojny powaznych
naruszen praw czlowieka. Zaréwno Rosjanie, jak i Gruzini uzywali broni niebez-
piecznej — bomb kasetonowych, niecelnych rakiet Grad czy broni wielokalibrowej
podczas ostrzalu takich miast, jak Cchinwali. Padlo réwniez mndstwo oskarzen
pod adresem Osetyjczykéw. Zarzucano im niszczenie mienia w takim stopniu, ze
okolo 20 tys. Gruzinéw nie moze powréci¢ do swoich domostw'’.

Jednym z wielu przykladéw ztamania zasad prawa humanitarnego byly areszto-
wania gruzinskiej ludnosci cywilnej. Dokonywaly ich sily potudniowoosetyjskie,
czesto przy wsparciu wojsk rosyjskich, zaréwno na terenach Republiki Osetii Potu-
dniowej, jak i w okregach Gori oraz Kareli w Gruzji. Wielokrotnie aresztowania
mialy miejsce w momencie pladrowania i podpalania domdw, ktdre nalezaty do
zatrzymanych. Wedlug danych sity osetyjskie i rosyjskie aresztowaly co najmniej
159 oséb, wsrdd ktoérych byly kobiety, a prawie potowa z nich byta w wieku powy-
zej 60 lat. Juz sam sposdb traktowania Gruzinéw w momencie zatrzymania przez
osetyjskie sily zbrojne byt powaznym naruszeniem prawa humanitarnego. Aresz-
towane osoby wspominaly, ze byly bite, ponizane, a takze grozono im $miercia.
Obecnie takie dziatania w §wietle prawa humanitarnego sa traktowane jako zbrod-
nie wojenne'®.

Nalezy pamigtaé, ze w trakcie wojny obie strony na szeroka skale dopusz-
czaly si¢ lamania prawa humanitarnego. Sily gruzinskie dokonaty ostrzatu arty-
leryjskiego na obiekty cywilne, w ktérych znajdowala sie ludnos¢, spowodowaty
ogromne straty materialne, a takze ofiary wérdd oséb niewalczacych. Powaznym

" D. Brazkiewicz, @ Wojna  rosyjsko-gruzitiska, — www.geopolityka.org/analizy/
dariusz-brazkiewicz-wojna-rosyjsko-gruzinska [dostep: 17.06.2017].

> http://www.kresy.pl/wydarzenia?zobacz/w-gruzji-ok-158-tys-osob-opuscilo-swe-domy
[dostep: 20.04.2016].

1®W. Materski, Gruzja, s. 370.

7K. Janicki, Abchazja i Osetia Potudniowa - Pionki w grze mocarstw? (1992-2009) [w:]

Zrédta nienawisci. Konflikty etniczne w krajach postkomunistycznych, red. K. Janicki, Krakéw—
Warszawa 2009, s. 287.
8P, Olszewski, Kwestia humanitarna..., s. 463.
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zarzutem przedstawionym wladzom gruzinskim bylo uzycie broni rakietowej na
terenach cywilnych. Sity rosyjskie réwniez dokonywaly takich atakéw. W wyniku
atakow lotniczych, artyleryjskich i przy uzyciu czotgdéw na cele cywilne bylto wiele
ofiar §miertelnych, a takze ogromne straty materialne. Doszlo nawet do ataku na
personel medyczny ze strony rosyjskiej, co stanowi cigzkie zfamanie prawa huma-
nitarnego. Ponadto Zolnierze rosyjscy ostrzeliwali samochody cywilne, co réwniez
nalezy uzna¢ za zbrodni¢ wojenng.

Duza odpowiedzialno$cig za wszystkie wydarzenia obarczono Rosje, gdyz to
wlasdnie jej sily zbrojne kontrolowaly terytorium Republiki Osetii Poludniowe;,
a takze pewne czesci rdzennej Gruzji. Federacja Rosyjska w trakcie konfliktu
posiadata status panstwa okupujacego i w zakresie jej obowiazkéw bylo utrzy-
manie porzadku na terenie bedacym pod jej kontrola. Jednak obowiazek ten nie
zostal dopelniony. Nalezy zauwazy¢, ze na tych obszarach dochodzito do wielu
przypadkéw pladrowania i niszczenia domdw nalezacych do ludnosci gruzinskiej.
Poza tym ludno$¢ ta byla poddawana wielu fizycznym i psychicznym torturom.
Dochodzilo do zabdjstw, uprowadzen i gwattéw, a takze do nielegalnych zatrzy-
man. Wtladze rosyjskie, mimo posiadania odpowiednich §rodkéw do zatrzymania
tego procederu, nie przeciwstawily si¢ mu.

Liczne przyklady famania prawa humanitarnego wymagaja dalszych szczego-
fowych badan i wykrycia sprawcéw czynow, ktore sg traktowane jako zbrodnie
wojenne. Podlegaja one $ciganiu przez wladze sgdowe panstw, ktdre uczestniczyly
w konflikcie, jak i przez sady miedzynarodowe, z Europejskim Sagdem Praw Czlo-
wieka oraz Migdzynarodowym Trybunatem Karnym w Hadze na czele. Poza tym
juz na przefomie lat 2008-2009 dokonano wielu dzialan zmierzajacych do osadze-
nia sprawcow tych zbrodni®.

Reakcja miedzynarodowa na dzialania rosyjskie w czasie konfliktu i po nim byla
tak naprawde niewielka. Po podpisaniu porozumienia o zawieszeniu broni najwiek-
szy sprzeciw wobec Federacji Rosyjskiej jako strony nieprzestrzegajacej ustalonych
zasad zglosili przedstawiciele Ukrainy i panstw battyckich (w tym réwniez prezy-
dent Polski), ci sami, ktérzy na wiecu w Tbilisi poparli prawo Gruzji do integral-
nosci terytorialnej. Na podstawie wszelkich obserwacji i wymiany uwag politycy
jednoglosnie uznali, ze najwazniejsze jest jak najszybsze zawieszenie broni, ktore
faktycznie jeszcze nie miato miejsca. Zaproponowali réwniez pilne wycofanie wojsk
interwencyjnych, a takze powolanie sil pokojowych z ramienia UE. Zwrécono
réwniez uwage, by panstwo gruzinskie w dalszym ciagu staralo si¢ o czlonkostwo
w strukturach NATO. Wszystkie te punkty i reakcja politykow mialy sktoni¢ do
zwrdcenia uwagi na to, co si¢ dzieje na terenach Kaukazu Potudniowego®.

Od czasu ,rewolucji r6z” w 2003 r. gruzinska polityka zagraniczna zostala
przeorientowana na kierunek prozachodni. Obecnie Gruzja utrzymuje bliskie sto-
sunki z USA. Oba panstwa taczy sformalizowane od stycznia 2009 r. ,,partnerstwo

" Ibidem, s. 468.
** A. Buda, Rozbiér Gruzji w 2008 roku? [w:] Konflikt kaukaski..., s. 377.
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strategiczne”. Panstwo gruzinskie dazy rowniez do zwigkszenia wspdtpracy
z czlonkami Unii Europejskiej, podkreslajac na arenie miedzynarodowej swoja
europejska tozsamos¢?'.

Od poczatku konfliktu, a takze po jego zakonczeniu solidarnos¢ z Gruzja dekla-
rowala Polska, w szczegélnosci polski prezydent — Lech Kaczynski. Polacy udzielili
stronie gruzinskiej okazjonalnego wsparcia finansowego w wysokosci 1,3 mln euro,
jak réwniez pomoc humanitarng - miedzy innymi w postaci dostaw lekéw, $rod-
kéw opatrunkowych i zywnosci, zapraszajac na wakacje dzieci z terendw zniszczo-
nych w trakcie konfliktu i obejmujac opieka sponsorska wioske Szertuli. Natomiast
w czasie trwania konfliktu Kancelaria Prezydenta RP udost¢pnita domene dla gru-
zinskiego rzadu, dzieki czemu mogl on uzyskac dostep do sieci tuz po ataku haker-
skim na wszystkie serwery gruzinskie®’. Zorganizowano réwniez szeroki program
specjalnych szkolen przeprowadzanych w Polsce dla urzednikéw gruzinskich, staze
w polskiej administracji i wspdtprace samorzadowcow™.

Jednak w gruzinskim spoleczenstwie mozna coraz czeséciej spotkac sie z opinia
o checi zblizenia si¢ po raz kolejny z pafistwem rosyjskim. Wing za taki obrét spraw
obarcza sie niezdecydowanie cztonkéw organizacji NATO i UE. W tym momencie
gruzinska polityka zagraniczna znalazla si¢ na rozdrozu. Panstwo to jest uznawane
za ofiare ,,nowej” zimnej wojny miedzy Rosja a Zachodem?*.

Gruzja, mimo pewnych sygnaléw, ze powinna obra¢ inng droge, w dalszym
ciaggu wybiera opcje prozachodnia, podazajac slepo za ideatami Zachodu. Panistwo
gruzinskie, przez dlugi czas oddane swoim zachodnim sojusznikom, wystato duzo
wigcej swoich zolnierzy do Afganistanu niz niejeden pelnoprawny cztonek NATO.
Bralo réwniez udzial w drugiej wojnie w Zatoce Perskiej. W zamian za zaangazo-
wanie otrzymywalo liczne podzieckowania ze strony zachodniej, ale nic poza tym.
Wielokrotnie amerykanscy i zachodni politycy obiecywali czlonkostwo Gruzji
w sojuszu juz w najblizej przyszlosci, ale, jak wiadomo, sg to jedynie puste obietnice.
Zdarza sig, Ze amerykanscy zolnierze przeprowadzajg ¢wiczenia wraz z gruzinskimi
sifami zbrojnymi, ktére okresla sie jako kolejny krok w umacnianiu stosunkow.
Mimo tak wielu zapewnien nic z tego nie wynika, a byla republika radziecka w jest
pozostawiona sama sobie, nie liczac kilku przykladéw dobrej woli panstw Zachodu.

Relacje gruzinsko-rosyjskie sa obecnie do$¢ problematyczne. Miedzy tymi
panstwami istnieje wiele powigzanych ze soba punktéw spornych, co zdecydowa-
nie utrudnia ponowne nawigzanie relacji. Od momentu odzyskania przez Gruzje¢
niepodlegloéci Federacja Rosyjska stosuje rézne formy nacisku na wiladze tego

21 Q. Pliszczyniska, Polityka ,niebezpieczeristwa” Gruzji [w:] Konflikt kaukaski..., s. 398.

2 P. Matyska, Cyberwojna o Gruzje, http://psz.pl/122-opinie/cyberwojna-o-gruzje [dostep:
17.06.2017].

» W. Materski, Gruzja, s. 377-378.

* A. Pawlowski, Gruzja na rozdrozu, http://www.konflikty.pl/historia/publicystyka/gruzja-
-na-rozdrozu/ [dostep: 17.06.2017].
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panstwa, w tym réwniez gospodarcze, w celu wplywania na ksztatt polityki zagra-
nicznej swojego potudniowego sasiada.

Wojna pigciodniowa stata si¢ kolejnym przykiadem tego, ze Rosja tak fatwo nie
porzuci dominacji w regionie Kaukazu Potudniowego. Zdecydowanie wskazywata
na to sytuacja, kiedy podpisano dokument okreslajacy zawieszenie broni. Zasady
byly tworzone w sposéb nieprecyzyjny, co pozwolilo hegemonowi na nieprzestrze-
ganie ustalonych regul. Wielokrotnie strona rosyjska, usprawiedliwiajac swoje
dzialania, powolywata si¢ na ,niejasnos¢ i dwuznacznos¢ niektorych zapisow”>.

Ostatecznie okazalo sie, ze kazdy z punktéw porozumienia jest w sposéb istotny
ignorowany. Do 2009 r. Rosja uciekata sie do grozby uzycia przemocy wobec Gruzji,
a tym samym, tamigc punkt drugi postanowienia o zawieszeniu broni, dokonywala
zbrojnych napasci wraz z jednostkami separatystycznymi na przeciwnikow. Wie-
lokrotnie dochodzito réwniez do utrudniania organizacjom miedzynarodowym
dostepu do ofiar wojny, ktére w dalszym ciaggu znajdowaly sie na terenie konfliktu.
W praktyce pomoc humanitarna docierata do Osetii Poludniowej jedynie z Rosji,
a uchodzcy gruzinscy, ktorzy nie mogli wréci¢ do swoich domostw, znalezli pomoc
w glebi swojego panstwa.

Ostatnie zawarte porozumienie mialo dotyczy¢ rozméw na temat dazen ose-
tyjskich i abchaskich do osiggniecia pelnej niepodleglosci. Po raz kolejny posta-
nowienie nie zostalo spetnione. Federacja Rosyjska uznala niepodlegtos¢ dwoch
separatystycznych republik, nie wpuszczono obserwatoréw Unii Europejskiej na
ich tereny. Dodatkowo w czerwcu 2009 r. wladze rosyjskie zablokowaty dzialalno$¢
obserwatoréow ONZ i OBWE, czyli organizacji, ktdre jako jedyne miaty mozliwo$¢
dzialania na terenach separatystow?.

Co wigcej, Gruzja ostatecznie zrezygnowala z bycia cztonkiem Wspdlnoty Nie-
podlegtych Panstw, a co za tym idzie — zadeklarowala calkowite zerwanie wspol-
pracy z byltym hegemonem.

Jednak mimo wszelkich gruzinskich dziatan poprzedni przywddcy tego pan-
stwa ostrzegaja, ze w najblizszym czasie moze dojs¢ do ofensywy. Federacja Rosyj-
ska moze w dosy¢ szybkim tempie uzyska¢ przewage nad zachodnimi panstwami,
ktére w dalszym ciggu nie zaproponowaly Gruzji konkretnych rozwigzan. Dlatego
tez spolfeczenstwo tego panstwa moze uznaé, ze ponowne zblizenie do poteznego
sasiada bedzie najlepszym rozwigzaniem w tej sytuacji.

W momencie pokonania Gruzji w konflikcie rosyjsko-gruzinskim w 2008 r.
Rosja wprowadzila wiele ograniczen we wzajemnych stosunkach ekonomicznych,
a takze odebrata panstwu gruzinskiemu czes$¢ ziem. Ponadto wladze rosyjskie dalej
dzialajg na rzecz ostabienia zaufania NATO i Unii Europejskiej wobec bytej repu-
bliki radzieckiej. Dlatego tez w tym momencie byla republika radziecka nie ma
szans na blizsza integracje z tymi organizacjami. Mimo podpisanej umowy sto-
warzyszeniowej, dzigki dziataniom Federacji Rosyjskiej, Gruzja zostala zepchnieta

» A. Buda, Rozbiér Gruzji..., s. 375.
*Ibidem, s. 376.
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z orbity zainteresowan czlonkéw Unii. UE réwniez podjeta decyzje o nietagodze-
niu przepiséw zwigzanych z wizami wjazdowymi dla Gruzindéw.

Wiadze rosyjskie podejmujg wiele decyzji, ktdre nie tylko wzbudzajg strach, lecz
takze majg na celu zyskanie przychylnosci gruzinskiego spoteczenstwa. Zdecydo-
wano si¢ na poglebienie inwestycji w branzy energetycznej, jak réwniez w innych
kluczowych sektorach gruzinskiej gospodarki. Pomimo napigtych stosunkéw mie-
dzy dwoma panstwami rosyjska obecnos¢ wewnatrz Gruzji ulega wzmocnieniu.
Miedzy innymi rosyjska agencja informacyjna ,,Sputnik” otworzyla nowe biura
w Thilisi i rozpocze¢la nadawanie wiadomosci zaréwno w jezyku rosyjskim, jak
i gruzinskim.

W 2015 r. Angela Merkel po rozmowie z W. Putinem stwierdzila, Ze w naj-
blizszym czasie nie ma mozliwosci dolaczenia panstwa gruzinskiego do struktur
NATO. Dlatego tez wsrdd Gruzindw stopniowo zaczyna rosna¢ poparcie dla poli-
tyki prorosyjskiej. Zmiane nastrojéow w spoleczenstwie obrazuje spadek poparcia
dla podpisania umowy handlowej z Unig Europejska, chociaz wcigz ponad polowa
jest za. Obecnie poparcie wynosi 68%, jednak przed wybuchem kryzysu na Ukra-
inie bylo to az 80%.

W stosunkach ekonomicznych miedzy tymi panstwami notuje si¢ znaczacy
wzrost. Federacja Rosyjska w 2013 r. zniosta zakaz importu gruzinskiego wina, co
zwigkszylto zyski miejscowych przedsigbiorcow az trzykrotnie. Dlatego nie mozna
sie dziwi¢ tym, ktorzy pragna normalizacji stosunkéw z Rosja. Jednak w dalszym
ciggu dochodzi do incydentéw granicznych. Tak jak w lipcu 2015 r., kiedy to zol-
nierze rosyjscy, chcac przejac¢ kontrole nad gruzinskim rurociggiem Baku - Supsa,
przekroczyli granice w rejonie miejscowosci Citebulani i Orczosani. Jednak wladze
gruzinskie w tej sytuacji nie zrobily nic, nie liczac wypowiedzi prezydenta Mar-
gwelaszwilego, ktéry mowil o ochronie suwerennych granic. Mimo to wiadomos¢
o zaistnialej sytuacji zostala pominigta i niezauwazona wérdd §wiatowych graczy?.

Federacja Rosyjska, dzigki wywotanej wojnie pigciodniowej, osiagneta jeden ze
swoich strategicznych celéw, a mianowicie zniweczyla na lata mozliwos¢ akcesji
Gruzji do NATO.

Panstwo gruzinskie jako pierwsze sposrod republik postradzieckich zadekla-
rowalo che¢ wstapienia do sojuszu, w momencie przystapienia do Péinocnoatlan-
tyckiej Rady Wspdlpracy — w 1992 r. Wlaczenie do struktur euroatlantyckich
pozwolitoby Gruzji na znaczne zblizenie sie do panstw Zachodu, co jednoczesnie
skutkowaloby wydostaniem si¢ spod wptywéw rosyjskich. Dlatego tez cztonkostwo
w Sojuszu Péinocnoatlantyckim od wielu lat jest priorytetem polityki zagranicznej
tego panstwa.

Akcesja Gruzji do NATO bez watpienia przyniostaby korzysci dla swiata
zachodniego. Strategiczne polozenie tego panstwa na Kaukazie sprawia, ze jest ono
pewnego rodzaju przejéciem do bogatego w surowce energetyczne Azerbejdzanu.

77 A. Pawtowski, Gruzja na rozdrozu...
* Ibidem.
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Majac dostep do tego regionu i jego zt6z surowcow, Zachdéd w wiekszym stopniu
bedzie mdgt uniezalezni¢ si¢ od dostaw ze strony rosyjskiej. Nic wiec dziwnego, ze
w tym regionie toczy si¢ nieustanna walka o wptywy?.

Mimo wielu pozytywéw mogacych pojawi¢ si¢ w momencie przystapienia Gru-
zji do sojuszu, wcigz jest wiele zagrozen zwigzanych z wydarzeniami na obsza-
rze tego panstwa, co moze zagrozi¢ bezpieczenstwu przede wszystkim wewnatrz
NATO. Wynika to gléwnie z nieuregulowanej sytuacji w separatystycznych repu-
blikach - Abchazji i Osetii Poludniowej. Niestabilno§¢ wewnetrzna Gruzji spra-
wia, ze czesto jest ona postrzegana jako panstwo nieprzewidywalne, a to, zdaniem
czlonkéw Sojuszu Pédinocnoatlantyckiego, generuje zbyt wielkie i niepotrzebne
ryzyko zburzenia réwnowagi wewnetrznej organizacji.

Niezwykle wazne w kontekscie przyjecia Gruzji w struktury Sojuszu jest nasta-
wienie samego spoleczenstwa gruzinskiego. Wedlug sondazy przeprowadzanych
na terytorium tego panstwa, az 70% obywateli jest za akcesja, gdyz uwazaja oni, ze
NATO jest w stanie zapewnic¢ im bezpieczenstwo w obliczu neoimperialnej polityki
Rosji. Takie wlasnie nastawienie wspomagato pronatowskie dziatania gruzinskiego
rzadu i 6wczesnego prezydenta M. Saakaszwilego.

Gdy po raz pierwszy od wojny rosyjsko-gruzinskiej do bylej republiki radziec-
kiej przybyt Sekretarz Generalny Anders Fogh Rasmussen w 2010 r., kolejny raz
zadeklarowal che¢ przyjecia panstwa gruzinskiego w struktury NATO. Zapewnit
réwniez, ze wszelkie decyzje zwigzane z akcesja, ktdre zostaly ustalone na szczy-
cie w Rumunii w 2008 r. jeszcze przed konfliktem, zostang wypelnione. Postra-
dzieckie panstwo bylo widziane jako czlonek Sojuszu, jednak by tak si¢ stato, musi
ono wypelni¢ wszelkie wymagania. Przede wszystkim musi uregulowa¢ stosunki
z dwiema separatystycznymi republikami i doprowadzi¢ do wycofania sie wojsk
rosyjskich ze swoich terenéw. Wymagania te zostaly zawarte w statucie organiza-
cji, wyraznie przedstawiono to, ze przystapi¢ do Sojuszu mogg jedynie te panstwa,
ktére maja catkowicie uregulowang sytuacje wewnetrzna, a na ich terytorium nie
stacjonuja zadne obce wojska. Dlatego tez wcigz zwleka si¢ z zastosowaniem wobec
Gruzji Planu Dzialan na rzecz Czlonkostwa (czyli Membership Action Plan - MAP).

Plan Dziatan na rzecz Czlonkostwa zostal ustanowiony w trakcie szczytu
NATO w Waszyngtonie w 1999 r. U jego podstaw lezy polityka ,otwartych drzwi”.
MAP jest skierowany do panstw chcacych si¢ znalez¢ w strukturach sojuszu. Plan
ten jest stosowany wobec panstw zaproszonych do uczestnictwa w NATO, a takze
wobec panstw aspirujacych do czlonkostwa w sojuszu. Gléwnym celem Planu
Dziatan na rzecz Czlonkostwa jest wsparcie panstw deklarujacych che¢ integracji
przez ,wskazanie czytelnych mechanizméw wspolpracy i oczekiwan w odniesieniu

»E. Attasik, Czy Gruzja ma szanse znalezé sie w NATO?, http://www.stosunkimiedzynarodowe.
pl/czy-gruzja-ma-szanse-znale%C5%BA%C4%87-51%C4%99-w-nato [dostep: 13.06.2017].
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do zachodzacych w tych krajach przemian, a takze systematyczna ocen¢ dokonan
kandydatéw na polu ich zdolnosci wspoldziatania z NATO™.

Nalezy zauwazy¢, ze w latach 2004 i 2007, kiedy nastepowaly kolejne rundy
rozszerzania Sojuszu, pomiedzy oficjalnym zaproszeniem do uczestnictwa, ktdre
objawialo si¢ przez objecie panstw kandydackich MAP-em a ich formalnym i osta-
tecznym przyjeciem nastgpowala dwuletnia przerwa traktowana jako oficjalny
okres przygotowawczy. Dlatego tez daty akcesji Gruzji do NATO mozna si¢ spo-
dziewa¢ dopiero po objeciu tego panstwa Planem Dzialan na rzecz Czlonkostwa,
a w obecnej sytuacji predko do tego nie dojdzie®.

Juz w poczatkach rozszerzania struktur NATO na Wschdéd dokonano duzego
bledu systemowego. Mianowicie wszystkie dzialania nalezalo zacza¢ od Federa-
cji Rosyjskiej, a nie od jej bytych sojusznikéw. Nie oznacza to, ze powinno sie ja
w pelni wcieli¢ w struktury euroatlantyckie, ale mozna bylo poszukiwa¢ wspdl-
nych praktycznych rozwigzan. Wiadome bylo, Ze Rosja nie jest w stanie zaakcep-
towa¢ alternatywy, jaka jest catkowite poddanie si¢ zarzadowi NATO, dlatego tez
wybrala pozostanie w ,,geopolitycznej samotnosci™.

Nie ma sie wiec co dziwié, Ze postawa tego panstwa jest podstawowym czyn-
nikiem hamujacym wejscie Gruzji do NATO. Wybuch wojny pigciodniowej spo-
wodowal, ze panstwo gruzinskie nie moze spetni¢ wymagan postawionych przez
sojusz. Federacja Rosyjska od poczatku lat 90. byla przeciwna ekspansji tej orga-
nizacji na tereny bylego bloku wschodniego. Juz w trakcie pierwszego rozszerzenia
NATO o panistwa Europy Srodkowe;j (tj. Polske, Czechy i Wegry) Rosja rozpoczeta
stanowcze protesty. W tym momencie mozna zauwazy¢ pewne tendencje w dziala-
niu tego panstwa. Za kazdym razem, gdy Gruzja intensyfikowala swoje dziatania
w kierunku przystapienia do struktur Sojuszu lub zblizenia si¢ do Unii Europej-
skiej, Rosja reagowala bardzo agresywnie, stosujac wobec niej restrykcyjne sank-
cje, ktoére destabilizowaly sytuacje wewnetrzng tego panstwa. Do takich dzialan
mozna zaliczy¢ drastyczne podniesienie cen gazu, zakaz importu gruzinskich win
do Rosji lub wspieranie dgzen separatystycznych Osetyjczykow i Abchazéw. Pan-
stwo rosyjskie uzylo wszelkich dostepnych $rodkéw, by zahamowac¢ proces utraty
wplywoéw na Kaukazie Potudniowym.

Rozszerzanie si¢ NATO jest bardzo niekorzystnym procesem dla Rosji, gdyz
w tym momencie utraci ona kontrole nad azerbejdzanska ropa i gruzinskimi ruro-
ciggami, a co za tym idzie - straci monopol na dostawy surowcow energetycznych
do Europy. Przedstawiciele NATO przy kazdej mozliwej okazji podkreslaja, ze ich
relacje z Rosja s3 wazne, ale ich poprawa nie moze si¢ odbywa¢ kosztem strony

* A. Kempa, Plan Dziata# na rzecz Czlonkostwa (Membership Action Plan — MAP), http://
www.wojsko-polskie.pl/pl/nato/polska-w-nato/1216,plan-dzialan-na-rzecz-czlonkostwa-
membership-action-plan-map-.html [dostep: 17.06.2017].
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2K. Kosaczew, Rosja, NATO a nowa architektura bezpieczeristwa europejskiego [w:] Konflikt
kaukaski..., s. 487.
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gruzinskiej. Jednoczesnie Sojusz nawotywal do wycofania wojsk rosyjskich z Gru-
zji, a takze potepit decyzje wtadz rosyjskich o uznaniu niezaleznosci separatystycz-
nych Abchazji i Osetii Potudniowej. Rosja jednak w dalszym ciagu negatywnie
odnosi si¢ do dazen gruzinskich, jak réwniez do wspodtpracy pomiedzy postra-
dziecka republika a Zachodem.

Nalezy pamieta¢, ze zdania w kwestii przystapienia panstwa gruzinskiego do
struktur sojuszu sa podzielone. Najwigkszymi zwolennikami akcesji tego panistwa
byli prezydent Stanéw Zjednoczonych Barack Obama i polski prezydent Lech
Kaczynski. USA jednoznacznie poparlo integralno$¢ terytorialng i suwerennosc¢
Gruzji, jednoczes$nie zapewniajac, ze panstwo to moze liczy¢ na amerykanskie
rekomendacje w kwestii czlonkostwa w organizacji. Natomiast Polska od dtuzszego
czasu prowadzi dzialania na rzecz wsparcia panstw obszaru postsowieckiego (Gru-
zja, Ukraina, Bialorus). Ponadto odgrywa role rzecznika tych krajéw w srodowisku
miedzynarodowym. Duzym wsparciem dla panstwa gruzinskiego sa rowniez kraje
baltyckie - Litwa, Lotwa i Estonia. Do najmniej przychylnych wstapieniu Gruzji
do struktur natowskich zalicza si¢ Francj¢ i Niemcy. Sprzeciw tych panstw jest
spowodowany obawa o przedwczesng zgode na wiaczenie Gruzji w ramy Sojuszu,
gdyz w dalszym ciggu republika ta jest uznawana za kraj wewnetrznie niestabilny.
Poza tym dla obu tych panstw Federacja Rosyjska nie stanowi zbytniego zagro-
zenia, a to wplywa na perspektywe ich postrzegania sprawy gruzinskiej. Istnieje
jeszcze jeden powdd, dla ktérego nie popieraja one decyzji przystapienia Gruzji do
NATO. Mianowicie wladze niemieckie postrzegaja Rosje jako partnera w relacjach
gospodarczych. Republika Federalna Niemiec od kilku lat prowadzi dziatania na
rzecz zblizenia si¢ do Federacji Rosyjskiej, dlatego nie nalezy si¢ spodziewac, ze
to panstwo zaryzykuje swoje partykularne interesy, by walczy¢ o wolna Gruzje
w demokratycznym $wiecie®.

Mimo ze pojawia sie wiele czynnikow, ktére moga sugerowac, ze akcesja pan-
stwa gruzinskiego do Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego jest tylko kwestig czasu,
nadal nie wida¢ konkretnych decyzji w tej sprawie. Deklaracje przedstawiane przez
Sekretarza Generalnego i przedstawicieli NATO nie maja pokrycia w rzeczywisto-
$ci, co sktania do stwierdzenia, Ze perspektywa czltonkostwa jest odlegta.

Wojna pigciodniowa przede wszystkim pokazala, jak r6znig sie cele strategiczne
Federacji Rosyjskiej i Zachodu. Natomiast zaangazowanie polityczno-militarne
panstw zachodnich na Kaukazie Potudniowym zostalo odebrane przez Rosje jako
ingerencja w jej strategiczng strefe wplywow, a takze naruszenie jej bezpieczen-
stwa. Interwencja militarna dokonana w Gruzji przez sily rosyjskie jest postrze-
gana wsrod spoteczenstwa Federacji jako decyzja wlasciwa, a oburzenie i krytyka
ze strony Stanéw Zjednoczonych, a takze innych panstw Zachodu jest kompletnie
niezrozumiata dla tych ludzi. Rosjanie w trakcie trwania konfliktu z Gruzinami
pokazali, Ze coraz mniej liczg si¢ z opinig migdzynarodows i nie czujg potrzeby
tlumaczenia swoich dziatan.

3 E. Atlasik, Czy Gruzja ma szanse...
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Dla Gruzji konsekwencje wojny okazaly si¢ dos¢ powazne. Oprocz tego, ze jej
dziatania okazaly si¢ kompletng porazka militarna, to réwniez utracita ona duza
cze$¢ swojego uzbrojenia, doszto do zniszczenia infrastruktury wojskowej i komu-
nikacyjnej oraz utracita na wiele lat lub nawet bezpowrotnie sporne republiki.
Mimo ze panstwo gruzinskie od ,,rewolucji r6z” cieszy si¢ duzym poparciem USA,
to po obserwacji sytuacji miedzynarodowej mogla blednie zalozy¢, ze Federacja
Rosyjska nie zareaguje w momencie checi rozszerzenia struktur NATO. Nie mozna
zapominad, ze to panstwo lezy w regionie, ktdry stanowi gléwng strefe wplywow
rosyjskich, a geopolityczne uwarunkowania regionu Kaukazu Potudniowego sa
strategiczne pod wzgledem narodowosciowym i energetycznym.

W trakcie analizy przyczyn wybuchu wojny pieciodniowej nalezy zwrocic
uwage na to, ze w ostatnich latach, a szczegdlnie po zakonczeniu zimnej wojny,
Federacja Rosyjska zaczeta by¢ marginalizowana przez panstwa Zachodu. Wiele
bylych republik radzieckich zaczeto zaciesnia¢ wspdtprace zaréwno polityczng,
jak i gospodarcza z pafistwami zachodnimi, a takze uniezaleznia¢ si¢ od Rosji. Te
dzialania nie zostaly zaakceptowane przez wladze rosyjskie, ktore, widzac spadek
znaczenia swojego panstwa jako mocarstwa, zaczely podejmowac wlasne inicja-
tywy, by odzyska¢ panowanie w swojej dawnej strefie wplywow. Jednoczesnie brak
reakeji Zachodu na dziatania Federacji Rosyjskiej sprawil, ze zaczely by¢ one coraz
bardziej $miale.

Atak na Gruzje byt elementem pokazujacym zmiane myslenia strategicznego
wladz rosyjskich. Za przyczyne wybuchu konfliktu mozna réwniez uznaé powigza-
nie z planami przesylu gazu i ropy naftowej ze zt6z Morza Kaspijskiego do Europy.
Transport tych surowcow mial si¢ odbywa¢ droga z Kazachstanu przez Azerbej-
dzan, Gruzje i Turcje az do Europy Srodkowej i Europy Zachodniej. W tej sytuacji
Federacja Rosyjska stracitaby dominujaca pozycje gtéwnego dostawcy ropy nafto-
wej i gazu do Europy, a co za tym idzie — gtéwne formy nacisku.

Wojna pieciodniowa byla pewnego rodzaju lekcja dominacji rosyjskiej dla
panstw postradzieckich. Do wybuchu konfliktu na Ukrainie tak naprawde zadne
panstwo nie miato odwagi przeciwstawic sie Rosji. Analizujac wydarzenia konfliktu
i jego skutki, nalezy zauwazy¢, ze zwycigstwem Rosji bylo utrzymanie w strefie
swoich wplywéw dwoch separatystycznych republik: Abchazji i Osetii Potudnio-
wej. Federacja Rosyjska zwyciezyla rowniez pod wzgledem militarnym. Wygrata
wojne propagandowa — Gruzja zostala przedstawiona jako agresor. Na podkresle-
nie swoich racji dwa tygodnie po zakonczeniu walk Rosja uznata niepodleglos¢
obu republik. O tym, ze panstwo rosyjskie osiagnelo swdj cel, $wiadczy reakcja
panstw Unii Europejskiej. Na nadzwyczajnym szczycie panstwa czlonkowskie UE
wypracowaly jednolite stanowisko krytykujace dzialania sil rosyjskich, jednak nie
nalozono na to panstwo zadnych sankgji.

Natomiast Gruzja, rozpoczynajac wojne pigciodniowa, nie tylko nie osiagneta
zalozonego celu, ktéorym bylo uniezaleznienie si¢ od Federacji Rosyjskiej, lecz
takze poniosta ogromna kleske militarng. Jednak konflikt nie wptynat znaczaco
na polityke wladz i ich prozachodnie stanowisko, a takze udziat w energetycznych
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przedsiewzigciach. W ten sposob dzialania gruzinskie nie pozwolily Rosji na osig-
gniecie kolejnego sukcesu, ktérym bylaby izolacja niezaleznego panstwa Kaukazu
Poludniowego na arenie miedzynarodowe;j.

The causes of the five-day war and the geopolitical situation of Georgia
after the conflict with the Russian Federation

Summary

In the following article the causes and outcomes of the Russo-Georgian conflict are dis-
cussed. The question of the five day war is often omitted in Polish scientific journals, yet it
should not be forgotten. The author of the article writes about how a conflict with so tragic
consequences was born, although it lasted only five days. It should be kept in mind that the
conflict cannot be ended until two separatist republics functioning in Georgia (Abkhazia
and South Ossetia) gain full independence. Additionally, the Russian Federation cannot
allow for the total independence of Georgia since it plays a crucial role in maintaining the
state’s internal and energetic security.
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