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»(...) WOLE POZOSTAC zZ CHRYSTUSEM
ANIZELI Z PRAWDA .
,CZYSTA BEZBOZNOSC”

CZY WYZNANIE WIARY?

Zacytowany w tytule artykulu fragment Wyrazajac swoj stan duchowego rozdar-
zdania domaga si¢ dopelnienia, a takie cia migdzy wiarg i niewiara, pisarz zdaje si¢
wskazania zaréwno na jego autora, jak réw- przezwycigza¢ je jakim$ ,skokiem wiary”,
niez na kontekst, w ktérym pada sformulo- Tertulianowym Credo quia absurdum. Czy
wana w ten sposob mysl. Otéz, stowa te za- deklarujac wybdér Chrystusa, Dostojewski
warte sg w liscie, ktéry w 1854 roku trzy- zaklada, Ze moze to nie by¢ zarazem wy-
dziestotrzyletni Fiodor Dostojewski pisze bér prawdy? Zwré¢my uwage, ze nie bie-
do Natalii Fonwizinej. Autor Zbrodni i kary  rze on w ironiczny cudzystéw stowa ,,praw-
dzieli si¢ w nim swoim pragnieniem wiary da”, nie precyzuje tez, jak ja pojmuje i nie
w Zbawiciela, tym silniejszym — jak pod- przywotuje zadnych dowodéw przeciwnych
kresla — im wigcej jest w nim ,dowodéw  wierze. Zrozumienie zatem, o jaka prawde
przeciwnych”. Nazywa siebie ,dziecigciem ,poza Chrystusem” chodzi autorowi /dioty,
wieku, dziecigciem niewiary i zwatpienia®, izarazem o jakim Chrystusie ,poza prawda’
a jednocze$nie przedstawia adresatce listu méwi Dostojewski — jest — w moim przeko-
wsymbol wiary”, w ktérym z ,zarliwg mito- naniu — kluczowe.

$cia” wyznaje, ze nie ma i nie moze by¢ nic WypowiedZ rosyjskiego pisarza, czytana
(nikogo) ,pickniejszego” czy ,rozumniej- poza kontekstem, moze by¢ odbierana jako
szego” od Chrystusa. To wlasnie wéwczas myslowa prowokacja, wypowiedz kontro-
deklaruje: ,Malo tego, gdyby mi kto§ udo- wersyjna, paradoksalna lub z gruntu falszy-
wodnil, ze Chrystus jest poza prawda, i rze- wa. Zdanie to spotyka si¢ z oporem wierza-
czywiscie byloby tak, ze prawda jest poza cych w Chrystusa-Prawdg, w nierozerwal-
Chrystusem, to wolatbym pozosta¢ z Chry- ny zwiazek prawdy i Chrystusa, wywoluje
stusem niz z prawdy”'. niepokdj czy zostaje odrzucone jako bledne

przeciwstawienie. Jedni widza w wypowie-
I F. Dostojewski, List do Natalii Fonwizinej, Omsk, po 20 dzi pi hi bezboini »
lutym 1854 roku, w: tegoz, Listy, ttum. Z. Podgorzec i R. z1 p1sarza ,hipotezg bezboznictwa  Czy na-
Przybylski, Warszawa 1979, s. 114—115. List ten zostaje : . Li
nap?sa};ly juz po odbyciu przez Dostojewskiego kary 1<Ja— wet wyraz ,Czyste] bezboznoci (O' J acek
torgi, na ktora skazano go za udziat w nielegalnych spo-
tkaniach cztonkow Kotka Pietraszewskiego. Podczas spo-
tkan czytano m.in. dzieta socjalisty utopijnego Charlesa
Fouriera i antropoteisty Ludwiga Feuerbacha.
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Salij OP)?, inni ,wyznanie potencjalnego
herezjarchy” (Czestaw Milosz)’. Ale sg tez
i tacy, ktérzy mysl Dostojewskiego przyjmu-
ja z aprobatg i odczytuja ja jako wyznanie
wiary chrze$cijaniskiej. Jerzy Nowosielski
na przyktad bez wahania stwierdza:

Ja tak samo wolalbym zosta¢ z Chrystu-
sem niz z prawda, bowiem prawda w osta-
tecznej instancji zawsze jest wytworem
ludzkiego rozumu, natomiast Chrystus
jest Pomazadicem Bozym, a Bég jest wiel-
koscia niedostepna dla ludzkich osadéw’.
Prawda stanowi abstrakcyjny wytwér na-
szego umystu, natomiast Chrystus jest

zywa rzeczywistoscia’.

Krakowski malarz nie widzi problemu
w tym, ze pisarz ,oddziela” Chrystusa od
prawdy, ze zdaje si¢ bra¢ pod uwage moz-
liwos$¢ istnienia prawdy, ktéra znajduje sig
poza Chrystusem (czy tez mozliwo$¢ ,udo-
wodnienia”, ze Chrystus jest poza prawda,
co moze przeciez oznacza¢ uznanie, ze On
Sam prawda nie jest). Nowosielski nie ukry-
wa, ze na jego odczytanie Dostojewskie-
go znaczaco wplynela mysl Lwa Szestowa.
Autor Aten i Jerozolimy, przeciwstawiajacy
rozumowi ,szaledistwo wiary”, stwierdza,
iz ,chrzescijaristwo zyjac w zgodzie i harmo-
nii z rozumem, obalifo Chrystusa™. W po-
»albo—albo”

dobnym duchu radykalne

2 J. Salij OP, Odpowiedzi na ankiete , Dostojewski dzisiaj”,
,,Znak” 1981 (33), nr 1-2 (319-320), s. 63.
3 Dostojewski badal choroby ducha. Z Czestawem
Miloszem rozmawiaja Cezary Gawrys$ i Jozef Majewski,
,Wiez” 2000, nr 3 (497), s. 19.
4 J. Nowosielski, Odpowiedzi na ankiete ,, Dostojewski dzi-
siaj”, ,,Znak” 1981 (33), nr 1-2 (319-320), s. 62.
5 Z. Podgorzec, Rozmowy z Jerzym Nowosielskim. Wokot
ikony — Moj Chrystus — M6j Judasz, Krakow 2010, s. 391.
6 L. Szestow, Kierkegaard i filozofia egzystencjalna. Glos
wolajgcego na pustyni, ttum. J. A. Prokopski, Kety 2013,
s. 220. Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze rosyjski my-
§liciel krytykuje nie sam rozum, ale ubdstwienie rozumu,
absolutyzowanie rozumu jako jedynej wtadzy poznawcze;j.

Dostojewskiego odczytuje chociazby Ry-
szard Przybylski. W jego ujeciu autor Idioty
opowiada si¢ po stronie Chrystusa — ,, praw-
dy serca” przeciwko ,,prawdzie rozumu”, po-
dazajac tym samym za obecna w chrzesci-
janistwie wschodnim tradycja, reprezento-
wang przez Maksyma Wyznawce. Mistyk
ten — referuje Przybylski — rozréznia dwa ro-
dzaje prawdy: ,,Pierwsza prawde daje wiedza
ludzka, ktéra tworzy praca rozumu. Drugi
rodzaj prawdy zdobywa si¢ dzigki Objawie-
niu. Aby do niej dojsé¢, potrzebna jest czto-
wiekowi wiara, mio$¢, uspokojenie i mo-
dlitwa”. ,Tylko Chrystus, zywy znak Ob-
jawienia [...] moze wybawi¢ czlowicka od
potwornosci, ktére stworzy? i stwarza nadal
rozum ludzki”’.

Czy autor Biesdw uznaje ulomnosé
i ograniczono$¢ ludzkiego rozumu i po-
stuluje poszukiwanie Boga w ciemnosci
i niewiedzy, zwrdcenie si¢ — w duchu teo-
logii apofatycznej — w strong prawdy po-
zadyskursywnej, pozarozumowej, prawdy
relacyjnej i osobowej, prawdy, ktéra jest
w Osobie Jezusa Chrystusa, ktéra jest Oso-
ba? Czy opowiada si¢ po stronie prawdy,
ktérej nie tworzy ludzki rozum, ale ktéra
odkrywana jest na drodze wiary, drodze
kontemplacji®, milosnego spotkania-dia-
logu z Ty? Czy pisarz przeciwstawia fides
— ratio, wiarg (,prawde serca”) rozumowi?
Czy jedynie neguje skrajny racjonalizm,
wykluczajacy wiarg? A moze raczej dekla-
ruje fideizm, gardzacy rozumem, za$ jego
»albo-albo” to wyraz ,,bezkompromisowego

7 R. Przybylski, Chrystologia Dostojewskiego, w: tegoz,
Dostojewski i, przeklete problemy”. Od ,, Biednych ludzi”
do ,,Zbrodni i kary”, Warszawa 1964, s. 231 1 232.

8 Nie probuj tez poja¢ czegos z Boga, On bowiem wzno-
si si¢ ponad wszelkie rozumienie. Pewien mistrz mowi:
gdybym miat Boga, ktorego bym mogt zrozumieé, nigdy
bym Go nie uznat za Boga” (Mistrz Eckhart, Kazanie 83,
w: tegoz, Dzieta wszystkie, t. 3, ttum. i oprac. W. Szymona,
Poznan 2014, s. 143).
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irracjonalizmu wiary” (Maria Janion)”?
Oznaczaloby to woéwczas, ze Dostojew-
ski staje po stronie wiary, ktéra nie szuka
zrozumienia (w kontrze do scholastyczne;j
formuly: ,Fides quaerens intellectum” $w.
Anzelma z Canterbury). Ze wiara nie jest
dla niego ,aktem rozumu, ktéry sponta-
nicznie poszukuje zrozumienia tego, w co

wierzy”'?

, zgodnie z ujeciem, zapropono-
wanym przez $w. Tomasza z Akwinu?"!

Nowosielski i Przybylski zakladaja, za-
pewne stusznie, ze autor Idioty méwiac
o prawdzie poza Chrystusem, ma na mysli
jaki$ rodzaj przekonania, ktdre sprzeciwia
si¢ prawdzie Bozej, prawdzie wcielonej, obja-
wionej w Osobie Zbawiciela. I ze w zadnym
razie pisarz nie sytuuje Chrystusa, kedry
sam o sobie méwi, ze ,jest prawda” (J 14,6),
po stronie klamstwa. W przeciwnym razie
mysl Dostojewskiego rzeczywiscie naleza-
foby uzna¢ za bluzniercza, bezbozng. Przy-
pomnijmy, ze w Ewangelii wedtug $w. Jana
czytamy, ze to diabel ,od poczatku byl [...]
zabdjca i w prawdzie nie wytrwal, bo praw-
dy w nim nie ma. Kiedy méwi klamstwo,
od siebie méwi, bo jest klamca i ojcem
klamstwa” (J 8,44).

Zanim odnios¢ si¢ do interpretacji ,an-
tyracjonalistycznej”, powrdce jeszcze do ko-
mentarza Czestawa Milosza, ktéry zdanie
rosyjskiego pisarza okresla jako rozpaczliwe
i komentuje je w nastepujacy sposéb: ,[...]
jest to bardzo niebezpieczne stawianie spra-
wy. Kto$, kto szuka prawdy bezinteresownie,

9 M. Janion, Odpowiedzi na ankiete ,, Dostojewski dzisiaj”,
»Znak” 1981 (33), nr 1-2 (319-320), s. 62.

10 M. Przanowski OP, Wstep do teologii 6. Wiara szukajg-
ca zrozumienia, Wiara jest aktem rozumu, ktéry sponta-
nicznie poszukuje zrozumienia tego, w co wierzy (https:/
szkolateologii.dominikanie.pl/summa/6-wiara-szukajaca-

-zrozumienia/, [dostep: 29.08.2023]).

11 Tamze. Przypomnijmy tez stynna dewize $w. Augustyna
z Hippony: ,Wierz, by§ moglt zrozumie¢, zrozum, bys
mogt wierzy¢” — pokazujaca symbioze obu wladz, prowa-
dzacych do poznania Prawdy.

jezeli jest zupetnie bezinteresowny, to w kori-
cu natrafi na Chrystusa™'”.

Autor Ziemi Ulro nie cytuje wprost stéw
Simone Weil, ale z pewnoscig odnosi si¢
do refleksji, ktéra ta francuska mysdliciel-
ka i mistyczka dzieli si¢ z dominikaninem

0. Jeanem-Marie Perrinem:

[...] nigdy nie dosy¢ opieraé si¢ Bogu, jeze-
li opieramy si¢ przez sama troskg o praw-
de¢. Chrystus lubi, by$my woleli prawdg od
niego, bo przedtem, niz jest Chrystusem,
jest prawda. Jezeli odwracamy si¢ od nie-
go, zeby i§¢ ku prawdzie, nie odejdziemy

daleko, bo spotkaja nas jego ramiona.

Wezesniej w tym samym liscie autorka
Szaleristwa mitosci wyznaje: ,,Chrystus sam
zstapil i zdobyt mnie dla siebie” °.

Jeszcze inna myslicielka i mistyczka
XX wieku, a mianowicie $w. Edyta Ste-
in — s. Benedykta od Krzyza, odnoszac si¢
do okresu swoich filozoficznych poszuki-
wan', pisze: ,Bég jest Prawda. A kto szu-
ka prawdy, szuka Boga, cho¢by o tym nie
wiedzial”?.

Czy zatem — jak chce Milosz — autor
Biesow odrzuca przekonanie, ze uczciwe
poszukiwanie prawdy (zaréwno na drodze
rozumowej, jak i w wymiarze egzystencjal-
nym i duchowym) prowadzi do Chrystusa?
Nie do stworzenia koncepcji Mesjasza, na-
wet nie do uznania historycznosci Jezusa
czy wagi Jego nauczania, nie do przyjecia
religijnej doktryny, ale do do$wiadczenia

12 Dostojewski badat choroby ducha, art. cyt., s. 19.

13 S. Weil, Wybér pism, thum. i oprac. Cz. Mitosz, Krakow
1991, s. 36 1. 35.

14 Zanim przyjeta ona wiarg chrze$cijanska i zostata karme-

litanka, lepiej napisa¢: studiowata i uprawiata fenomeno-

logie, ktorej podstawy stworzyt jej nauczyciel Edmund

Husserl.

E. Stein, Autobiografia, thum. s. 1. J. Adamska, Krakow

1977, s. 260.
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spotkania i komunii z Osoba Zyjacego
Zbawiciela, do pistis: wiary — zaufania: nie
tyle wiary w Jezusa, ale Jezusowi. Powierze-
nia si¢ Temu, ktéry swym Zzyciem, $miercig
i zmartwychwstaniem potwierdzit prawde
wlasnych stéw: ,«Ja si¢ na to narodzilem
i na to przyszedtem na $wiat, aby daé $wia-
dectwo prawdzie. Kazdy, kto jest z prawdy,
stucha mojego glosu»” (J 18,37).
Przywolajmy kolejne wypowiedzi Do-
stojewskiego, w ktorych powraca temat
Chrystusa i prawdy. W 1881 roku (a jest
to rok $mierci autora Idioty), w notatkach
do Dziennika pisarza dotyczacych spo-
ru z filozofem Konstantynem Kawielinem
na temat moralnosci, sze$¢dziesiecioletni
autor Potulnej notuje:
Nie wystarczy zdefiniowaé moralno$¢
jako wierno$¢ wlasnym przekonaniom.
Musimy tez stale zadawaé sobie pytanie:
czy moje przekonania sa prawdziwe? Jest
tylko jeden sprawdzian — Chrystus, ale
to juz nie filozofia, tylko wiara, a wiara —
to kolor czerwony...

Tego, ktéry pali heretykéw na stosie,
nie moge uznad za czfowieka moralnego,
gdyz odrzucam Pariska tezg, ze moral-
no$¢ to zgodnos$¢ z wewngtrznym przeko-
naniem. To tylko uczciwo$¢ (jezyk rosyj-
ski jest bogaty), nie za$§ moralno$¢é. Mam
jeden wzér i ideat: Chrystusa. Pytam:
czy spalilby on heretykéw? Nie. A wigc
to oznacza, ze palenie heretykéw jest po-
stepkiem niemoralnym...

Chrystus si¢ mylit — to zostalo dowie-
dzione! To palace uczucie mi méwi: lepiej,
jesli pozostane przy bledzie, z Chrystu-

sem, anizeli z Panem'®.

16 .M. JIocTOEBCKHIA, 3aIUCH JINTEPATY PHO-KPUTHIECKOTO
u  TmyOIMIMCTHYECKOTrO — XapakTepa U3  3alHCHON

Ostatnie dwa zdania, ktére stanowia
pewien wariant dawnej deklaracji autora
Zbrodni i kary, maja juz wyraznie wydzwick
ironiczny wzgledem ,dowodéw przeciw-
nych” wierze chrzescijariskiej, wobec okre-
Slonej filozofii, ktéra wykazuje rzekoma po-
mylke Chrystusa. Nalezy zaznaczy¢, ze Jezus
nie jest dla pisarza wylacznie nauczycielem
moralnosci (tak jak dla Lwa Tolstoja): ,Wie-
lu sadzi — pisze autor Bieséw — ze wystarczy
wierzy¢ w moralno$¢ Chrystusowa, aby by¢
chrzescijaninem. Nie moralno$¢ Chrystuso-
wa, nie nauka Chrystusa zbawi $wiat, a wha-
$nie wiara w to, ze Stowo stalo sie Ciatem”".

Dostojewski, dystansujac si¢ wobec
tych, ktdrzy sytuuja Chrystusa poza praw-
da (a po stronie bledu), ktérzy odrzucaja
Go jako Prawde, wyraznie odzegnuje si¢ od
prawdy-moralnoéci zbudowanej na subiek-
tywnych, ,prywatnych przekonaniach”. Fi-
lozofia: poglady, przekonania to nie wiara:
zywy dialog, wiez z Jezusem Chrystusem.
Krytycznie nastawiony do skrajnego indy-
widualizmu, subiektywizmu i relatywizmu,
sceptyczny wobec racjonalistycznych sys-
teméw etycznych, pisarz zwraca si¢ w stro-
n¢ Prawdy, Boga Wecielonego. ,Sumienie
bez Boga — stwierdza w innym miejscu —
to okropnos$¢, moze doprowadzi¢ do naj-
bardziej niemoralnych postgpkéw™®. Wy-
raza tym samym przekonanie, ze czlowiek
nie tworzy prawdy, ale ze prawe sumienie
jest ,lektorem” prawdy Bozej, wypisanej
na ,zywych tablicach naszych serc” (2 Kor

terpaau 1880-1881 rr., w: JlHeBHuk mnucarens [881.
Astobuorpaduueckoe.  Dubia, IlonHoe cobpanue
COYMHECHUH 6 TpUALATH ToMax, t. 27, Jleunnrpax 1984,
s. 56 1 57 [thum. wiasne — E. ML].

17 ®M. JloctoeBckuii, becol. I'maBa nessitas ,,¥Y Tuxona’.
Pykonmcuele penakiuu, w: tegoz, Ilonmnoe cobpanue
counHenuii ¢ 30 romax, t. 11, Jleuunrpan 1974, s. 187-188
[ttum. wlasne — E. M.].

18 F. Dostojewski, Z notatnikéw, ttum. Z. Podgorzec,
Warszawa 1979, s. 325
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3,3). Poniewaz za$ Syn objawia Ojca, kaz-
dy, kto jest z prawdy, stucha Jego glosu (por.
J 18,37), przyjmuje i wypelnia Jego nauke.
' Zbrodni i karze (1866) Rodion Ra-
skolnikow tworzy i wciela w zycie filozofie
zbrodni zgodnej z... sumieniem! — tyle ze —
jak podkredla narrator — jest to sumienie
yzatwardziale™”, odrzucajace dialog z Bo-
giem. Bohater dochodzi do wniosku, ze
nie istniejg zadne nieprzekraczalne granice
moralnodci: ,,[...] musiatem sie dowiedzie¢
wtedy [...], czy jestem wsza jak wszyscy,
czy tez czlowiekiem? Czy potrafi¢ przekro-
czy¢ zasady moralne, czy tez nie potrafig?
O$mielg si¢ siegna¢ po wladze, czy nie? Czy
jestem drzacy kreatura, czy tez mam pra-

* — wyjawia Soni motywy zbrodni,

wo...”
jakiej si¢ dopuscit.

,Czy mozna zabi¢ matke?” — pytat na serio
Dymitr Pisariew, dziewi¢tnastowieczny teo-
retyk nihilizmu rosyjskiego. I odpowiadal:

»A czemuzby nie, jesli tego pragne i uznam

*!. Prawda pozbawiona mi-

za pozyteczne”
foéci, wynoszaca si¢ z pogarda nad innymi
ludZzmi, staje si¢ klamstwem, odrzuceniem
Ducha Prawdy (por. ] 15,26). Pyszny rozum
prowadzi Raskolnikowa do przekonania, ze
moze on pogwalci¢ przykazanie ,Nie zabi-
jaj”, bo — jak uznaje — mordujac lichwiarke,
likwiduje przeciez... tylko ,wesz”, ,bezuzy-
teczna, plugawa, szkodliwg™?2. Skoro, zabi-
jajac, uwalnia spoleczeristwo od pasozyta,

19 Sadzit siebie surowo, ale zatwardziate jego sumienie nie
znajdowalo w przesztosci zadnej szczegodlnie okropnej
winy, chyba tylko zwykte uchybienie” (F. Dostojewski,
Zbrodnia i kara, thum. Cz. Jastrzgbiec-Kozlowski, w: te-
goz, Dzieta wybrane, t. 1, Warszawa 1984, s. 553). ,,Coz
oznacza stowo «wystgpek»? Sumienie mam spokojne”
(tamze, s. 554).

20 F. Dostojewski, Zbrodnia i kara, dz. cyt., s. 430
[podkr. — F. D].
21 Zob. A. Camus, Terroryzm indywidualny, w: tegoz,

Czlowiek zbuntowany, ttum. J. Guze, Krakow 1991, s. 148.

22 F. Dostojewski, Zbrodnia i kara, dz. cyt., s. 531. Nazici,
kierujac si¢ rasistowska ideologia, tez okreslali Zydow
jako ,,pasozytnicze robactwo”.

od zta pojmowanego jako spoleczna szko-
dliwos¢, zbrodnia nie tylko jest usprawiedli-
wiona, ale nawet uzyteczna. Bohater Zbrod-
ni i kary catkowicie neguje pojecie $wigtosci
i godnosci osoby, warto$¢ kazdego ludzkie-
go zycia, kwestionuje réwniez swoja odpo-
wiedzialno$¢ za grzech, gdyz ten mozna
uzna¢ wylacznie wobec Boga.

W Braciach Karamazow (1881), ostatniej
powiesci rosyjskiego pisarza, prawostawny
mnich — starzec Zosima (ktéry wyraza sta-
nowisko Dostojewskiego®) snujac rozwa-
zania o $wiecie, w ktérym ,skazilo si¢ [...]
oblicze Boga i prawda Jego”, przeciwstawia
wiar¢ ludu, uznajacego prawdg i Boga (,,0b-
raz Chrystusowy”, prawde Chrystusa) ,za-
chwianej prawdzie tego $wiata”, nauce czy,
moéwiac $cislej, $wiatopogladowi materiali-
stycznemu i ateistycznemu, ,wyznawanemu’
przez inteligencje rosyjska w XIX wieku:

Maja nauke, lecz nauka to tylko zawiera,
co dostepne jest zmystom ludzkim. Swiat
duchowy, wyzsza dziedzina istoty ludzkiej,
jest odrzucony, wygnany z triumfem, na-
wet z nienawiscia. [...] [Cli [z wyzszych
warstw — E. M.], idac za glosem nauki,
cheg si¢ urzadzi¢ tylko wedle swego rozu-
mu, ale juz bez Chrystusa, i oznajmili, ze
nie ma przestgpstwa, nie ma juz grzechu.
I tak by¢ musi wedle ich nauk: albowiem
jesli Boga nie ma, to jakiez wtedy prze-
stepstwo? [...]7.

Znamienny jest sen Raskolnikowa o lu-
dziach, ktdérzy popadli w ,obled i szalei-
stwo”, chociaz ,kazdy myslal, ze tylko on

23 F. Dostojewski, List do Mikolaja Lubimowa, Ems, 7/19
sierpnia 1879, w: tegoz, Listy, dz. cyt., s. 542.

24 F. Dostojewski, Bracia Karamazow. Powies¢ w czterech
czgSciach z epilogiem, w: Dziela wybrane, t. 4, tlum.
A. Wat, Warszawa 1984, s. 370-371.

25 Tamze,s. 3711373.
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posiadt prawde [...]. Nie wiedziano, kogo
i jak osadzi¢, nie mozna bylo ustalié, co jest
dobrem, a co zlem. [...] Ludzie w bezna-
dziejnej ztosci mordowali si¢ wzajemnie”?.
Sen ten méglby stanowi¢ egzemplifika-
cje jednego z Listéw $w. Pawla, w ktérym
apostol méwi: ,I dlatego zsyla Bég na nich
ostry obled tak, iz wierza klamstwu, aby
zostali osadzeni wszyscy, ktérzy nie uwie-
rzyli Prawdzie, lecz znalezli upodobanie
w nieprawosci” (2 Tes 2,11-12).

W Biesach ci ,posiadacze prawdy”, kt6-
rych pisarz ukazuje jako ideologicznych ope-
taricéw, wyrzekajac si¢c Boga, stajg si¢ czci-
cielami ,bozkéw”. Jeden z nich ,ustanawia”
nawet prywatny kult ,idoli™ trzech repre-
zentantéw materializmu naukowego. Narra-
tor powiesci opowiada o tym w nastepujacy
sposéb: ,W pokoju swoim [oficer — E. M.]
roztozyl na podstawkach, jak na cerkiew-
nych pulpitach, dziela Vogta, Moleschotta
i Biichnera i przed kazdym pulpitem zapalat
woskowe $wiece cerkiewne™” .

Zdaniem Gerharda Lehmanna, , mate-
rializm byl reakcja na spekulatywny teizm,
prébujacy odpowiedzie¢ na pytanie, ,«[...]
czy mozna jeszcze wierzy¢ w biblijng histo-
ri¢ stworzenia, w osobowego Boga, w ist-
nienie duszy, w wolno$¢ woli i nie§miertel-
no$&»”*. Obieg zycia (1852) Jakoba Mole-
schotta — lekarza, fizjologa i filozofa, uzna-
no za ,pierwszy dokument $wiatopogla-
du przyrodniczo-naukowego™. Karl Vogt

26 F. Dostojewski, Zbrodnia i kara, dz. cyt., s. 627.

27 F. Dostojewski, Biesy, ttum. T. Zagorski, Z. Podgérzec,
w: tegoz, Dziela wybrane, t. 3, Warszawa 1984, s. 345.

28 G. Lehmann, Geschichte der Philosophie. Bd. 9: Die
Philosophie des neunzehnten Jahrhunderts I1, Berlin 1953,
s. 53, cyt. za: A. J. Noras, Historia neokantyzmu, Katowice
2012, s. 116, przypis 26.

29 | Das erste Dokument naturwissenschaftlicher
Weltanschauung war das 1852 erschienene Werk Jakob
Moleschotts »Der Kreislauf des Lebens«, in dem von
vielem anderen, nur nicht von der Problematik des
Lebensbegriffs die Rede war” (H. Leisegang, Deutsche
Philosophie im XX. Jahrhundert, Breslau 1928, s. 15), cyt.

(1817-1895), zoolog, autor ksiazki Slepa
wiara i nauka (1854), pisal: ,Nauka i wia-
ra wzajemnie si¢ [...] ostro przeciwstawia-
ja, jedna musi koniecznie drugiej ustapic¢™.
ol [W [...] zdolno-
§ci, ktére rozumiemy pod na-
sa tyl-
ko funkcjami substancji mé-

szystkie
zwa czynno$ci duszy,

zgu . Réwniez Ludwig Biichner w dziele
Sita i materia (1855) zanegowal Boga i wol-
na wole, uznajac, ze dzialanie czlowicka nie
wyplywa z wolnosci, ale ze jest ,,popychane”,
zdeterminowanie przez dzialanie mézgu.

,Boga nie ma, dusza to komoérka, ojcu
mozna da¢ w mord¢” — glosita znana w cza-
sach Dostojewskiego ironiczna sentencja,
streszczajaca poglady wyznawcéw wulgar-
nego materializmu. ,Jezeli nie ma Boga,
to ja jestem bogiem [...] — stwierdza w Bie-
sach Aleksy Kiritlow. [...] Jezeli Go nie ma,
to wola jest moja i mam obowiazek ja wy-
petnié. [...] Muszg si¢ zastrzeli¢, bo najwyz-
sze osiagniecie mojej wolnej woli to zabi¢ sa-
mego siebie”.

Nihilisci odrzucaja wiarg w Boga-Czlo-
wieka i zastgpuja ja filozofig antropoteizmu,
negujac tym samym chrzescijafiskg wiare
w przebdstwienie”, ktdra wyraza tzw. zlota
regula soteriologii patrystycznej: ,Bog stat

za: A. J. Noras, Spor o materializm, ,,ldea — Studia nad
struktura i rozwojem poje¢ filozoficznych” XXI Biatystok
2009, s. 6, przypis 7.

30 K. Vogt, Kohlerglaube und Wissenschaft. Eine Streitschrift
gegen Hofrath Rudolph Wagner in Géttingen, Gieen 1855,
s. 82-83, cyt. za: A. J. Noras, Spor o materializm, art. cyt.,
s. 11, przypis 44.

31 K. Vogt, Physiologische Briefe fiir Gebildete aller Stinde.
2. Aufl, GieBlen 1854, s. 323, cyt. za: A. I. Noras, Spor o ma-
terializm, art. cyt., s. 11, przypis 44 [podkreslenie — K.V.].

32 F. Dostojewski, Biesy, dz. cyt., s. 610. Kirittow méwi nie
o wolnej woli, ale o samowoli.

33 Przebostwienie (gr. théosis) jest upodobnieniem cztowieka
do Zbawiciela, odnowieniem w nim przez Ducha Swigtego
podobienstwa do Pierwowzoru — Jezusa Chrystusa, ktore
prowadzi do milosnego zjednoczenia z Bogiem, udzia-
tu w Bozej naturze przez taske (zob. J. Meyendorff,
Odkupienie i przebostwienie, w: tegoz, Teologia bizan-
tyjska. Historia i doktryna, ttum. J. Prokopiuk, Warszawa
1984, 5. 206-213).
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si¢ czlowiekiem, aby cztowiek mégl sta¢ sig
Bogiem”™. Ludwig Feuerbach w Wykfadach
o istocie religii pisze: ,Doktryna moja glosi:
teologia jest antropologia, tzn. w przedmio-
cie religii, ktéry nazywamy po grecku he-
os, a w naszym jezyku bogiem, nie wyra-
za si¢ nic innego jak tylko istota czlowie-
ka, albo inaczej: bog czlowieka jest tylko
ubéstwiong istota ludzka’®. Autor Biesdw
jest przekonany, ze ,wyznawanie” nowej
Lyreligii” cztowieka-boga prowadzi do ,prze-
bestwienia”, do duchowego zwyrodnienia
i samozniszczenia. Podczas gdy Bég-Czlo-
wiek, Chrystus-Prawda wyzwala, samo-
ubdstwiajacy si¢ czlowiek, zanegowawszy
wolna wole, popada w zniewalajacg ,,samo-
wole” i relatywizm, co prowadzi do zabdj-
stwa, samobdjstwa lub tyranii.

Bohaterowie tacy jak Aleksy Kirillow
(Biesy) czy Iwan Karamazow (Bracia Kara-
mazow) powtarzaja poglad Feuerbacha mé-
wiacy o tym, ze czlowiek wymyslit Boga. Je-
zus Kirifowa to tylko czlowiek, kedry nie
zmartwychwstal, a wigc — jak stwierdza bo-
hater — ,,zyl wéréd klamstwa i umart z po-
wodu klamstwa™®. Przypisawszy Chrystu-
sowi ,blad”, ustanawia ,wlasng prawde”,
ktéra prowadzi go do samounicestwienia.
W notatkach, dotyczacych projektowanej
przedmowy do Biesdw, bohater ten zostaje
poréwnany do terrorysty Dymitra Karako-
zowa, ktéry 4 kwietnia 1866 roku targnat
si¢ na zycie cara Aleksandra II:

34 Cyt. za: Cz. S. Bartnik, Dogmatyka katolicka, t. 1, Lublin
1999, s. 718. Jak pisze ks. Jozef Naumowicz, formuta
ta przypisywana byla ré6znym autorom wczesnochrzesci-
janskim: Atanazemu, Ojcom Kapadockim, Maksymowi
Wyznawcy i uznaé ja mozna za ,,zlotg regule soteriologii
patrystycznej” (ks. J. Naumowicz, Wcielenie Boga i zba-
wienie cztowieka. Ztota reguta soteriologii patrystycznej,

-Warszawskie Studia Teologiczne” 2000, nr 13, s. 17).

35 L. Feuerbach, Wykiady o istocie religii, ttum. E. Skowron,
T. Witwicki, Warszawa 1981, s. 25.

36 F. Dostojewski, Biesy, dz. cyt., s. 611.

Kirilow ucielesnia ide¢ ludu — natych-
miastowe poswiccenie si¢ dla prawdy. Na-
wet nieszczesny, $lepy samobdjca wierzyt
4 kwietnia [1866 — E. M.] w swoja prawde
(jak méwia, pézniej si¢ pokajat — chwala
Bogu!) [...]. Ofiarowanie siebie i wszyst-
kiego dla prawdy — oto narodowa cecha
pokolenia. Niech Bég mu blogostawi i ze-
$le mu zrozumienie prawdy. Rzecz w tym

jednak, co si¢ za prawdg uznaje¥’.

Ateista Iwan Karamazow, podobnie jak
Kirillow, uznaje za prawd¢ niepodwazal-
na zasade: ,Jesli Boga nie ma, wszystko
jest dozwolone™®. Twierdzi, ze dla tych,
ktérzy odrzucaja Boga, ,prawo moralne
przyrody powinno sie¢ natychmiast staé
przeciwieristwem poprzedniego prawa re-
ligijnego”, a ,egoizm posunicty do zbrod-
ni powinien by¢ nie tylko dozwolony
cztowiekowi, ale i uznany za niezbedne,
najrozsadniejsze i omal nie najszlachet-
niejsze wyjscie w jego sytuacji’*. Kon-
sekwencja logiki Iwana, opartej na ,na-
ukowych dowodach” (darwinizm), jest
zbrodnia ojcobéjstwa.

Czy mozna obstawal przy prawie milo-
$ci, czy mozna trwac przy Chrystusie, kiedy
naukowcy (dziewigtnastowieczni przyrod-
nicy) ,niezbicie dowodza”, ze zyciem ludz-
kim rzadzi instynkt, prawo koniecznosci,
prawo egoizmu, bezwzgledna walka o byt?
Juz w Notatkach z podziemia (1864) Dosto-
jewski mierzy si¢ z dwczesnymi filozoficz-
nymi (naukowymi) ,dowodami”, wykazu-
jacymi ze ,Chrystus si¢ mylil”. Jak zauwa-
za Andrzej Walicki, bohater tego utworu

37 ®M. Jlocroesckwii, becol. I'maBa nmessitas ,,¥Y TuxoHa’.
Pykonmcusle pegaknum, s. 303.

38 Formuta ta (w roznych wariantach) powtorzona zostaje
w Braciach Karamazow kilkakrotnie; zob. F. Dostojewski,
Bracia Karamazow, dz. cyt., s. 87, 7311 752.

39 Tamze, s. 87.
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»podnosi otwarty bunt przeciw determini-
zmowi, racjonalizmowi i utylitaryzmowi™:

Skoro ci dowioda, ze wlasciwie jedna

kropelka twojego whasnego tluszczu
powinna by¢ dla ciebie cenniejsza niz sto
tysiecy kropelek thuszezu innych ludzi
i ze w tej konkluzji rozstrzyga si¢ sprawa
wszelkich tak zwanych cnét i obowiazkéw
(...) —musiszsi¢z tym pogodzi¢, nie marady,
albowiem dwa razy dwa — to matematyka.

Sprébuj tylko zaprotestowaé!.

Polemizujac z racjonalistyczng ,teorig
rozumnego egoizmu’ (wyznawana w Ro-
sji przez Mikolaja Czernyszewskiego i jego
zwolennikéw), czyni to jednak z pozycji
~chorobliwego ultraindywidualizmu”, pro-
wadzacego — jak pokazuje Dostojewski —
do dezintegracji osobowosci i rozpadu wiezi
miedzyludzkich.

W notatniku pisarza z 1875 roku znaj-
dujemy mys$l, korespondujaca z powyisza
wypowiedzig ,cztowieka z podziemia”. Tyle
ze autor Idioty, w przeciwienistwie do po-
wiesciowego bohatera, wskazuje na Osobg
Chrystusa, ktérego wybiera i ktéremu chce
ufaé¢ wbrew ,matematycznym dowodom™

Nauka w naszym stuleciu obala wszyst-
kie dotychczasowe poglady. Kazda twoja
zachcianka, kazdy twéj grzech wynikaja
z naturalnych twoich niezaspokojonych
potrzeb, dlatego musza zostaé zaspokojo-
ne. Radykalne obalenie chrzescijafistwa
i jego moralno$ci. Chrystus nie znal na-

uki. [...] Prawo nauki czy prawo milo$ci?

40 A. Walicki, Dostojewski a idea wolnosci: w: tegoz, Idea
wolnosci u myslicieli rosyjskich: studia z lat 1955-1959,
Krakow 2000, s. 157.

41 F. Dostojewski, Notatki z podziemia, w: Z dziel Fiodora
Dostojewskiego, t. 1, ttum. T. Karski, London 1992, s. 15.

[...] Przyjmujac prawo milosci, przyjdzie-

cie do Chrystusa®.

Krzyz — ofiara mifoéci i zmartwychwsta-
nie s3 w $wietle ,matematycznych dowo-
déw” nie do przyjecia. Droga przebdstwie-
nia, ktéra glosi chrzescijanstwo, ,prawo mi-
Yoéci” stoi w sprzecznosci z prawem natury
(biologii), darwinowska walka o przetrwa-
nie, ,Zzyciem zwierzecym”, zaspokajaniem
,potrzeb brzucha”. Mamy na to dowody! —
styszy Dostojewski.

Chrystus pomylit si¢ — to jest ,prawda”,
ktéra w dziewigtnastym stuleciu glosza tak-
ze zwolennicy francuskiego socjalizmu uto-
pijnego, projektujacy raj ziemski, zbudowa-
ny na gruncie nauki i rozumu, a odrzuca-
jacy »raj Chrystusowy™?, ktéry dla rosyj-
skiego pisarza oznaczal obumieranie ja, wy-
zwolenie z egoizmu i przyjecie zycia Bozego.
Chrystus nie zna takiej nauki — taka nauka
nie chce zna¢ Chrystusa...

W liscie z 1876 roku, skierowanym
do Wasyla Aleksiejewa, autor Zbrodni
i kary pisze:

[...] [socjalizm — E. M.] odsunat Chrystu-
sa i troszczy si¢ przede wszystkim o chleb,
przywotal nauke i twierdzi, ze przyczyna
wszystkich ludzkich nieszcze$¢ jest tylko
nedza, walka o istnienie.

Na wszystko to odpowiedziat Chry-
stus: ,Nie samym chlebem czlowiek zyje”.
To znaczy wypowiedziat aksjomat o ducho-

wym pochodzeniu czfowieka. [...] Chrystus

42 JIureparypHoe HaciencTBo. Hewsnanusiii J0CTOEBCKHIA,
t. 83, red. B. I. BazanoB u jap., Mocksa 1971, s. 446 [thum.
E.M]

43 F. Dostojewski, Z notatnikéw, dz. cyt., s. 27-28; zob.
E. Mikiciuk, ,Zycie jest rajem”. Teologia radosci
w ,Braciach Karamazow” Fiodora Dostojewskiego
w Swietle Ewangelii wedlug swietego Jana, ,Tekstualia”
2021, nr 4, s. 49-68.
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wiedzial [...], ze samym chlebem nie ozy-
wi czlowieka. Jedli jednoczesnie nie ofia-
ruje mu zycia duchowego, ideatu Pickna,
to umrze z tesknoty, zwariuje, zabije siebie

albo popadnie w poganiskie fantazje*.

W jeszeze innym liscie z tego samego roku,
skierowanym tym razem do Mikolaja Lubi-
mowa, Dostojewski stwierdza, ze socjalizm ——
to ,zniewolenie wolnosci sumienia” i ,,sprowa-
dzenie ludzkosci do poziomu bydlecego stada’™

,Ciezkie — méwia [socjalisci — E. M.] —
i abstrakeyjne jest prawo Chrystusa. Stabi
ludzie nie mogg mu podotaé.” Totez za-
miast prawa Wolnosci i Swiata przynosza
[ludziom — E. M] prawo kajdan i zniewo-

lenia chlebem®.

W odpowiedzi na te wszystkie ,,dowo-
dy”, autor Idioty wybiera mito$¢ do Chry-
stusa, Jego Samego, deklaruje wiarg-,ho-
sanng”, ktéra — jak pisze pod koniec zy-
cia — przeszta przez ,ognisty piec watpli-
wosci™¢. Stad paradoksalne i wyraznie
ironiczne (zdystansowane wobec ,,matema-
tycznych dowodéw”) stowa, ktére powta-
rza raz jeszcze w notatkach do Dziennika
pisarza z 1881 roku: ,[...] zostaj¢ przy ble-

dzie, z Chrystusem™’.

44 F. Dostojewski, List do W. Aleksiejewa, Petersburg,
7 czerwca 1876, w: tegoz, Listy, dz. cyt., s. 430.

45 F. Dostojewski, List do Mikolaja Lubimowa, Stara Russa,
11 czerwca 1789 roku, w: tegoz, Listy, dz. cyt., s. 519.

46 Stowa Dostojewskiego brzmig w oryginale nastgpu-
jaco: ,,Crano ObITh, HE KaK MallbuHK € s BEPYK BO
XpHCTa M €ro HCIOBEAYI0, a 4Yepe3 OONbIIoe TOPHUIIO
COMHEHHUIT MOSI OCaHHa IIPOIUIA, KaK TOBOPUT Y MEHs
JKe, B TOM )K€ poMaHe, 4epT. BoT, MOXeT ObIThb, BB HE
gutann «KapamasoBbIx», — 9TO JeJ0 Apyroe, U Toraa
npomy u3BuHeHus..” (P. M. [locroeBckuii, 3amucHas
Tetpaasl88l r., Habpocku « ,, [IHEBHUKY mucatens”, w: te-
goz, IlonHoe cobpanue counuenuit ¢ 30 Tomax, T. 27,
Jlennnrpan 1984, s. 86). Uzyte przez Dostojewskiego
okreslenie ,,ropHHIO COMHEHHI” mozna przettumaczy¢
zarowno jako: ,,piec watpliwosci”, jak i ,,piec zwatpien”.

47 ®. M. JlocroeBckuii, JlueBHUK mucatens 3a 1877 rop.
Cenrs0pb-nexabps.  1880. Asryct, [ueBuux [881,

Dostojewski uzywa niekiedy pojecia ,ro-
zum” w kontrze do wiary, ale jest to pe-
wien skrét myslowy. Pisarz nie traktuje bo-
wiem rozumu jako przyczyny niewiary czy
tez gléwnej przeszkody na drodze wiary.
W licie datowanym na 1 stycznia 1880 rok,
skierowanym do Aleksandry Kurnosowej,
stuchaczki Wyiszych Kurséw Zenskich,

autor Braci Karamazow stwierdza:

Nie Pani jedna stracita wiar¢ w Chry-
stusa. Ale jak to si¢ stalo, ze nie zadala
sobie Pani przede wszystkim nastepu-
jacego pytania: kim sa ci ludzie, ktdrzy
odrzucaja Chrystusa jako Zbawiciela?
Mam na my$li nie to oczywiscie, czy
sa oni dobrzy, czy tez Zli, lecz to, czy zna-
ja oni Chrystusa rzeczywiscie. Niech mi
Pani uwierzy, ze nie znaja. Jesli bowiem
sie¢ pozna Chrystusa chociaz troche, do-
strzeze si¢ w nim co$ nadzwyczajnego,
a nie tylko zwykla, podobna do wszyst-
kich dobrych lub najlepszych ludzi isto-
te. Ponadto to s3 ludzie niepowazni
[podkr. — F. D.], kt6rzy nawet nie maja
zadnego naukowego przygotowania w tej
dziedzinie. Odrzucajg oni Chrystusa
zgodnie ze swoim rozumem. Ale czy ro -
zum ichjestczysty? Czyserce ich
jest §wigte [podkr. — E. M.]? I znéw
nie uwazam, zeby to byli zli ludzie. Sg
zarazeni powszechna obecnie choro-
ba wszystkich rosyjskich inteligentéw:
lekkomy$lnym stosunkiem do przed-
miotu, ogromna zarozumialoscia, jaka
najwickszym umystom Europy nawet
sic nie $nila, fenomenalng ciemnota

w sprawach, o ktérych maja odwagg si¢

w: tegoz, [loiHoe cobpanue counnenuii ¢ 30 Tomax, t. 27,
Jlenunrpan 1984, s. 57 [ttum. E. M].
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wypowiadaé. [...] Znam mndstwo apo-
statéw, ktorzy w koncu cala dusza po-
wrécili do Chrystusa.

Wszelako  ci
prawdy naprawde [podkr.—E.M.].

whlasnie szukali

Szukajcie, a znajdziecie®.

Intuicja Dostojewskiego zgodna jest
z Chrystusowym przestaniem: ,Blogosta-
wieni czystego serca, albowiem oni Boga
oglada¢ beda” (Mt 5,8) oraz stowami Zba-
wiciela, ktére kieruje do Pifata, pytajacego
Go o prawdg: ,[...] Kazdy, kto jest z praw-
dy, stucha mojego glosu” (J 18,37). Pisarz
nie przeciwstawia serca rozumowi®, ale
bliski mu jest metaforyczny jezyk Biblii,
w ktérej mowa jest o tym, ze Bég dal czto-
wiekowi ,serce zdolne do myslenia” (Syr
17,6). W Psalmie 53 (52), ktérego pocza-
tek brzmi: ,Méwi glupi w swoim sercu:
«Nie ma Boga»” (Ps 53,2)°°, Bég ukazany
jest jako Ten, ktéry ,spoglada z nieba na
syndéw ludzkich, badajac, czy jest wsréd
nich rozumny, ktéry by szukal Boga” (Ps
53,3). W zacytowanym fragmencie listu
autor Idioty podkresla, ze to wlasnie czlo-
wiek rozumny szuka Boga, a to poszuki-
wanie wiedzie go do spotkania z Jezusem
Chrystusem. Podobna intuicj¢ wyrazaja
zreszta réwniez Simone Weil i Edyta Stein.
Wypowiedz pisarza nieprzypadkowo kon-
czy sformulowanie zaczerpniete z Ewange-
lii wedtug $w. Mateusza (zob. Mt 7,7, por.
tez Lk 11,9). Kiedy autor Bieséw pyta, czy

48 F. Dostojewski, List do stuchaczki Wyzszych Kursow
Zernskich. Petersburg, 15 stycznia 1880 roku, w: tegoz,
Listy, dz. cyt., s. 564.

49 OczywiScie, mozna mowi¢ réwniez o roztamie migdzy
sercem a rozumem, ktory dokonat si¢ na skutek grzechu.
Dymitr Karamazow wypowiada nast¢pujaca mysl: ,,Co
rozumowi wydaje si¢ hanba, to sercu czystym pigknem”
(F. Dostojewski, Bracia Karamazow, dz. cyt., s. 133).

50 Dostojewski stowa te przywotuje w Braciach Karamazow
(F. Dostojewski, Bracia Karamazow, dz. cyt., s. 54).

ci, ktérzy odrzucaja Chrystusa jako Zba-
wiciela, znaja Go, odnosi si¢ do biblij-
nej kategorii poznania-mitosci, poznania
przez mito$¢ (gr. agape), ktéra jest darem
Boga. W tradycji biblijnej pozna¢, pozna-
waé (gr. gindsks) oznacza wejs¢ w osobo-
wa i intymng relacje z druga osoba. Po-
znawaé Jezusa Chrystusa to przyjaé Jego
mitos¢ i pokochaé¢ Go, a kochajac — coraz
bardziej poznawad. Prawda dla Dostojew-
skiego ma Oblicze Boga-Czlowicka. Jest
osobowa i komunijna. Stwierdzenie pisa-
rza nie jest zatem wyrazem ,Czystej bez-
boznosci”, gdyz kwestionuje on nie prawdg
Boza, prawde Mitosci Osobowej, ale posta-
we czlowieka, ktéry w pysze i zadlepieniu
absolutyzuje, ubéstwia rozum i zamyka si¢
na $wiatlo wiary.

Autor Braci Karamazow wybiera zatem
prawde, ktéra objawila si¢ w Jezusie Chry-
stusie, w Jego wcieleniu, zyciu, $mierci
i zmartwychwstaniu. Jest to prawda doty-
kajaca i przemieniajaca cztowieka egzysten-
cjalnie czy wrecz ontologicznie, co pisarz
ukazuje w Zbrodni i karze w obrazie na-
wrocenia-wskrzeszenia z martwych Rodio-
na Raskolnikowa. Jest to prawda skanda-
liczna, prawda nie tyle odrzucajaca rozum,
ile przekraczajaca wszelkie rozumienie, co
z gleboka intuicjq wyrazil poeta Tadeusz
Rézewicz w wierszu Dostojewski mowit.. .

Dostojewski méwit
ze gdyby mu kazano wybiera¢
miedzy prawda i Jezusem

wybralby Jezusa

koriczac
zaczynam rozumied
Dostojewskiego

narodziny zycie $mier¢
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zmartwychwstanie Jezusa
sa wielkim skandalem

we wszech$wiecie

bez Jezusa

nasza mala ziemia

jest pozbawiona wagi
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»(...) wole pozostaé z Chrystusem anizeli
z prawda”. ,Czysta bezbozno$é” czy wy-

znanie wiary?

Abstrakt
Deklaracja Fiodora Dostojewskiego: ,,[...]
wole pozosta¢ z Chrystusem anizeli z praw-
da”, jest wypowiedzig paradoksalng. Pisarz
nie kwestionuje zwiazku prawdy i Chry-
stusa, ale odrzuca ,prawd¢” dziewi¢tnasto-
wiecznej filozofii i nauki (Feuerbach, Vogt,
Moleschott, Biichner), ,prawde¢” antropo-
teizmu i materializmu, ktéra neguje wia-
r¢ w Boga-Czlowicka, ubdstwia czlowie-
ka i absolutyzuje rozum. Dla autora Idioty
prawda ma oblicze Jezusa Chrystusa, jest
osobowa i komunijna.

Stowa kluczowe: Jezus Chrystus, Fio-
dor Dostojewski, prawda, materializm,
antropoteizm
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»(...) I Should Prefer to Remain with
Christ Rather than with the Truth”.
»Pure Impiety” or Confession of Faith?

Abstract
Fyodor Dostoevsky’s declaration ,,...I should
prefer to remain with Christ rather than
with the truth” is a paradoxical statement.
The writer does not question the connection
between the truth and Christ, but rejects the
“truth” of nineteenth-century philosophy
and science (Feuerbach, Vogt, Moleschott,
Biichner), the “truth” of anthropotheism
and materialism that denies faith in God as
a Human, idolizes humans, and absolutizes
intellect. For the author of 7he Idiot, truth
has the face of Jesus Christ. It is personal
and eucharistic.

Key words: Jesus Christ, Fyodor Dosto-
evsky, truth, materialism, anthropotheism
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