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PRZESTRZEN CENTRALNA MIASTA
W UJECIU SOCJOLOGICZNYM —
ANALIZA TEORETYCZNA I EMPIRYCZNE
EGZEMPLIFIKACJE
(NA PRZYKEADZIE (GDANSKA)

Wstep
Precyzyjne zdefiniowanie pojecia centrum
miasta jest zadaniem niezwykle trudnym.
Wynika to z tego, Ze miasto jest tworem
ztozonym i zmiennym. W literaturze socjo-
logicznej odnalez¢ mozna kilka orientacji
teoretyczno-metodologicznych dotyczacych
problematyki miejskiej. Bohdan Jalowiec-
ki i Marek S. Szczepaniski wyrdznili szko-
fe chicagowska, orientacj¢ neockologiczna,
makrostrukturalng i strukturalno-funkcjo-
nalng oraz kulturalistyczna i humanistycz-
na'. Z kolei Malgorzata Dymnicka opisujac
zmiany, jakie dokonuja si¢ w przestrzeniach
publicznych wspélczesnych miast, przywo-
tuje orientacj¢ ekologiczna, humanistycz-
na, koncepcje zréwnowazonego rozwoju
oraz nowe wspélczesne nurty zwane Nowa
Urbanistyka oraz nurt miasta kreatywnego®.
Cho¢ wyzej wymienione orientacje i nurty
obejmujg swoim zainteresowaniem czgsto
zblizony zakres zjawisk (problematyka cen-
trum miasta), stosujg jednak nieco inne po-
dejscie w ich analizie. Wszystkie one zastu-

guja na odrebna uwagg, zawieraja ciekawe

1 Por. B. Jalowiecki, M.S. Szczepanski, Miasto i przestrzen
w perspektywie socjologicznej, Warszawa 2006, s. 13-33.

2 Por. M. Dymnicka, Przestrzeni publiczna a przemiany
miasta, Warszawa 2013, s. 17-36.

propozycje zaréwno teoretyczne, jak i me-
todologiczne, jednak ujmuja problematyke
miasta w spos6b mniej lub bardziej jedno-
stronny i niepelny’. Nie ma bowiem jednej
wyczerpujacej teorii wspolczesnego mia-
sta ze wzgledu na wieloaspektowe, zlozone
i dynamiczne zjawiska i procesy zachodza-
ce w $rodowisku miejskim*. W tym miejscu
nie bedziemy zaglebiaé si¢ w szczegdlowa
charakterystyke poszczegélnych orientacji
i nurtéw, natomiast skupimy si¢ na orienta-
qji kulturalistycznej i humanistycznej.
Centrum miasta mozna analizowa¢ jako
osrodek, z ktérego wylonit si¢ zesp6t symbo-
li i wzoréw kulturowych; jako $rodowisko
spoleczne, ktére dany zespét symboli i wzo-
réw powolalo do zycia i sformulowalo jego
tre$¢ oraz jako sam zespdt symboli i wzo-
réw kulturowych w pierwotnej, oryginalnej
formie, w jakiej zostal stworzony, a nastep-
nie upowszechniony. Pojecie centrum cze-
sto rozumiane jest jako obszar, ktdry ,(...)
dzigki swym urbanistycznym i architekto-
nicznym warto$ciom pozwala na najwicksza
koncentracje publicznych proceséw spolecz-
nych, stanowi warunek spolecznej integracji

B. Jalowiecki, M.S. Szczepanski, dz. cyt., s. 38—40.
4 A.Majer, Socjologia i przestrzen miejska, Warszawa 2010.
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i rozwoju ludnosci miasta oraz jego spotecz-
nego zaplecza™. Centrum nalezy zatem roz-
patrywa’ jako miejsce, z ktérym zwiazane
s jakies szczegdlne wartosci i funkcje, uwa-
zane przez mieszkafdcéw za najwazniejsze.
Yaczy ono w sobie, jak pisze Aleksander
Wallis, ,(...) dwa zakresy. Pierwszym jest
geometryczne znaczenie $rodka — w tym
przypadku $rodka miasta. Drugim jest zna-
czenie metaforyczne jako punket cigzkosci
badz tez osi okreslonego zjawiska™.

Juz w latach trzydziestych XX wieku
w $rodowisku socjologéw zajmujacych si¢
badaniem proceséw i zjawisk zachodzacych
w miescie, zaczeto zwracaé uwage na to, ze
przestrzen, jej uksztaltowanie, sposéb zago-
spodarowania i uzytkowania, powinna by¢
traktowana tak, jak doswiadczaja jej miesz-
kancy, a wigc jako ,przestrzen spoleczna’,
jako pewna warto$¢’. Tak miedzy innymi
analizowal miasto klasyk polskiej socjologii
Florian Znaniecki. Kierujac si¢ koncepcja
wspétczynnika humanistycznego, postulo-
wal patrze¢ na miasto jako na calo$¢ huma-
nistyczna, majaca swoje odzwierciedlenie
w dos$wiadczeniach ludzkich, za$ o samych
mieszkancach pisal, iz ,,nie oni s3 w miescie,
lecz [...] miasto jest w sferze ich wspdlne-
go do$wiadczenia i dzialania, oni je tworzg
jako nader skomplikowang strukture spo-
leczna”®. W swoich analizach Znaniecki
skupit si¢ przede wszystkim na warto$ciach
spoleczno-kulturowych miasta, pozostawia-
jac nieco na uboczu materialny aspekt prze-
strzeni. Tymczasem miasto jest nie tylko fe-
nomenem spoteczno-kulturowym, ale takze

A. Wallis, Informacja i gwar, Warszawa 1979, s. 24.

R. M. Maclver, Society, New York 1937.

F. Znaniecki, Miasto w Swiadomosci jego obywateli,
Poznan 1931, s. IX.

5
6 Tamze,s. 19.
7
8

systemem urbanistycznym, przestrzenia fi-
zyczna bedaca nosnikiem wielu informaciji,
komunikatéw i symboli, ktére czynia z niej
»przestrzenl znaczacy .

W miescie szczegblng przestrzenia, w kt6-
rej koncentruje si¢ najwigcej wartoéci i zna-
czen zapisanych w architekturze, jest jego
centrum. W starozytnych Atenach centrum
stanowita agora, za$§ w starozytnym Rzymie
Forum Romanum - plac, wokét ktérego
znajdowalo si¢ wiele wspaniatych budowli,
$wiatyn, gdzie odbywaly si¢ wazne uroczy-
stodci religijne i pafistwowe oraz prowadzona
byla dziatalno$¢ handlowa. Réwniez w §re-
dniowieczu miasto mialo wyraznie wyod-
rebnione centrum, zdefiniowane przez gléw-
ny plac w miescie — rynek, w obrebie ktérego
znajdowal si¢ ratusz, waga miejska, stragany
i ko$ci6t. Tak zaplanowane centrum bylo dla
mieszkaicdw punktem odniesienia, tu bo-
wiem krzyzowaly si¢ wartosci zwiazane z sa-
crum i profanum. Centrum organizowalo zy-
cie miasta, stanowilo osrodek intensywnej
dzialalnosci cztowieka. W tej wizji centrum
zawierala si¢ idea wspdlnoty miejskiej, sta-
nowiacej swoisty system zhierarchizowany,
zréznicowany i zarazem zintegrowany’.

Centrum to przede wszystkim przestrzen
publiczna. Ona decyduje o tozsamosci mia-
sta. Wychodzac z réznych nurtéw teoretycz-
nych, tozsamo$¢ w odniesieniu do miasta
mozna zdefiniowad jako ,[...] zbiér uwa-
runkowanych historycznie cech charakte-
rystycznych dla miasta, ktore wyrdzniajg
je sposréd innych i wyrazaja sie wszelkimi
dzialaniami, jakie sa podejmowane w mie-
$cie w celu tworzenia jego swoistej osobo-
wosci i charakteru™. Tak rozumiana toz-

9 M. Castells, Kwestia miejska, ttum. B. Jalowiecki,
J. Piatkowski, Warszawa 1982, s. 233.

10 E. Glinska. Socjologiczna i marketingowa koncepcja
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samo$¢ nadaje konkretnemu miastu wyjat-
kowos¢, wyznacza jego znaczenie symbo-
liczne oraz — co bardzo wazne — pelni role
identyfikacyjno-integrujaca. ~ Tozsamos¢
miasta cz¢sto definiowana jest wigc przez
jego genius loci (ducha miejsca) — czyli przez
odczuwany przez mieszkarficéw zespét ma-
terialnych i niematerialnych wartoéci zwia-

zanych z danym miejscem'".

Spoteczne funkcje centrum
Na problematyke obszaréw centralnych
miasta spojrze¢ mozna z perspektywy reali-
zowanych tam funkcji. W literaturze socjo-
logicznej spotka¢ mozna klasyfikacje (sto-
sowang czgsto przez urbanistow i zaadapto-
wang przez socjologéw) wyrézniajaca funk-
¢je administracyjne, sadownicze, bankowe,
handlowe, naukowe, artystyczne, religijne,
reprezentacyjne, kulturalne, rozrywkowe
i turystyczne'?. Wszystkie one moga by¢
umiejscowione na obszarach centralnych
(ale takze poza nimi). Centrum nie jest wigc
raz na zawsze okreslong caloécia przestrzen-
na, ale polaczeniem okreslonych funkeji,
zlokalizowanych najczgsciej w kilku miej-
scach. Stad w praktyce wystgpowaé moze
kilka przestrzeni centralnych, wyodrebnio-
nych na podstawie zachodzacych tam proce-
séw i rodzaju ludzkich aktywnosci na przy-
klad: centrum symboliczne, centrum admi-
nistracyjno-handlowe oraz centrum ludycz-
ne. Centrum symboliczne jest struktura
znakéw i symbo-

zawierajaca  zesp6t

li zawartych w $wiatyniach, budowlach

tozsamosci miasta, w: Obywatelstwo i tozsamos¢ w spote-
czenstwach zréznicowanych kulturowo i na pograniczach,
t.1, Biatystok 2006, s. 33.

11 W. Wisniewska, Krajobraz miejski. Odnowa i kreacja
w procesie odnowy, £.6dz 2012, s. 89-91.

12 A. Wallis, Miasto i przestrzen, Warszawa 1977, s. 209.

13 M. Castells, dz. cyt., s. 239.

historycznych, centrum administracyjno-
-handlowe to przestrzei intensywnej wy-
miany, miejsce lokalizacji handlu, przedsta-
wicielstw firm i instytucji finansowych oraz
politycznych, za$ centrum ludyczne to osro-
dek koncentracji ,$wiatel wielkiego miasta”
oraz infrastruktury stwarzajacej mozliwosci
zaspokajania réznorodnych potrzeb w za-
kresie rozrywki i rekreacji.

Na obszarach centralnych zachodzi szereg
istotnych dla miasta proceséw, wsréd ked-
rych wymieni¢ nalezy procesy poznawcze,
prestizu, selekcji wartosci i podejmowania
decyzji, spolecznej identyfikacji i spotecznej
integracji'. Centrum to miejsce nieustannej
oceny, wyboru i lansowania réznych warto-
$ci artystycznych, programéw politycznych,
spolecznych, styléw zycia, mody itp. Z ko-
lei za sprawg pomnikéw oraz obiektéw kul-
tu wytwarza si¢ tu poczucie identyfikacji
ze wspolnota miejska, zawiazuja si¢ i pogle-
biaja wi¢zi miedzyludzkie.

Centrum jest przestrzenig atrakcyjna
nie tylko dlatego, ze wychodzi naprzeciw
ludzkiej potrzebie przebywania we wspél-
nocie, ale takze dlatego, ze obszar ten daje
jednostce poczucie anonimowosci, bezpie-
czefistwa i wolnosci. Bycie w centrum po-
zwala na chwilowe zawieszenie pelnionej
roli spotecznej (np. roli przetozonego i pod-
wiadnego) oraz innych sformalizowanych
16l na rzecz roli anonimowej na miejskim
rynku, pasazu, w kinie, teatrze czy w domu
towarowym. Umozliwia przyjecie postawy
»[...] neutralnego widza, obserwatora, gapia,
przechodnia, czlowieka w oknie. W cen-
trum pozwalamy sobie nieraz na zwolnio-
ny rytm, na walesanie si¢, przepuszcze-
nie paru minut przez palce, a jezeli mozna

14 A. Wallis, Miasto i przestrzen..., dz. cyt., s. 212-215.
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to i kwadranséw”!

°. Przebywanie w cen-
trum to przyjemnos¢, ktérej nie mozna zre-
dukowa¢ tylko do korzystania z ulokowa-
nych tam ustug. Centrum to widowisko,
ktérego trescia jest sita i fason miasta. Mo-
tywy wielu oséb udajacych si¢ do centrum
czgsto bywaja oderwane od praktycznych
wzgledéw. Do centrum udajg si¢ nie po to,
aby co$ naby¢ (cho¢ czasem i takie motywy
mogg zaistnied), ale raczej, aby przebywaé
razem z innymi, by¢ $wiadkami i obserwa-
torami wydarzen, udaja si¢ tam w poszuki-
waniu doznani i emogji.

Percepcja i waloryzacja przestrzeni
W procesie przyswajania przestrzeni ludzie
przypisuja jej poszczegdlnym fragmentom
funkcje, sens i znaczenia. Przestrzed cen-
tralna jest komunikatem, zawierajacym licz-
ne znaki, kody i szyfry, kt6re sa przez miesz-
kaicéw odczytywane, klasyfikowane, po-
rzadkowane i oceniane — odbywa si¢ to cze-
sto mechanicznie i bezrefleksyjnie. Na pod-
stawie tego odczytu i warto$ciowania po-
dejmowane sa prakeyki i dziatania miejskie,
w obrebie spostrzeganej przestrzeni. Marek
Szczepanski przedstawil to za pomoca na-
stepujacego schematu: przestrzen (komuni-
kat oznaczajacy) « postrzeganie (percepcja)
« klasyfikacja i porzadkowanie elementéw
przestrzeni « warto$ciowanie (waloryzowa-
nie) « zachowania i praktyki miejskie'®.

Do odczytania sensu przestrzeni i znaj-
dujacych si¢ tam obiektéw potrzebna jest
znajomos$¢ jezyka, skladajacego si¢ z trzech
warstw: formy, funkgji i symboliki. Forma

to wyglad obiektu/przestrzeni i zastosowany

15 Tamze, s. 218.

16 M.S. Szczepanski, Wartosci ekologiczne przestrzeni
i miejsc. Wyniki badan empirycznych. w: Przestrzen wiel-
kiego miasta w perspektywie badan nad planowaniem
i zywiotowoscig, red. K. Wodz, Katowice 1991, s. 85.

material, funkcja to sposéb uzytkowania
danego obiektu czy przestrzeni (co tam sig
odbywa, jakie aktywnosci sa tam realizowa-
ne), za$ symbolika to odczytanie zawartych
w obiektach/miejscach znaczeri lub nadanie
tym znaczeniom nowej interpretacji'. Istot-
na role w percepcji przestrzeni i znajdujacych
si¢ w niej obiektéw, odgrywaja kody archi-
tektoniczne, o ktérych pisal migdzy innymi
Umberto Eco'®. Kod typologiczny dokonuje
podziatu obiektéw na gatunki spoteczne lub
przestrzenne, kod syntaktyczny wyodrebnia
elementy konstrukcyjne danych obiektéw,
za$ kod semantyczny wskazuje na ich funk-
cje pierwotne. Autor ten postrzega archi-
tekture jako pewnego rodzaju perswazyjny
§rodek masowego przekazu. Dla odbiorcy
jest ona ,[...] komunikatem naklaniajacym
i niewatpliwie utwierdzajacym [...] ma pew-
ne aspekty heurystyczne i wynalazceze [...].
Architektura konotuje pewna ideologi¢ za-
mieszkiwania; tym samym wi¢c naklaniajac
swego odbiorce, poddaje si¢ réwnocze$nie
jego odbiorowi interpretujacemu, zdolnemu
doprowadzi¢ do przyrostu informacji”®.
Znaczaca role w rozwoju teorii percepcji
form urbanistycznych odegrat takze Amos
Rapoport, ktéry traktuje przestrzen urbani-
styczna nie tylko jako tréjwymiarowy stan
materii, ale jako $rodowisko wypelnione sze-
rokim wachlarzem znaczen, ktére czlowiek
nadaje przestrzeniom fizycznym. W ten
sposéb tworzy si¢ przestrzeri symboliczna
bedaca aktem wyobrazni czlowicka. Dla-
tego przestrzen miasta moze by¢ czytelna
i odpowiednio warto$ciowana wéwczas, gdy

17 B. Jatowiecki, Przestrzen znaczqca, w: Przestrzen znaczq-
ca. Studia socjologiczne, red. J. Wodz, Katowice 1989, s. 27.

18 U. Eco, Pejzaz semiotyczny,
Warszawa 1972.

19 Tenze, Funkcja i znak; semiologia architektury,
w: Nieobecna struktura, ttum. A. Weinsberg, P. Bravo,
Warszawa 1996, s. 235.

ttum. A. Weinsberg,
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znany jest ,filer kulturowy”, dzielacy $wiat
realny od $wiata spostrzeganego, bedacego
odwzorowaniem rzeczywistosci w oczach
odbiorcy nazwanym przez autora image®.
Wizerunki centrum miasta (image) zakorze-
nione w §wiadomosci mieszkancéw, réznia
si¢ od siebie w zaleznosci od $wiatopogladu
i zainteresowan jego uzytkownikéw, ponie-
waz eksponujg oni te ulice, obiekty i miejsca,
z ktérymi sa zwigzani emocjonalnie. /mage
zbudowane sa zatem nie tylko z elementéw
fizycznych miasta, ale takze — a moze nawet
przede wszystkim — z jego elementéw sym-
boliczno-emocjonalnych. Stad tez réznig si¢
one od map fizjograficznych, gdyz wynikaja
z subiektywnego ogladu miasta, u podstaw
ktérego leze¢ moze przynaleznos¢ jednostek
(podmiotéw wyobrazen) do réznych grup
spolecznych, réznych kategorii wyksztalce-
nia czy wieku. Te same przestrzenie moga
wigc by¢ réznie postrzegane i moga posiadaé
nieskoriczong ilo§¢ obrazéw — wyobrazeri.
Doniostym wkladem Amosa Rapoporta
w proces humanizacji urbanistyki jest do-
cenienie przez niego wagi form symbolicz-
nych w przestrzeni, ktére prowadza do uzy-
skania pozadanych skojarze, warunku-
jacych zakorzenienie si¢ jednostki w $ro-
dowisku. Wspélczesnosé niesie za sobg za-
grozenia, polegajace badZ to na skupieniu
w centrach miast (np. wielokulturowych
aglomeracjach) nieskoordynowanych zbio-
réw symboli i znakéw, wywotujacych cha-
otyczne skojarzenia, badz tez na wykorzy-
staniu symboliki miejskiej dla celéw ideolo-
gicznej propagandy (np. w panstwach tota-
litarnych). Inna patologia jest zredukowa-
nie do minimum szaty symbolicznej, ktéra

20 A. Rapoport, Human Aspects of Urban Form. Towards
a Man — Environment Approach to Urban Form and
Design, Oxford 1977.

coraz cz¢éciej wypierana jest przez reklame
komercyjna. Stad tez tak wazne jest dalsze
skuteczne wdrazanie w zycie ustawy krajo-
brazowej z 2015 roku, ktéra poszczegdlnym
miastom daje narzedzia do okreslania gaba-
rytéw, ilosci, standardéw jakosciowych oraz
rodzaju materiatéw budowlanych, z jakich
moga by¢ wykonane reklamy zewnetrzne
w przestrzeni miasta (uchwaly takie zostaly
juz podjete przez wiele miast, w tym takze
w Gdansku).

W poczatkowym etapie procesu percepcji
najwicksza role odgrywa percepcja wzroko-
wa. Znaczacy wklad do rozwazan nad wzro-
kowg percepcja przestrzeni wnidst kierunek
zwany psychologia postaci. Zasadza si¢ on
na podstawowym zalozeniu, ze kazde dzielo,
w tym dzialo architektury, stanowi pewna
spéjna calo$¢, ztozona z wielu powiazanych
ze sobg elementéw. Rozwdj psychologii po-
staci (teorii gestaltyzmu) zapoczatkowany
zostal przez niemieckiego psychologa Maxa
Wertheimera, ktéry podjat eksperymental-
ne badania nad postrzeganiem obicktéw
i zasadami selekgji oraz porzadkowania réz-
nych informadji, jakie w procesie percepdji
naptywaja do naszego umystu. Takie kate-
gorie jak rownowaga, ksztatt, domknigtos¢
i otwarto$¢, tendencja do geometryzacji,
sklonnos¢ do postrzegania figur najprost-
szych, zagadnienie rytmu, symetrii, wkle-
stosci i wypuklosci, zaleznosci migdzy for-
ma a tlem, podobieristwa i odmiennosci,
sa niezwykle interesujacymi dla badan prze-
strzeni urbanistycznych.

Rezultatem percepcji jest waloryzacja
(warto$ciowanie), u podstaw ktérej leza ta-
kie elementy jak: modele, wzorce i stereo-
typy, z ktorych dwa pierwsze majg charak-
ter bardziej trwaly, trzeci za$ jest zmienny
i ulega miedzy innymi aktualnym modom.
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Modele stanowia forme przestrzenna, wy-
nikajaca z dominacji okreslonych funkgji
i spotecznie cenionych w danej epoce warto-
$ci, wzorce to archetypy przestrzenne (pier-
wowzory), elementy kultury, przyjmowane
czg$ciowo bezrefleksyjnie na poziomie pod-
$wiadomosci, stereotypy za$ tworza zespot
uzytkowych i estetycznych kryteriéw, stu-
zacych do aktualnej waloryzacji przestrzeni.
Powyzsze kryteria uzupetni¢ mozna jeszcze
o fizjonomiczne (np. wysokie — niskie, za-
budowane — niezabudowane, waskie - sze-
rokie), funkcjonalne (mieszkaniowe, prze-
mystowe, handlowe), prawne (publiczne,
prywatne) oraz sakralne ($wieckie, sakral-
ne). Obok klasyfikowania obiektéw i ich
whasnosci zachodzi takze proces waloryza-
qji estetycznej (fadne - brzydkie), uzytkowej
(funkcjonalne - niefunkcjonalne), etycznej
(dobre - zle) i egzystencjalnej (np. bezpiecz-
ne - niebezpieczne). Powyzsze kryteria wa-
runkuja decyzje jednostki oraz jej zachowa-
nia przestrzenne?'.

Codzienne odczytywanie przestrzeni pro-
wadzi do ,(..) powstania w umyslach ludzi
trwalych obrazéw, przekonan, stereotypéw
i wyobrazeri konstytuujacych tak zwane
mapy pamicciowe (mapy mentalne). Szcze-
gblne miejsce zajmuja w nich kluczowe punk-
ty orientacji przestrzennej (repery) takie jak
zabytki, pomniki, charakterystyczne budynki,
aleje czy wewnatrzmiejskie akweny. To wha-
$nie dzigki tym niepowtarzalnym elementom
przestrzeni (skupionym gléwnie na obszarach
centralnych), miasto jest bez trudu rozpozna-
wane, a proces identyfikacjiz nim ulatwiony™*.

21 B. Jatowiecki, Czlowiek i przestrzen, w: Socjologia.
Problemy podstawowe, red. Z. Krawczyk, W. Morawski,
Warszawa 1991, s. 191.

22 A. Bartoszek, L. Gruszczynski, M. A. Szczepanski,
Miasto i mieszkanie w spotecznej swiadomosci, Katowice
1997, s. 14.

Przestrzeri postrzegana i waloryzowana
(oceniana) jest przez mieszkadcéw na pod-
stawie pieciu podstawowych form tadu.
Mozna przyjaé, iz ,najistotniejsza warto-
$cia fadu urbanistyczno-architektoniczne-
go jest zwarto$¢ kompozycji przestrzennej;
fadu funkcjonalnego — wygoda zycia; fadu
estetycznego — uroda miejsca i przestrzeni;
a tadu spolecznego — jednostkowa i zbio-
rowa identyfikacja z miejscem i przestrze-
nig’®. Ocena wszystkich wyodr¢bnionych
form tadu rzutuje bezposrednio na global-
na oceng warto$ci waloryzowanej przestrze-
ni, ktéra jest — jak zauwaza autor — wysoce
zindywidualizowana i uzalezniona od szere-
gu czynnikéw takich, jak np. wyksztalcenie,
wykonywany zawdd czy kapital kulturowy.
W badaniach nad percepcjg miasta wyod-
rebni¢ mozna dwa kierunki analiz. Pierwszy
interesuje si¢ estetycznym odbiorem prze-
strzeni i jej wygladem architektoniczno-
-urbanistycznym, drugi natomiast dotyczy
funkcjonalno-strukturalnego obrazu prze-
strzeni, jaki jawi si¢ w $wiadomosci jedno-
stek?*. W tym drugim nurcie badai umiej-
scowi¢ mozna prace Kevina Lyncha. Jako
jeden z pierwszych — w rozprawie pt. Zhe
Image of the City - zwrécit uwage na obra-
zotworcza, role form miejskich®. Wyréznit
dwie cechy krajobrazu miejskiego: czytel-
no$¢, czyli fatwos¢, z jaka poszczegélne cze-
§ci miasta sa rozpoznawane i organizowane
w pewna calo$¢ oraz obrazowos¢, czyli spe-
cyficzna ceche miasta taczaca elementy fi-
zyczno-przestrzenne miasta z przezyciami
i do$wiadczeniami ludzi. Obraz, jaki two-
rzy osoba zamieszkujaca dane miasto, jest

23 M.S. Szczepanski, Wartosci ekologiczne. .., dz. cyt.., s.74.

24 Th. Siewerts, Das Stadt als Erlebnisgegenstand, w: Die
Stadt in der Bundesrepublik, red. W. Pehut, Stuttgart 1974,
s.29-44.

25 K. Lynch, Obraz miasta, ttum. T. Jelenski, Krakow 2011.
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wynikiem jej spostrzezen oraz wszystkich
dotychczasowych  doswiadczert odnosza-

cych si¢ do konkretnej przestrzeni.

Zasady ksztaltowania
i rewitalizacji centréw miejskich
W XIX i XX wieku w wielu miastach eu-
ropejskich nastepowal proces ekspansji ob-
szaru centralnego na tereny $rédmiejskie,
w wyniku czego pewne fragmenty $réd-
mie$cia byly wchlaniane i odpowiednio
zagospodarowywane. W ten sposéb wy-
odrebniaty si¢ cale zespoly ulic wyspecja-
lizowanych w $cisle okreslonych funkcjach.
Adaptacja ta polegata cz¢sto na przebudo-
wie wnetrz urbanistycznych i ograniczaniu
funkeji mieszkaniowych, na przyklad po-
przez zamiang lokali mieszkalnych na ushu-
gowe (zwlaszcza na poziomie parteréw) oraz
zastgpowanie catych doméw mieszkalnych
budowlami uzytecznosci publicznej. Dla
podniesienia rangi nowych terendéw posze-
rzano ulice, przebudowywano place, od-
restaurowywano zabytki oraz wznoszono
nowe prestizowe dzieta architektury. Pro-
ces ten ulegt intensyfikacji zwlaszcza po za-
koriczeniu II wojny swiatowej, gdy z jednej
strony pojawila si¢ potrzeba odbudowy i re-
konstrukeji historycznego centrum (przede
wszystkim w miastach, ktérych centra ule-
gly znaczacemu zniszczeniu na skutek dzia-
fan wojennych), z drugiej potrzeba moder-
nizacji istniejacych obszaréw centralnyuch
i dostosowanie ich do wymogéw wspélcze-
snosci. W tym dziele rekonstrukeji i mo-
dernizacji kierowano si¢ kilkoma zasadami,
stanowiacymi wspéiny mianownik wielu
rozwiazan urbanistycznych?®. Poprzez mala
architekture, parki i zieledce, nadawano

26 A. Wallis, Informacja i gwar: o miejskim centrum, War-
szawa 1979, s. 79-99.

budowlom historycznym i publicznym od-
powiednag oprawe, dbano o skoncentro-
wane réznorodnych i komplementarnych
ustug, o wyznaczenie miejsc i placéw spo-
tkari publicznych i uroczystosci, a takze pie-
szych ciagéw spacerowych. Wazna dyrek-
tywa byla dostgpnos¢ komunikacyjna, jak
na przyklad zréwnowazony system trans-
portu z fatwym i niekolizyjnym przej$ciem
z pojazdu na trasy piesze, udogodnienia par-
kingowe (zwykle podziemne parkingi wie-
lopoziomowe), ograniczenie lub wycofanie
ruchu aut z obszaru $cistego centrum. Ge-
neralnie w urzadzaniu centrum stosuje si¢
zasady takie jak: zwarto$¢, wielopoziomo-
wos¢ i wielofunkcyjno$¢, zasadg ekonomicz-
na polegajaca na intensyfikacji aktywnosci
na mozliwie niewielkim obszarze oraz zasa-
de spoleczna, czyli odrodzenie bezposred-
nich kontaktéw miedzyludzkich w otwartej
przestrzeni publiczne;j.

Szczegélne miejsce w planach urbani-
stycznych oraz w praktyce zajmuje inkorpo-
racja historycznej zabudowy (centrum histo-
ryczne) i wlaczenie jej w organizm miejski.
W wyniku analizy licznych planéw, wyod-
rebniono kilka stanéw zachowania zatozen
urbanistycznych poprzednich epok?. Wy-
mieni¢ tu mozna uklady: a) zatarte, nieczy-
telne w planie (istniejace jedynie w nazew-
nictwie), b) przeksztalcone i zdewastowane
lub zdeprecjonowane, ¢) zachowane, ale za-
grozone przez otoczenie i narazone na dewa-
stacje, d) zachowane w pelni, ale chronione
przez izolacje od substancji miejskiej, €) za-
chowane i przyjmujace role kreatywna w sto-
sunku do organizmu miasta. Analizujac

27 'W. Pencakowska, E. Weclawowicz-Bilska, Postaé
i stan zachowania zabytkowych zespolow urbanistycznych
we wspolczesnych duzych miastach i aglomeracjach miej-
skich, ,,Teka Komisji Urbanistyki i Architektury” 1986,
t. 20, s. 45-53.
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historyczng przestrzern w Gdarisku, skupio-
na przede wszystkim w Gléwnym i Starym
Miescie, z fatwoscia odnalez¢é mozna frag-
menty odpowiadajace wszystkim powyz-
szym uktadom. Sa tu wigc przestrzenie za-
tarte (juz nie istniejace), zdewastowane lub
zachowane, ale zagrozone dewastacja, izo-
lowane oraz takie, ktére swa wspaniatoscia
promieniujg na cale miasto. Kazdy z tych
ukladéw wymaga innego podejscia i pod-
jecia szeregu czynnosci, majacych na celu
ochrong zespotéw zabytkowych.

Spoleczny dyskurs na temat
centrum historycznego w Gdansku
W Gdarisku, od wielu juz lat, toczy si¢ dys-
kusja migdzy przedstawicielami dwéch od-
miennych koncepcji dotyczacych sposobu
zagospodarowania przestrzeni historyczne;j
czes$ci Gdariska. Konflikt uwidocznit sie
szczegblnie podczas konkursu na uzupel-
nienie zabudowy Targu Weglowego. Juz
woéwczas wyodrebnily sie dwie grupy: zwo-
lennicy rekonstrukeji i odbudowy zabyt-
kéw oraz zwolennicy wykreowania na tym
terenie nowych form architektonicznych.
Pierwsi postuluja konsekwentne dokoni-
czenie odbudowy Srédmiescia w jego hi-
storycznym ksztalcie, z rekonstrukeja naj-
cenniejszych obiektéw i zespoléw. Postawa
ta inspirowana jest z jednej strony kultem
historii Gdariska i zamitowaniem do jego
przedwojennego ksztattu, z drugiej za$
pewnym sceptycyzmem co do mozliwosci
wspolczesnej architektury. Drudzy nato-
miast stoja na stanowisku, ze przy odbu-
dowie starej czesci miasta nalezy poszuki-
waé nowych rozwiazan architektonicznych.
Ich zdaniem, nie wszystko, co wybudo-
wano w dawnym Gdarsku, przedstawia
wysoka warto$¢ godng rekonstrukeji, zas

cigglo$¢ i tozsamos¢ kulturowa miasta musi
uwzglednia¢ takze warto$ci wspélczesne.
Kontrowersje wokét planéw zagospoda-
rowania dawnej, historycznej czgéci mia-
sta trwajg nadal i zapewne szybko nie usta-
na. Zasygnalizowana ,wojna koncepcyjna”
ujawnia si¢ przy okazji kolejnych realizo-
wanych inwestycji (np. zabudowa Wyspy
Spichrzéw, terenéw postoczniowych — tzw.
Mlode Miasto itp.). Spér w tonie elit stano-
wi jednak tylko jedna plaszczyzng konflikeu.
Druga — znacznie wazniejsza — to rozbiez-
no$¢ wizji i intereséw, jaka zaobserwowaé
mozna wsréd mieszkaricéw Gdanska. Zda-
niem wigkszoéci gdariszczan, gléwna funk-
cja realizowana na obszarze historycznego
centrum powinna by¢ funkcja kulturalna
oraz ludyczna (rozrywkowo-rekreacyjna).
Funkcje administracyjne oraz handlowo-
-ustugowe powinny by¢ zlokalizowane poza
$cistym terenem Gléwnego i Starego Mia-
sta’. Preferencje i oczekiwania mieszkan-
céw Gdanska oraz tendencje rozwoju ob-
szaréw centralnych obserwowane w innych
krajach europejskich do$¢ jednoznacznie
okreslaja zatem przyszla funkcje centrum
historycznego Gdariska (Starego i Gléwne-
go Miasta) jako o$rodka koncentracji warto-
$ci kulturowych, bedacych podstawa ksztal-
towania si¢ poczucia tozsamosci i integracji
réznych srodowisk miejskich. W Gdarisku
wartosci zwiazane z kulturg ulegly wzmoc-
nieniu szczegdlnie podczas konkursu na Eu-
ropejska Stolice Kultury w 2016 roku, w kt6-
rym miasto uczestniczylo. Dzigki udziato-
wi w konkursie ESK 2016 w Gdansku oraz
kilku innych osrodkach bioracych udzial
w konkursie, ,(...) dostrzezono potencjat
kultury w kontekscie rozwoju miasta (...),

28 J. Zakecki, Przestrzen spoleczna Gdanska w swiadomosci
Jjego mieszkancow, Gdansk 2002, s. 171.
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zmienito si¢ nastawienie do kultury na po-
ziomie samorzadu, a z drugiej strony po czg-
$ci wskutek tego zaktywizowaly si¢ $rodo-
wiska kulturotwéreze, zyskujac narzedzia
i motywacj¢ do realizacji wlasnych pomy-
stéw i projektow”?.

O ile jednak charakter Gléwnego i Sta-
rego Miasta w zakresie realizowanych tam
funkcji nie budzi wigkszych kontrower-
sji, to juz sposéb zagospodarowania wnetrz
urbanistycznych jest przedmiotem znacznie
powazniejszego sporu. Dotyczy on tego, czy
nalezy rekonstruowaé Gléwne Miasto we-
dtug przedwojennego planu charakteryzuja-
cego si¢ gestg zabudowg i niewielka iloscia
zieleficéw i przestrzeni wolnych od zabudo-
wy, czy tez nalezy ograniczaé odtwarzanie
zabudowy tak, aby nie naruszylo to dotych-
czasowego stanu istniejacych juz przestrze-
ni otwartych i zielonych. Spér, u podstaw
ktérego stoi konflikt pomiedzy funkejg cen-
trum a funkcjami czysto mieszkaniowymi,
uwidocznil si¢ juz w sondazu przeprowa-
dzonym na reprezentatywnej 1000 oosbo-
wej probie mieszkancéw Gdariska (metoda
indywidualnych wywiadéw kwestionariu-
szoiwych), z ktérego wynika, ze ponad po-
fowa badanych gdariszczan opowiada sig
za rekonstrukcja Gléwnego i Starego Mia-
sta nawet za cen¢ likwidacji niektérych te-
renéw zielonych, a blisko 1/3 badanych jest
temu przeciwna®.

Od kilkunastu lat, przestrzent Gléwnego
i Starego Miasta w Gdarisku zaczgla ulega¢
widocznym  przeobrazeniom. Szczegdlnie
lata poprzedzajace i nast¢pujace po Mistrzo-
stwach Europy w Pitce Noznej EURO 2012

29 L. Michatowski, Gdarnsk. W strong miasta kultury,
w:  Gdansk. Zmieniajqce si¢ oblicze miasta, red.
C. Obracht-Prondzynski, T. Gleinert, Gdansk 2023, s. 75.

30 J. Zatecki, Przestrzen spoleczna ..., dz. cyt., s. 172.

(Gdansk byl jednym ze wspélorganizato-
ré6w) to okres prosperity dla miasta. Rosty
inwestycje, przyspieszeniu ulegl tez proces
metropolizacji. Gdanisk znalazt si¢ w czo-
Iéwee beneficjentéw funduszy europejskich
i wyrést do miana jednego z najprezniej roz-
wijajacych si¢ osrodkéw miejskich w Polsce.
W tym okresie na obszarze historycznego
centrum powstaty miedzy innymi takie in-
stytucje o charakterze edukacyjno-tozsamo-
$ciowym jak Europejskie Centrum Solidar-
nosci, Centrum Hevelianum, Teatr Szekspi-
rowski, Muzeum 11 Wojny Swiatowej czy
Osrodek Kultury Morskie;j.

Zachodzace zmiany zostaly zauwazo-
ne przez 2/3 mieszkaicéw. Zdecydowa-
na wigkszo$¢ z nich uwaza je za korzystne
lub czgéciowo korzystne. Tylko co 16 bada-
na osoba negatywne ocenia dotychczasowe
zmiany dokonujace si¢ w tej w przestrzeni.
Wsréd zmian pozytywnych wymieniono
renowacje zabytkéw, wigksza ilo$¢ imprez
kulturalnych i rozrywkowych, dostrzezono
ekspansje historycznego centrum (Starego
i Gléwnego Miasta) w strong Wyspy Spi-
chrzéw, budowe portu jachtowego, budowe
mostéw zwodzonych (przejs¢ dla pieszych)
przez Motlawe, poprawe estetyki i czysto-
$ci, zwickszenie oferty restauracyjnej oraz
rewitalizacje Motlawy i Kanalu Raduni.
Po stronie zmian negatywnych wymieniano
przede wszystkim nierozwigzany problem
z parkingami, trudnosci z wyjazdem z cen-
trum w godzinach szczytu oraz ,marazm”
po sezonie®'.

Dla wigkszosci gdariszczan Gléwne i Sta-
re Miasto jest przestrzenia konsumpcji war-
to$ci zwiazanych z kultura masowa oraz re-
alizacji bardziej popularnych form spedzania

31 Tenze, Gdarisk w oglgdzie socjologicznym, Gdansk 2020,
s. 175.
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czasu wolnego. Uczestnictwo w kulturze
wyzszej, wymagajace od jednostki pewnego
potencjatu kulturowego, jest udzialem zde-
cydowanej mniejszosci badanych. Tylko co
dziesiaty udaje si¢ do instytucji kultury zlo-
kalizowanych na tym obszarze, takich jak
muzeum, teatr czy filharmonia. Powyzsze
dane nie nastrajaja optymistycznie. Wydaje
si¢, ze kulturotworczy potencjat historycz-
nego centrum wcigz nie jest jeszcze w pel-
ni wykorzystany. Zycie kulturalne (zwhasz-
cza poza sezonem) zamyka si¢ w murach in-
stytucji, a przeciez w centrum zlokalizowa-
ne s nie tylko: teatry, muzea i filharmonia,
ale takze dwie wyzsze uczelnie artystyczne
(Akademia Sztuk Picknych i Akademia Mu-
zyczna im. Stanistawa Moniuszki). Tymcza-
sem popularyzacja wartoéci kulturalnych
w wielu europejskich miastach z tradycjami
odbywa si¢ poprzez wyjscie ,na zewnatrz’,
wprost do publicznosci. Osoba przecha-
dzajaca si¢ po pasazu partycypowal moze
w kulturze poprzez przypadkowy kontake
z ekspozycja plastyczna, akcja teatralng czy
koncertem na otwartej przestrzeni.

Zakoficzenie
Architektura zogniskowana na obszarze cen-
tralnym miasta ma w sobie potencjat eduka-
cyjno-wychowawczy, moze uczyé, wycho-
wywaé, inspirowaé, wywolywaé emocje,
a nawet wplywaé na czlowieka terapeutycz-
nie”. Czesto — widzac zlokalizowane tam
ciekawe obiekty — zadajemy pytania o ich
genezg, historie, ich przeznaczenie i funk-
cje. Aby lepiej zrozumieé, siggamy do wie-
dzy historycznej, geograficznej, z zakresu
sztuki. Wartosci materialne i niematerialne

32 K. Kopczynski, Edukacyjne walory krajobrazu kultu-
rowego, ,,Problemy Ekologii Krajobrazu” 2009, t. 25,
s. 53-62.

zawarte w centrum rozwijaja emocjonalne
zycie cztowieka, ksztaltuja jego wyobraz-
ni¢ i uczucia, ubogacaja go wewngtrznie.
Obcujac z architektonicznym krajobrazem,
do$wiadczamy uczucia nostalgii i zadu-
my, czasem stawiamy pytania filozoficzne
i egzystencjalne. Kontemplujac architekture
mozemy zachwycaé si¢ picknem dziedzin-
céw, arkad, fasad, gzymséw, kruzgankéw,
pierzei czy portali. Architektura centrum
miasta stanowi¢ moze réwniez inspiracje
dla tworczosci literackiej, malarskiej, a na-
wet muzycznej. Wiele utwordw literackich,
obrazéw, utworéw muzycznych, bylo inspi-
rowanych miejscami i obiektami (w sztuce
odnalez¢ mozna wiele takich przykladéw).
Krajobraz  architektoniczny — centrum
miasta ma swéj udzial w ksztattowaniu rela-
¢ji migdzyludzkich. Moze sprzyjaé wigziom
spolecznym, wyzwala¢ postawy sympatii
i zyczliwoéci, moze takze rozwijaé uczucia
patriotyczne i sprzyja¢ ksztaltowaniu sie
tozsamosci zbiorowej mieszkaricéw, prowa-
dzi¢ do ukonstytuowania si¢ w §wiadomosci
tzw. ojczyzny prywatnej oraz poczucia zako-
rzenienia. Ponadto moze oddziatywa¢ pozy-
tywnie na psychike czowieka. W literatu-
rze naukowej spotka¢ mozna wiele pozydji
poswieconych korzystnemu oddziatywaniu
przyrody, sztuki na organizm i psychike
ludzka (stad ogromna rola parkéw miejskich,
zieleicow, przeptywu rzek itp. na terenach
zurbanizowanych). Sa miejsca, w ktérych
po prostu czujemy si¢ dobrze, gdzie popra-
wie ulega nasze samopoczucie, nabieramy
checi do zycia. To dlatego czasami przecha-
dzamy si¢ po centrum miasta bez wigkszego
celu i udajemy si¢ tam, szukajac pocieszenia
i ukojenia w szare,pochmurne dni.
Generalnie elemen-

rzecz  ujmujac,

ty krajobrazu kulturowego zogniskowane
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w centrum miasta, moga petni¢ (cho¢ nie
zawsze pelnia) istotne dla czlowieka funk-
¢je. Miejsca i obiekty tam zlokalizowane
mogg oddzialywa¢ na cztowieka, edukowaé
go i wychowywad. Ostatecznym bowiem
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Przestrzes centralna miasta w ujeciu
socjologicznym — analiza teoretyczna
i empiryczne egzemplifikacje

(na przykladzie Gdariska)

Abstrakt
Celem niniejszego artykutu jest analiza zja-
wisk i proceséw spolecznych zachodzacych
w przestrzeni centrum miasta oraz ukazanie
psychologicznych  mechanizméw  percepdji
i waloryzacji miejsc i obiektéw zlokalizowa-
nych w centrum miasta. W procesie percepdji
i waloryzacji mieszkanicy przypisuja poszcze-
gblnym fragmentom przestrzeni funkdje, sens
i znaczenia. Przestrzen centralna jest komuni-
katem, zawierajacym liczne znaki, kody i szy-
fry, ktére sa przez mieszkaricéw odczytywa-
ne, klasyfikowane, porzadkowane i oceniane.
W pierwszej czesci artykulu Autor przywotu-
je teoretyczne analizy i rozwazania odnoszace
si¢ do centrum miasta, w drugiej skupia uwa-
ge na analizie wynikéw badari empirycznych
uzyskanych na terenie Gdariska.

Stowa kluczowe: centrum miasta, per-
cepcja przestrzeni, rewitalizacja, funkcje
centrum miasta
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A Downtown Area in Sociological
Perspective — Theoretical Analysis
and Empirical Exemplifications

(as Illustrated by Gdarisk)

Abstract
The purpose of this paper is to analyse the
social phenomena and processes which oc-
cur in a city’s downtown area, and present
the psychological mechanisms of perception
and valorisation of sites and objects located
in the city centre. In the process of percep-
tion and valorisation, the residents ascribe
certain functions, senses, and meanings
to individual sections of space. The central
space carries a message abundant in signs,
codes, and ciphers which are decoded, clas-
sified, ordered, and assessed by the residents.
In part one of the paper, the Author refers
to theoretical analyses and ponderings on
the downtown area, in part two he focuses
on analysing the findings of empirical stud-
ies conducted in Gdarisk.
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