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ANTROPOCEN
W PERSPEKTYWIE BADAN
PEDAGOGICZNO-RELIGIJNYCH

Wprowadzenie
Pojecie ,antropocen” w dyskursie zaréwno
naukowym, spolecznym, jak i politycznym
jest dzi§ odmieniane przez wszystkie przy-
padki. Stalo si¢ nie tylko kategoria chetnie
podejmowang i problematyzowana, ale réw-
niez wyznaczylo ramy interpretacyjne dla
najbardziej aktualnych kwestii, poczawszy
od ekologii i kryzysu klimatycznego, przez
gospodarke i rozumienie Zrédet wspélcze-
snych nieréwnosci spolecznych, az po stra-
tegie i oddzialywania polityczne, w tym ge-
opolityke. Samo pojecie nie ma dtugiej hi-
storii w naukowej refleksji. W roku 2000
holenderski chemik atmosfery i laureat
Nagrody Nobla Paul Crutzen (1933-2021)
oraz amerykanski biolog Eugen Stoermer
(1934-2012) opublikowali wspdlnie tekst
poswiccony antropocenowi jako nowej
epoce geologicznej'. Powolujac si¢ na dane
dotyczace podstawowych zjawisk w geos-
ferze (tj. eksploatacji paliw kopalnych, dy-
namiki zmian klimatycznych, wykorzy-
stywania débr naturalnych itd.), uznali, ze
wplyw czlowieka na globalnie rozumia-
ne $rodowisko jest dzi§ sprawa naukowo

1 P.J. Crutzen, E. F. Stoermer, The “Anthropocene”, ,,Global
Change Newsletter” 2000, t. 41, s. 17-18.

rozstrzygnicta. Z uwagi na to zapropono-
wali zmiang¢ w porzadku stratygraficznym
(okreslanie epok geologicznych), mianowi-
cie zakoriczenie holocenu i rozpoczecie epoki
antropocenu. Zmiana ta, zdaniem autordw,
miata dokona¢ sie¢ w ok. XVIII wieku wraz
z rozpoczeciem przemian industrialnych
i technologicznych?.

W pierwszym porzadku, czyli nauk przy-
rodniczych, nowa epoka rozpoczyna si¢
od momentu dostrzezenia bezposredniego
(globalnego) wplywu cztowieka jako gatun-
ku na $wiat, a nast¢pnie wskazania na dyna-
mike oraz zasieg owego oddziatywania. Juz
wstepne analizy problematyzowaly kwestig
ustalenia poczatku oraz zasiegu nowej epo-
ki geologicznej. W radykalnej interpretacji
pojawialy si¢ postulaty utozsamienia aktu-
alnej i najnowszej epoki (holocenu) z poje-
ciem antropocenu z uwagi na intensywny
(w tym okresie) rozwdj gatunku homo sa-
piens (sapiens) oraz jego wplyw na najbliz-
sze Srodowisko’. Inne argumenty odnosity
si¢ do kluczowych momentéw w rozwoju

2 Tamze,s. 18.

3 D. Wezowicz-Ziotkowska, Antropocen — wirus, ktory
ocala? ,,Teksty z Ulicy. Zeszyt Memetyczny” 2019, nr 20,
s. 11-25.
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gatunku czlowieka, np. okielznania ognia,
poczatkéw rolnictwa czy zalazkéw urba-
nizacji i powstania miast’. Pierwsza deka-
da XXI wieku stala si¢ czasem wzmozone;j
dyskusji i licznych polemik dotyczacych za-
réwno kwestii definicji, jak i argumentacji
na rzecz ukonstytuowania si¢ nowej epoki’.
W sporach pojawialy si¢ rowniez glosy argu-
mentujace na rzecz bezzasadnosci wprowa-
dzania zmian w nomenklaturze stratygra-
ficznej®. Waznym wydarzeniem bylo takze
powolanie grupy roboczej dot. antropocenu
w ramach dzialalnosci Migdzynarodowej
Komisji Stratygraficznej, ktérej zadaniem
bylo rozstrzygnigcie kwestii, czy kategoria
ta daje si¢ zoperacjonalizowa¢ oraz zweryfi-
kowa¢ dla jednoznacznego wyznaczenia no-

wej epoki geologicznej’.

Antropocen w naukach przyrodniczych,

spotecznych i humanistyce
Na gruncie badan szeroko rozumianego
przyrodoznawstwa  (szczegdlnie —geologii
i ekologii) kategoria antropocenu jest juz
na stale obecna i wiaze si¢ przede wszystkim
z pytaniem: na ile ludzkos$¢ jest dzi§ glow-
ng sila ksztaltujacy oraz determinujacy $ro-
dowisko naturalne®. Podstawowymi proble-
mami badawczymi w tym aspekcie sa zmia-
ny klimatyczne, w szczegdlnosci emisja
gazéw cieplarnianych (dwutlenku wegla,
metanu, azotanu itd.), ktére odczytywane

4 E. Binczyk, Dyskursy antropocenu a marazm srodowisko-
wy poczqtkéw XXI wieku, ,,Zeszyty Naukowe Politechniki
Slaskiej” 2017, nr 112, s. 48-59.

5 PJ. Crutzen, Geology of mankind, ,Nature” 2002, t. 415,
s.23.

6 A.Malm, A. Hornborg, The geology of mankind? A critique
of the Antropocene narrative, ,,The Anthropocene Review”
2014, t.1, s. 62—69.

7 The International Commission on Stratigraphy (ICS):
http://www.stratigraphy.org/ [dostgp: 15.10.2023].

8 K. Birkenmajer, Antropocen — nowa epoka geologiczna?
,.Przeglad Geologiczny” 2012, t. 60, s. 587-578.

sa jako jedne z przyczyn wystgpowania

ekstremalnych  zjawisk atmosferycznych,

tj. wzrostu temperatury, intensywnosci
opadéw, podniesienia poziomu wéd oraz
zmian w pierwotnych ekosystemach’. Ko-
lejng kwestia jest zjawisko degradacji eko-
systeméw, ktére to wynika z ekspansyw-
nych dziatan czlowieka w postaci eksploato-
wania zasobéw naturalnych ziemi poprzez
urbanizacj¢, wylesianie, wydobycie i regula-
cje tego, co pierwotnie nalezalo do porzad-
ku i sfery $rodowiska naturalnego. Dzia-
tania te prowadza do zaniku bioréznorod-
nosci, skutkiem czego sa radykalne zmiany
oraz zubozenie w strukturze ekosysteméw'.
Badania w tym zakresie wskazujg réwniez
na ogromny wplyw czlowieka na globalne
obiegi biochemiczne. Stosowane na masows
skale w rolnictwie i przemysle $rodki che-
miczne, tj. pestycydy, nawozy, materialy
sztucznie przetworzone, oraz wykorzystanie
do tych proceséw wody stodkiej powoduja
dynamiczne zmiany w przebiegu i cyklach
biochemicznych $rodowiska naturalnego''.
Wyzej wskazane problemy sa zjawiskami
niezmiernie ztozonymi i wieloaspektowymi,
przez co wymagaja opisu i analizy interdy-
scyplinarnej oraz wielopoziomowej. Z uwa-
gi na to zespoly przyrodoznawcéw reprezen-
tujg nie tylko réznorodne dyscypliny nauki:
chemig, biologi¢, geologie, ekologie czy fi-
zyke, ale réwniez na poziomie interpretacji
wynikéw badari pojawiaja si¢ odwolania
do zréznicowanych teorii ugruntowanych
w naukach spolecznych oraz humanistyce'®.

9 W. Steffen, P.J. Crutzen, J. R. McNeill, The Anthropocene:
Are humans now overwhelming the great forces of nature?,
,»Ambio” 2007, nr 8, s. 613-621.
0 Tamze, s. 616—617.
Tamze, s. 617—619.
12 W.J. Autin, JM. Holbrook, Is the Anthropocene an
issue of stratigraphy or pop culture, ,GSA today” 2012,
t. 22(7), s. 60—61; C. Hamilton, C. Bonneuil, F. Gemenne,
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Kategoria antropocenu w pierwszej de-
kadzie XXI wieku na gruncie analiz i ba-
dani spotecznych oraz w humanistyce nie
byla tak powszechna, jak jest to dzis. Dos¢
szybko problematyka kryzysu klimatycz-

13

nego (gleboka vs ciemna ekologia)”, rady-
kalnie ograniczanego $rodowiska ,natural-
nego” (katastrofy $rodowiskowej)", zaniku
bioréznorodnosci (etyki $rodowiskowej)®
czy tez wyzwan stojacych przed geopolity-
ka'® zaczela cieszy¢ si¢ duza popularnoscia.
Jednym ze zrédet tej intelektualnej trady-
gji jest ekologia spoteczna (radykalna) od-
wolujaca si¢ bezposrednio do zalozen teo-
rii. krytycznej”. Istnieje duza cze$¢ analiz
humanistyczno-spolecznych  wskazujacych
na tradycje mysli krytycznej, w tym réw-
niez na pierwotny kontekst analiz Micha-
ela Foucaulta'®. Mowa tu przede wszystkim
o kategorii ,wiedzy-wladzy”, ktéra staka si¢
jednym z punktéw odniesienia dla wspél-
czesnych analiz dotyczacych dychotomicz-
nych relacji cztowieka (cywilizacji) oraz na-
tury ($rodowiska naturalnego)”. Idac za Fo-
ucaultem, wskazuje si¢ na istotny moment
w historii ludzkosci, gdy wiedza, zwlaszcza

The Anthropocene and the global environmental crisis:
Rethinking modernity in a new epoch, Taylor & Francis
2015; T. Clark, Ecocriticism on the Edge. Anthropocene
as the Threshold Concept, New York—London 2015 i inni.

13 T. Morton, Ecology without nature: Rethinking environ-
mental aesthetics, Harvard University Press 2009; tenze,
Dark ecology: For a logic of future coexistence, Columbia
University Press 2016.

14 D.J. Haraway, Staying with the trouble: Making kin in the
Chthulucene. Duke University Press 2016.

15 R. Attfield, Environmental ethics: A very short introduc-
tion, Oxford University Press 2018.

16 B. Latour, Facing Gaia: Eight Lectures on the New
Climatic Regime, Polity Press 2017; tenze, Down to Earth:
Politics in the new climatic regime, Polity Press 2018.

17 M. Bookchin, The ecology of freedom: The emergence
and dissolution of hierarchy, AK Press 1982.

18 E. Binczyk, O czym szepcze wladza (w ujeciu Michela
Foucaulta), ,,Przeglad Artystyczno-Literacki” 1999, nr 9,
s. 67-72.

19 L. Rasinski, Dyskursywna koncepcja wladzy. Foucault
i Laclau o dyskursie, podmiocie i wladzy, ,,Principia” 2010,
nr 53, s. 177-192.

z zakresu przyrodoznawstwa przefomu XIX-

-tego i XX-tego wieku, zostata bezposrednio
skorelowana z sita oraz moca potencjonal-
nosci jej wykorzystania. Zdobycze nauki,
dotyczace zlozonych proceséw dzialania
$wiata natury oraz cztowieka, staly si¢ tozsa-
me z mozliwoscig ich aplikacji oraz zastoso-
wania w mechanizmie kontrolowania calej
rzeczywistosci. Kategorig dobrze obrazujaca
ten fenomen jest pojecie ,biowatadzy”, czy-
li korelacji migdzy kontrola i regulacja wie-
dzy (szczegdlnie biologicznej) a jej mozliwo-
$cia (np. intencjonalno$cia) wykorzystania
w relacjach spofecznych, kulturowych czy
tez politycznych (,biopolityka”)*. W tak
rozumianej wspdlczesnosci analizy napigcia
i wewngetrznej sprzecznosci dualizmu, tego,
co naturalne (§rodowisko, przyroda) oraz
tego, co ludzkie (kulturowe i wytwércze),
wydawaly si¢ nie do utrzymania i stopnio-
wo przestawaly obowigzywaé. Wynikalto
to nie tylko z faktu niemozliwosci precy-
zyjnego wyznaczenia (dookreslenia) granic
wplywu czlowieka jako gatunku na to, co
wobec niego zewngtrzne i $rodowiskowe.
Co wigcej, w horyzoncie badan krytycz-
nych pojawiaja si¢ interpretacje argumen-
tujace na rzecz niemozliwosci wyznaczenia
jasnych granic miedzy tymi sferami z uwa-
gi na catkowity zanik owej dychotomii*'. To
cztowiek dzigki nauce (w tym technologii)
osiagnal nieograniczony wplyw na rzeczy-
wisto$¢, ale tym samym odstonit (uswiado-
mit sobie) swoja bezposrednia zaleznos¢ od
tego $wiata®.

20 T. Lemke, Analityka biopolityki. Rozwazania o prze-
szlosci i terazZniejszosci spornego pojecia. ,Praktyka
Teoretyczna” 2011, nr 2, s. 11-25.

21 Por. M. Chutoranski, Pojecia i konteksty wychowania
w pracach Michela Foucaulta, Wroctaw, 2013, s. 50-76.

22 Por. H. Ostrowicka, Pojecie i badania ,urzqdza-
nia”, czyli o recepcji idei Michela Foucaulta raz jeszcze,
,-Terazniejszos¢—Czlowiek—Edukacja” 2015, nr 69, s. 153-163.
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Pod koniec pierwszej dekady XXI wie-
ku w humanistyce i naukach spotecznych
pojawia si¢ pojecie antropocenu. Z uwagi
na pierwotne znaczenie oraz etymologie sto-
wa (gr. avBpomnog, dnthropos, czlowiek; gr.
kowog, kairos, nowy; epoka cztowieka) poje-
cie to zostalo ontologicznie (Protagoras), epi-
stemologicznie (Kartezjusz) i aksjologicznie
(Kant) ulokowane w kontekscie krytycznej
analizy antropocentryzmu (tzw. wszechmo-
cy gatunku sapiens)®”. Wizja §wiata, w ked-
rym cztowiek nie tylko dominuje, ale przede
wszystkim pragnie kontroli nad wszelkimi
procesami rzeczywistosci stala si¢ punktem
wyjscia dla krytycznych analiz tego pojecia
w przestrzeni badan spotecznych i humani-
stycznych XXI wieku. Jedna z pierwszych
kwestii, ktéra podlegata krytycznej reflek-
sji jest sprawa filozoficznych, w tym onto-
logiczno-epistemologicznych, zrédet kon-
stytuowania si¢ i uzasadnienia dla nowe;j
epoki w dziejach. Z perspektywy jezykowej
i etymologicznej pierwotnym kontekstem
dla analiz stala si¢ kategoria antropocentry-
zmu (gr. avOpwnog — dnthripos; gr. KEVIpov —
kéntron). W tradycji humanistycznej zrodet
takiego sposobu myglenia jest wiele, juz od
starozytno$ci mozna spotka¢ réznorodne
uzasadnienia. Jednym z takich przykladéw
jest czgsto cytowana sentencja Protagorasa
z Abdery: Czlowiek jest miarg wszechrzeczy
(gr. mavtov ypnudtov pétpov dvOpwmog —
panton chrematon metron anthropos), w kté-
rej to czlowiek ma by¢ fundamentem (,ar-
che”) dla calej rzeczywistosci*. Kolejna,

23 D. Slgczek-Czakon, Ekofilozofia. Krytyka i obrona antro-
pocentryzmu, ,,Problemy Ekologii” 2005, nr 9(6), s. 314—
320; M. Hoty-Luczaj, Posthumanizm: migdzy metafizykq
a etykg, ,,Kultura i warto$ci” 2014, nr 11, s. 45-61

24 Zrodlowa interpretacja powyzszej sentencji w filozofii
Protagorasa z Abdery, nie wskazuje na uzasadnienie dla
idei humanizmu jako epoki antropocentrycznej. Tworzy
istotny kontekst dla ustanowienia relatywizmu teoriopo-
znawczego i etycznego (sceptycyzm). Zob. Platon, Teajtet,

takze starozytng mysla obecng w tym kon-
tekscie jest zdanie wypowiedziane przez Te-
rencjusza: Czlowiekiem jestem; nic co ludz-
kie, nie jest mi obce (Homo sum; humani nil
a me alienum puto)®. Jest to interpretowane
jako wyraz ekskluzywizmu gatunkowego,
w ktérym podstawowym dos$wiadczeniem
poznawczym oraz moralnym jest kondy-
cja ludzka i ona to réwniez wyznacza ramy
rozumienia tego, co ,ludzkie” i ,nie-ludz-
kie”. W nowozytnosci, za sprawa Kartezju-
sza i sentencji Myslg, wigc jestem (Yac. Cogito,
ergo sum), ktéra taczyta metodg starozytnego
sceptycyzmu z nowozytnym racjonalizmem,
ukonstytuowal si¢ fundament myslenia
naukowego, ktérego zrédlem byt przede
wszystkim intersubiektywny podmiot ludz-
ki. Podmiot ten nie tylko stal si¢ epistemo-
logicznym filarem, na ktérym zbudowano
kolejne etapy europejskiej nauki, ale réw-
niez realnym (ontologicznym), obiektyw-
nym elementem rzeczywistosci, na ktérej
mozliwe bylo ufundowanie wiedzy pewnej,
sprawdzalnej oraz intersubiektywnie prze-
kazywalnej. Szczegdlnie ta ostatnia cecha
uzasadniala dualizm hierarchii bytéw: ,lu-
dzie — podmiotowe oraz nieludzie — przed-
miotowe. W niej to cztowiek nie tylko stoi
na czele, ale takze migdzy wszelkimi bytami
istnieje jakosciowa réznica tego, co ,ludzkie”
(cogito, dubito) oraz tego, co ,nieludzkie™.
Kolejnym waznym krokiem na drodze uza-
sadniania antropocentryzmu byla tradycja
mysli o$wieceniowej, szczegdlnie w odnie-
sieniu do filozofii Immanuela Kanta. Jest
tu mowa przede wszystkim o podmiocie

krytycznym  (racjonalnym, $wiadomym)

przet. W. Witwicki, Kety 2021, s. 11-12.

25 Terentius, Heautontimorumenos, Albertus Pafraet, 1933,
t.1,s. 77.

26 Kartezjusz, Rozprawa o metodzie, tham.. T. Boy-Zelenski,
Warszawa 2022, s. 74.
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oraz poznaniu transcendentnym (metapod-
miotowym, samo$wiadomym). To wska-
zanie, ze cztowiek jest nie tylko jedynym
podmiotem w rzeczywistosci, ktéry posiada
wymienione wyzej cechy, ale — co wazniej-
sze — wszelkie poznanie jest mozliwe tylko
w zakresie i granicach tego, co ludzkie, czy-
li w ramach i poprzez kategorie dost¢pne
umystowi ludzkiemu. Innymi stowy to an-
tropos jest w centrum $wiata, nie tyle z po-
wodu swojej mocy poznawczej i potencjal-
nosci dziatania (np. technicznego), ile raczej
z braku alternatywy i mozliwosci badawczej,
ktéra moglaby przekroczy¢ lub zmieni¢ to,
co nalezy do natury i zdolnosci eksploracyj-
nej cztowieka?.

Powyzsza wizja czlowieka i $wiata wply-
ne¢la na rozumienie nowozytnego humani-
zmu, ktéry nie tylko opieral kryteria ocen
moralnych na gruncie etyk antropocen-
trycznych, ale przede wszystkim sankcjono-
wal ludzka ontologi¢ rzeczywistosci oraz po-
§rednio wyznaczal sztywna hierarchi¢ by-
téw. W hierarchii tej ludzko$¢ zajmuje nie
tylko najwyzsze i dominujace miejsce, ale
réwniez staje si¢ epistemologicznym warun-
kiem oraz aksjologicznym kryterium oceny
dziatan. Takie postawienie sprawy skutko-
walo marginalizacja oraz peryferycznoscia
zagadnienn zwigzanych z tym, co ,nieludz-
kie”. Ukonstytuowal i poglebil si¢ dualny
podzial na to, co kulturowe (cywilizacyjne)
i to, co naturalne (przyrodnicze). Co wigcej,
podzial ten entymematycznie zawieral w so-
bie perspektywe antropologiczna, w ktérej
pierwszy porzadek wyznaczal ramy tego,
co rozwojowe, progresywne, tworcze, czyli
wymagajace przetwarzania i podporzadko-
wywania tego, co przedmiotowe, nalezace

27 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, przet. P. Chmielewski,
Warszawa 2022, s. 262-302.

do drugiej sfery rzeczywistosci. Powyzszy
dualizm (kultura-natura, cztowiek-przyro-
da itd.) w tradycji filozoficznej ma nie tyl-
ko dluga, ale réwniez bardzo intelektual-
nie zréznicowang historie. W polemikach
i sporach dotyczacych relacji oraz zwiazku
cztowieka z tym, co nieludzkie pojawily si¢
postulaty, jakoby nastapito radykalne prze-
silenie, ktérego zrédet poszukuje si¢ w zmia-
nach globalnych przetomu XVIII i XIX
wieku. Mowa jest tu o bardzo dynamicz-
nym rozwoju systeméw spoleczno-gospo-
darczych, w tym liberalizmu i kapitalizmu,
a takze zwiazanych z nimi procesach uprze-
myslowienia i urbanizacji. Moment ten jest
bardzo istotny, zwlaszcza dla krytycznie
analizowanej kategorii antropocenu. W li-
teraturze spofecznej i humanistycznej poja-
wiala si¢ silna tendencja wskazujaca na role
kapitalizmu w odniesieniu do wptywu w za-
kresie globalnym, jaki wywiera gatunek sa-
piens na rzeczywisto$§¢. Obok kategorii an-
tropocenu formuluje si¢ pojecie kapitato-
cenu. Termin ten, poczatkowo problema-
tyzowany przez Jasona W. Moore’a®® oraz
Donne Haraway?, kladzie nacisk na analize
sfery ekonomii i polityki, ktdre to bezpo-
$rednio ksztaltuja oraz determinujg zmia-
ny $rodowiskowe. W tym ujeciu kapitalizm
jako system spoteczno-gospodarczy staje si¢
najsilniejszym (globalnym) elementem wy-
znaczajacym procesy wplywajace na zakres
oraz skal¢ zmian $rodowiskowych i klima-
tycznych. Dzieje si¢ tak, poniewaz ,logi-
ka kapitalizmu” opierajac si¢ na zalozeniu
ciagtego wzrostu gospodarczego i maksy-
malnej eksploatacji zasobéw naturalnych,

28 J. W. Moore, Capitalism in the Web of Life: Ecology and
the Accumulation of Capital, Verso 2015.

29 D. Haraway, Staying with the Trouble: Making Kin in the
Chthulucene, Duke University Press 2016.
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uznaje to za ,prawo cztowieka”. Krytyczna
analiza tego ,prawa” wskazuje, ze bezpo-
$rednio przyczynia si¢ to do powaznych, ne-
gatywnych zmian $rodowiskowych i pogle-
biania nieréwnosci spotecznych®.

W obu koncepcjach (antropocenu i ka-
pitalocenu) odmiennie diagnozuje si¢ przy-
czyny oraz mozliwe strategie dzialan w za-
kresie ochrony globalnie rozumianego $ro-
dowiska, jednak faktem bezsprzecznym jest
tu uznanie bezprecedensowego wplywu
dzialalno$ci ludzkiej na planetg. W eko-
filozofii, obok poje¢ wskazanych powyzej,
konstruowane sa inne kategoryzacje, ktére
przyczyniaja si¢ do bardziej szczegélowych
dyskusji na temat roli ludzkosci w ksztalto-
waniu przyszlosci ziemi. Takimi przyklada-
mi sa: ,thanatocen” ukazujacy masowe wy-
mieranie (np. gatunkéw oraz ekosysteméw)
spowodowane przez dzialalnos¢ ludzka?,
»chthulucen” afirmujacy konieczno$¢ wspét-
istnienia cztowieka z innymi formami zy-
cia®, ,technocen” podkreslajacy determinu-
jaca (zaréwno pozytywna, jak i negatywna)
role technologii dla proceséw globalnych®,
»homogenocen” opisujacy coraz bardziej jed-
norodne §rodowisko, ktérego przyczyna jest
dzialalno$¢ ludzka®* i inne®. Antropocen,

wraz z innymi wyzej opisanymi kategoriami,

30 J. W. Moore, Capitalism in the Web of Life..., dz. cyt., s. 25,
33-35, 169-173.

31 Zob. Ch. Bonneuil, J-B. Fressoz, The shock of the
Anthropocene: The earth, history and us. Verso Books,
2016; C. Colebrook, Death of the PostHuman: Essays on
Extinction, Open Humanities Press 2014, t. 1, s. 249.

32 Zob. D. J. Haraway, Staying with the trouble: Making kin
in the Chthulucene, Duke University Press, 2016.

33 Zob. A. Hornborg, The political ecology of the techno-
cene: uncovering ecologically unequal exchange in the
worlds-system, [w:] The Anthropocene and the Global
Environmental Crisis, red. C. Hamilton, Ch. Bonneuil,
F. Gemenne, Abingdon 2015, s. 57—-69.

34 Zob. Ch. C. Mann, 1493: Uncovering the new world
Columbus created, Vintage 2011.

35 E. Bifczyk, Odrobina krytycznego dystansu. Historia sro-
dowiska na temat debaty o antropocenie, ,,AVANT. Pismo
Awangardy Filozoficzno-Naukowej” 2017, nr 3, s. 200.

stanowi kluczowy kontekst dla analiz wspét-
czesnej humanistyki, oferujac réznorodne
perspektywy interpretacyjne zlozonej inte-
rakcji miedzy czlowiekiem jako gatunkiem
a $rodowiskiem globalnym. W wieloaspek-
towych  teoretyczno-empirycznych  bada-
niach tej problematyki mozna wskaza¢ trzy
kluczowe aspekty: opis, diagnoz¢ oraz pre-
wencjg. W pierwszym przypadku mowa jest
o prébach gruntownego i Zrédtowego opi-
su aktualnego stanu $rodowiska natural-
nego i roli czlowieka, jaka w nim odgrywa.
W drugim - uwidaczniajg si¢ interpretacje,
ktérych gléwnym celem jest diagnoza przy-
czyn i mozliwych skutkéw zmian $rodowi-
skowych i klimatycznych na calym globie.
W trzecim przypadku natomiast projekto-
wane sg zaréwno mozliwe, jak i wylacznie
potencjalne strategie uniknigcia katastrofy
klimatycznej badZz ograniczenia negatyw-
nych zmian $rodowiskowych. Trzy powyz-
sze aspekty w prezentowanych kategoriach
nieustannie si¢ przeplataja. Antropocen kon-
centruje si¢ szczegSlnie na ogdlnym wplywie
ludzkosci na planete, wskazujac na dziatal-
no$¢ czlowieka jako gléwna przyczyne ob-
serwowanych zmian, a jednoczesnie propo-
nuje ide¢ globalnej odpowiedzialnosci oraz
postuluje wspélprace jako droge wyjscia
z impasu. Kapitalocen z kolei podkresla role
kapitalizmu jako czynnika napedzajacego
degradacj¢ $rodowiska, sugerujac, ze zmiana
systeméw gospodarczych moze by¢ kluczem
do zréwnowazonego rozwoju. Thanatocen,
technocen i homogenocen — kazdy z nich
na swoj sposéb — diagnozuja rézne aspekty
wplywu ludzkosci na srodowisko: od zaniku
bioréznorodnosci, przez technologiczna do-
minacje, az po jednorodnos¢ ekosysteméw.
Réwniez chthulucen, ze swoim naciskiem
na wspélistnienie z innymi formami zycia,
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podkresla potrzebe glebokiej zmiany w ludz-
kim sposobie myslenia o relacjach migdzy-
gatunkowych. Wszystkie te koncepcje razem
tworza zlozony obraz wspélczesnych wy-
zwan $rodowiskowych, podkreslajac rézno-
rodnos¢ przyczyn i postulujac wieloaspekto-
we strategie dzialan.

Antropocen w pedagogice
W literaturze pedagogicznej problematy-
ka antropocenu pojawia si¢ w horyzoncie
myslenia krytycznego dotyczacego $wiado-
modci ekologicznej, ktéra stara si¢c w tym
aspekcie opisa¢ i dookresli¢ zakres odpo-
wiedzialnosci indywidualnej oraz spolecz-
nej czlowieka. Perspektywa ta odslania zto-
zonos¢ globalnych probleméw, do ktérych
najczesciej w tresciach procesu edukacji za-
licza si¢ zmiany klimatyczne, zanik bioréz-
norodnosci, zanieczyszczenie Srodowiska,
eksploatacje paliw kopalnych i inne®®. Po-
nadto stawia si¢ tu pytania o rol¢ i odpowie-
dzialnos$¢ czlowieka za powyisze procesy.
Intencjonalne wywolywanie dyskusji oraz
polemik na gruncie szeroko rozumianej pe-
dagogiki ekologicznej (w tym edukacji eko-
logicznej) moze przyczyniaé si¢ do spotecz-
nej refleksji nad ksztaltowaniem postaw
i zachowan, ktére moga rozpoczaé proces
myslenia o bardziej zréwnowazonej i spra-
wiedliwej przyszlosci. Pojecie antropocenu
w przestrzeni pedagogicznej jest wigc nie
tylko sfera analizy i diagnozy wspélcze-
snych wyzwan $rodowiskowych, ale réw-
niez (a moze przede wszystkim) miejscem
poszukiwan innowacyjnych, nowatorskich,
nieklasycznych rozwigzan na rzecz ochro-
ny $rodowiska oraz promocji aktywnych

36 A. Gromkowska-Melosik, Pedagogika ekologiczna, [w:]
Pedagogika: podregcznik akademicki, 7. Kwiecinski,
B. Sliwerski (red.), Krakow 2019, s. 637-646.

i oddolnych inicjatyw pracy wokét wspdl-
nej przysztosci?’.

W polskiej literaturze pedagogicznej ka-
tegoria antropocenu nie doczekala si¢ jesz-
cze pelnej analizy monograficznej. Nie
oznacza to jednak, ze polscy pedagodzy nie
podejmuja tej kategorii w analizach czast-
kowych. Pojawiajg si¢ opracowania zalozen
filozoficznych i etycznych ery czlowieka”
w zakresie proceséw uczenia si¢ i wycho-
wania, w ktérych to projektowane sg wizje
i pomysly dalece wykraczajace poza syste-
mowo (tradycyjnie) rozumiang pedagogi-
ke antropocentryczna. Ciekawa propozycje
formutuje Maksymilian Chutorariski w tek-
$cie pt. Nie (tylko) ludzkie wymiary eduka-
¢ji: w strong pedagogiki nieantropocentrycz-
nef® wydanym w roku 2020. Jest to proba
spojrzenia na edukacj¢ rozumiang jako fe-
nomen dalece wykraczajacy poza typowo
ludzkie aspekty myslenia, konstruowania
i dzialania. To widzenie procesu edukacji,
ktéry odbywa si¢ nie tylko wsréd ludzi, ale
w rzeczywisto$ci, w ktdrej obecne sa inne
byty oraz cale srodowisko. To zaakcento-
wanie holizmu ontologicznego, gdzie ludzie
i nie-ludzie (wszystkie rzeczy) wspdlnie si¢
warunkuja i uczestnicza w jednym $wiecie.
To perspektywa pedagogiki nie-antropocen-
trycznej (np. pedagogiki rzeczy®’), w ktdrej
wlacza sie wielo$§¢ punktéw widzenia wha-
$nie po to, aby od wewnatrz przebudowacé
(np. pojeciowo) i przemodelowad hierarchieg
oraz znaczenie wszystkich bytéw wzgledem

37 Zob. B. Gola, Etyka srodowiskowa w edukacji ekologicz-
nej, Krakow 2018.

38 M. Chutoranski, Nie (tylko) ludzkie wymiary edukacji:
w strong pedagogiki nieantropocentrycznej, Szczecin
2020.

39 M. Chutoranski, A. Makowska, Czy(m) jest pedagogika
rzeczy. Wprowadzenie, [w:] Rzeczy—Kultura—Edukacja,
M. Chutoraniski, A. Makowska (red.), Szczecin 2019,
5. 9-17.
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siebie w $wiecie®’. Jest to koncepcja wpisuja-
ca si¢ w szerszy nurt, bezposrednio odwotu-
jacy do mysli posthumanistycznej w eduka-
qji oraz aksjologii i normatywnosci miedzy-
gatunkowej. Kontekst ten szerzej na grun-
cie pedagogiki opisuje Malgorzata Obrycka
w pracy pt. Wstrong posthumanizmu. O wy-
chowaniu do humanitaryzmu miedzygatun-
kowego, wydanej réwniez w roku 2020.
Autorka skupia si¢ na koncepcji humanita-
ryzmu mi¢dzygatunkowego, czyli sposo-
bie myslenia i podejscia do edukacji, kt6ry
bierze pod uwage nie tylko ludzkie potrze-
by i perspektywy, ale réwniez te naleza-
ce do innych gatunkéw i bytéw. To préba
krytycznej analizy tradycyjnego, antropo-
centrycznego modelu uczenia si¢ cztowieka,
przedstawiajaca zamiast tego holistyczng
i integracyjna perspektywe. Uwzglednia sie
tu $ciste powiazanie i wspdlzaleznos¢ mie-
dzy ludZmi a innymi formami zycia na zie-
mi. Problematyzowana jest tu réwniez sfera
etyki $rodowiskowej, kategorii zréwnowa-
zonego rozwoju, empatii migdzygatunko-
wej, stworzona ze wskazaniem na pilng po-
trzebe budowania nowego, bardziej inklu-
zyjnego jezyka w procesie edukacji w obli-
czu globalnych wyzwan $rodowiskowych
i spolecznych®. Wyzej wskazani autorzy
naleza do grona badaczy w obszarze peda-
gogicznym, w ktérym postuluje si¢ krytyke
izmiang paradygmatu antropocentrycznego

40 Por. A. Makowska, M. Chutoranski, Pedagogika rze-
czy. Kontynuacje. Otwarcia. Wprowadzenie, ,Parezja.
Czasopismo Forum Mtodych Pedagogéw przy Komitecie
Nauk Pedagogicznych PAN” 2019, nr 11, s. 5—11.

41 M. Obrycka, W strong posthumanizmu. O wychowaniu
do humanitaryzmu miedzygatunkowego, Torun 2020.

42 Taz, W podrézy z Darwinem... O zwierzgcych histo-
riach w kontekscie ludzkiego Zycia, aktywnosci i kul-
tury fizycznej, ,,Ars Educandi” 2022, t. 19, s. 27-39; taz,
Humanitaryzm i wychowanie — perspektywa posthuma-
nistyczna, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 2020, nr 2(256),
s. 9-27; Taz, Na styku animal studies i nauk o wychowa-
niu, ,,Parezja” 2021, nr 2(16), s. 11-29.

na rzecz modeli i nurtéw inspirowanych po-
sthumanizmem. W nich to bowiem lokuje
si¢ nadziej¢ na mozliwa zmiang negatyw-
nych tendencji, ktére odczytuje si¢ w domi-
nacji i podporzadkowywaniu §wiata jedynie
podmiotowi ludzkiemu®.

Niezaleznie od krytyki modelu antropo-
centrycznego w edukacji, ktérej dokonuje
si¢ niejako z zewnatrz, z pozycji pedagogi-
ki holistycznej*, pedagogiki wszystkich by-
tow (np. pedagogiki rzeczy), mozna odna-
lez¢ w literaturze przedmiotu krytyke nie-
jako wewnetrznie ulokowana. Mowa jest
tu np. o idei pedagogiki postkrytycznej (po-
krytycznej), ktéra w ostatnim czasie w tek-
$cie Manifesto for a Post-critical Pedagogy
sformulowali Joris Vlieghe, Naomi Hodg-
son i Piotr Zamojski®. Projekt ten zaklada
przetamanie impasu zwiazanego z badania-
mi edukacyjnymi opartymi na tradycji kry-
tycznej®®, ktéra odkrywajac wszelkie deter-
minanty procesu edukacyjnego (polityczne,
spoleczne, ekonomiczne, kulturowe itd.),
nie byla zdolna zaproponowaé rozwiazan,
ktére bronityby si¢ przed powyzsza kryty-
ka. W tym tez miejscu pedagogika post-
krytyczna, jako réznorodny nurt wspot-
czesnego myslenia pedagogicznego, stano-
wi probe przeformulowania, redefinicji czy
tez wprost odczytania na nowo gléwnych
teorii, tendencji, ale takze praktyk eduka-
cyjnych nalezacych do tradycji krytycz-
nej. Postuluje powrét do prakeyki i bez-
posredniego doswiadczenia, wnosi $wieze

43 Por. P. Zawojski, Posthumanizm, czyli humanizm naszych
czasow, ,,Kultura i Historia” 2017, nr 32, s. 68-76.

44 Por. Sliwerski, Pedagogika holistyczna, ,Problemy
Wezesnej Edukacji” 2020, nr 49, s. 7-20.

45 N. Hodgson, J. Vlieghe, P. Zamojski, Manifesto for a post-

-critical pedagogy, Punctum Books, 2018, s. 15-19.

46 Zob. P. Stanczyk, Pedagogika krytyczna i badania zaan-
gaZowane: ideologia, interesy, naiwnosé¢, ,,Ars Educandi”
2012, t. 9, s. 59-80; B. Sliwerski, Pedagogika krytyczna,

»Studia z Teorii Wychowania” 2018, nr 24, s. 333-342.
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spojrzenie, podkreslajac potrzebe twércze-
go i afirmatywnego myslenia, ale przede
wszystkim oddolnego dzialania w edu-
kacji”’. Podejscie to dystansuje si¢ od nie-
ustannej krytyki i analizy spolecznych nie-
réwnosci i struktur wladzy, skupiajac sie
szczegblnie na tworzeniu i eksplorowaniu
nowych mozliwosci w procesie naucza-
nia i uczenia sie. Zamiast widzie¢ eduka-
¢je wylacznie jako narzedzie do wyzwole-
nia spolecznego, w projektach tych zwraca
si¢ np. uwage na pickno i rado$¢ plynaca
z samego procesu edukacyjnego®. Tym sa-
mym podkresla si¢ warto$¢ osobistych do-
$wiadczen, emodji i relacji, a takze zacheca
do przemyslenia, jak edukacja moze ksztal-
towa¢ ,na nowo’, oddolnie, postrzeganie
i dos$wiadczanie $wiata. W tym kontekscie
podmioty uczace si¢ — nauczyciel, uczen,
ale réwniez caly $wiat otaczajacy — nale-
za do jednej struktury, ktéra jest ze soba
we wzajemnej wymianie. Klasyczne role
autorytetu, kontrolera czy nawet przewod-
nika w procesie edukacji zostaja zastapio-
ne relacja partnerstwa, wymiany czy tez
szeroko rozumianego dialogu i debaty®.
Projekty, ktére tworza podwaliny, a takze
koresponduja z pedagogika postkrytyczna,
umozliwiaja zaistnienie bardziej inkluzyj-
nych, radosnych, twérczych i swobodnych
sposobdw uczenia sig, ktére czesto celebru-
ja zaréwno indywidualnos¢, jak i wspdlno-
te, ktéra wykracza poza wylacznie ludzkie
rozumienie uczestniczacych podmiotéw™.

47 Por. G. Biesta, World-centred education: A view for the
present, Routledge, 2021, s. 40-57.

48 Por. J. Masschelein, S. Maarten, In defence of the school.
A public issue, TStorme 2013, s. 111-129.

49 Por. P. Zamojski, Edukacja jako rzecz publiczna: ra-
port z proby budowania sfery publicznej wokol edukacji
w Polsce, Warszawa 2022, s. 133-151.

50 Zob. G. J. J. Biesta, Beautiful risk of education, Routledge
2015, s. 1-10.

Propozycje i postulaty pedagogiki post-
krytycznej wykraczaja poza tradycyjne
ramy krytycznego mys§lenia, ale réwniez
tworza unikalng platforme dla krytyki an-
tropocentryzmu. Przez odchodzenie od wy-
facznie ,ludzkich” punktéw widzenia pro-
jekty te otwieraja nowe mozliwosci postrze-
gania $wiata w bardziej zintegrowany, ale
tez zréznicowany (niejednorodny) sposéb.
W tym kontekscie krytyka antropocentry-
zmu staje si¢ istotnym elementem procesu
uczenia si¢, zmieniajac perspektywe edu-
kacji w horyzoncie ludzkich do$wiadczeni
na do$wiadczenia i potrzeby bardziej ho-
listyczne oraz ekocentryczne. Tym samym
ujawnia si¢ rozumienie zaleznosci miedzy
ludZmi a innymi formami zycia (oraz by-
téw), a takze odpowiedzialnoséci za wplyw
samego cztowieka na $rodowisko naturalne.
Pojawia si¢ tu réwniez postulat, aby edu-
kacja oferowala szersze (pelne) rozumienie
ekosysteméw, w ktérych ludzkosé jest tylko
jednym z wielu elementéw, a nie dysponen-
tem prawa do dominagji. Jest to nurt wspét-
czesnej pedagogiki, ktéry nie tylko zache-
ca do ponownej refleksji nad rolg cztowie-
ka wobec $wiata (nowe ujgcia teoretyczne),
ale réwniez poszukiwane s3 sposoby, aby
zy¢ w bardziej zréwnowazonej i $wiado-
mej symbiozie z planeta i jej réznorodnymi
mieszkaricami (np. inicjatywy prakeyk od-
dolnych oraz lokalnych)’".

Antropocen w pedagogice religii
Problematyka antropocenu i szerzej eduka-
cji ekologicznej jest juz dzi$ na state obecna
w literaturze naukowej z zakresu pedagogiki

51 Zob. H. Kopnina, Ecocentric education: Introduction
to a special collection of essays, ,,Education Sciences”
2020, t. 10.9, s. 217.
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religii”>. W ramach tej subdyscypliny opisy-
wane kwestie podejmowane sa jednak z réz-
nych perspektyw zaleznych od przyjetego
nurtu badawczego. W Polsce dominujg trzy
gléwne modele analizy w pedagogice religii:
teologiczny, korelacyjny i pedagogiczny™.
Model trzeci bedzie tu gléwnym punktem
odniesienia, z ktérego to pochodza ramy
interpretacyjne dla opisu i badania zjawisk
zwiazanych z ,erg cztowieka”. W nurcie pe-
dagogicznym przyjmuje si¢ réwnowazno$é
argumentéw krytycznych i afirmatywnych,
keére ukazuja korelacje miedzy réznymi for-
mami religii a wspéiczesnymi procesami $ro-
dowiskowymi, klimatycznymi i ekologicz-
nymi. Ujecie to, z jednej strony, bada teolo-
giczne, filozoficzne i etyczne tezy wynikaja-
ce z tresci danych tradyciji religijnych, ktére
mogly wplyna¢ na obecny stan i kryzys $ro-
dowiskowy. Jednoczesnie, z drugiej strony,
poszukuje potencjatu i zasobéw tkwiacych
w sferze religii, zdolnych do analizy i opraco-
wywania dziataii profilaktycznych oraz na-
prawczych w omawianej problematyce. In-
nymi stowy, badania pedagogiczno-religijne
nurtu trzeciego koncentruja si¢ na identyfi-
kacji ograniczen, ale réwniez na odkrywaniu
potencjaléw wynikajacych z systeméw reli-
gijnych, ktére sa istotne dla glebszego zro-
zumienia kontekstu antropocenu oraz dla
generowania strategii dzialan i rozwiazan
opartych na aksjo-normatywnych zaloze-
niach danego systemu religijnego™.

52 Zob. S. Kasprzak, Ekologia i jej rozwdj, [w:] Leksykon
pedagogiki  religii.  Postawy-koncepcje-perspektywy,
C. Rogowski (red.), Warszawa 2007, s. 147—-153.

53 Z. Marek, Wstgp do pedagogiki religii, Krakow 2022,
s. 69-79; S. Dabrowski, Myslenie filozoficzne w eduka-
¢ji religijnej. Spor Jozefa Tischnera z polskim tomizmem
w  perspektywie pedagogicznoreligijnej, Torun 2021,
s. 215-228; B. Milerski, Metodologia pedagogiki reli-
gii, [w:] Pedagogika religii, Z. Marek, A. Walulik (red.),
Krakow 2020, s. 103—-104.

54 Por. S. Dabrowski, Myslenie filozoficzne w edukacji reli-
gijnej..., dz. cyt., s. 7-19.

Literatura humanistyczno-spoteczna ob-
fituje dzi§ w monografie oraz analizy kry-
tyczno-afirmujace role i miejsce religii w do-
bie antropocenu®. Istotnym momentem dla
omawianej problematyki byl spér wywola-
ny tezami zawartymi w tekscie Lynna Whi-
te’a Jr. pt. The Historical Roots of Our Eco-
logic Crisis, opublikowany w 1967 roku™.
Autor, jako historyk $redniowiecza, wska-
zywal na chrzescijaniskie postrzeganie do-
minacji czlowicka nad przyroda (Stary Te-
stament), ktére, szczegdlnie mocno zako-
rzenione w zachodniej mysli religijnej, bez-
posrednio przyczynilo si¢ do ekologicznych
probleméw, z ktérymi boryka si¢ wspélcze-
sny $wiat. Dla opisywanego kontekstu pra-
ca ta byla istotna z uwagi na bezpo$rednie
zespolenie analizy historycznej z kwestiami
ekologicznymi, wskazywala bowiem, jako-
by przekonania i tresci religijno-kulturowe
mialy dtugofalowy i ciagly wplyw na stosu-
nek ludzkosci do $rodowiska naturalnego™.
Ten krytyczny glos, obarczajacy odpowie-
dzialnoscig chrzescijanstwo (w tym réwniez
inne systemy monoteistyczne) za dzisiejszy
kryzys, wywolal szeroka dyskusje, ktdra
stala si¢ inspiracja dla dalszych badan nad
zwiazkiem religii i $rodowiska, prowadzac
do rozwoju ekoteologii’® i duchowosci eko-
logicznej”. Krytyczna wobec religii analiza

55 Zob. Religion in the Anthropocene, red. C. Deane-
-Drummond, S. Bergmann, M. Vogt, BoD-Books on
Demand 2018, s. 301-330.

56 L.T. White, The Historical Roots of Our Ecological Crisis,
“Science” 1967, t. 155, s. 1203-1207: https://www. cmu.
ca/faculty/gmatties/lynnwhiterootsofcrisis.pdf:  [dostep:
15.10.2023].

57 Tamze, s. 1204-1205.

58 Zob. K. Malek, Rozwdj teologii ekologicznej w Polsce.
Od teoekologii do ekoteologii, ,,Studia Philosophiae
Christianae” 2022, nr 58.1, s. 117-140.

59 Zob. S. Zalewski, Duchowosé ekologiczna jako nowe uje-
cie relacji z Bogiem, czlowiekiem i przyrodg, ,,Roczniki
Teologiczne” 2017, nr 64, s. 25-146; J. Babinski, Eko-
pneumatologia. Zarys problematyki, ,,Studia Pelplinskie”
2022, nr 55, s. 15-26.
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White’a, spotkata si¢ z licznymi reakcja-
mi i dyskusjami na gruncie humanistyki
i nauk spolecznych. Najczesciej zarzuca-
no mu zbyt daleko idace generalizowanie
i pomijanie réznorodnosci wewnetrznej
w tradycji chrzedcijaniskiej oraz judaistycz-
nej, ktére to przekladaly si¢ na réznorodny
stosunek czlowieka (wierzacego) do przy-
rody jako tego, co stworzone przez Boga.
John B. Cobb ]Jr., teolog procesu, zwraca
np. uwage na fake, ze ekologiczne kryzy-
sy sa zjawiskami bardziej ztozonymi oraz
wynikaja ze splotu oddzialtywan systeméw
ekonomicznych, kulturowych i spotecznych,
a nie tylko z religijnych doktryn®. Z kolei
Rosemary Radford Ruether, feministyczna
teolozka, wskazywala na struktury wyzsze-
go rzedu (kulturowe, spoteczne, polityczne)
wzgledem samej religii, w tym np. patriar-
chalne struktury wiadzy, ktére bezposred-
nio wyznaczaly procesy przyczyniajace si¢
do stosunku czlowieka do natury i przyro-
dy, ktérych pochodna stalo si¢ zjawisko de-
gradacji srodowiska. W optyce tej potrzebna
jest dzi$ reinterpretacja nie tylko religijnych,
ale takze kulturowych, spolecznych i po-
litycznych tradycji w kontekscie wyzwan
ekologicznych, ktére beda uwzgledniaty
perspektywe plci, réwnosci i sprawiedliwo-
$ci $rodowiskowej®'. Bron Taylor, kompara-
tysta religii, w pracy Dark Green Religion:
Nature Spirituality and the Planetary Fu-
ture wydanej w 2010 roku, zwracal uwage
na to, ze analiza White’a marginalizuje lub
nawet pomija inne tradycje religijne wzgle-
dem judeochrzescijariskich. Jest to tym bar-
dziej istotne, ze one czgsto oferuja bardziej

60 J. B. Cobb, Sustainability: Economics, Ecology, and
Justice, Wipf and Stock Publishers, 2007.

61 R. R. Ruether, Graia and God: An Ecofeminist Theology
of Earth Healing, “Women’s Studies in Religion”,
Routledge, 2017, s. 225-238.

zintegrowane oraz zréwnowazone relacje
miedzy czlowiekiem a natura w porzadku
nie tylko duchowym, ale takze material-
nym®. Réwniez J. Baird Callicott, filozof
i teoretyk etyki $rodowiskowej, w pracy In
Defense of the Land Ethic: Essays in Environ-
mental Philosophy, poddaje w watpliwo$¢, ja-
koby religia jako system idei dominujacych
mogla by¢ jedynym czynnikiem determi-
nujacym kryzys ekologiczny®. Autor raczej
podpisuje si¢ pod prezentowana powyzej
teza, ze obecna sytuacja w $rodowisku natu-
ralnym wynika z szerokiej sieci wzajemnych
relacji oraz zaleznosci, ktére oscyluja przede
wszystkim wokét kategorii ekonomii, prze-
mystu, technologii i geopolityki®®. Znacz-
nie wezesniej, bo juz w 1962 roku kwestig
uwarunkowan proceséw $rodowiskowych
(materialnych oraz ideowych) analizowa-
fa Rachel Carson, autorka Silent Spring,
ktéra jako jedna z prekursorek opisywata
wplyw pestycydéw, przemystu i mechani-
zacji na $rodowisko naturalne. Wskazywa-
fa, ze najwickszym niebezpieczeristwem dla
$rodowiska nie s3 idee filozoficzne czy reli-
gijne, ale praktyczna ekspansja kapitalizmu,
rozumianego jako maksymalizacja polityki
gospodarczej®®. Niezaleznie od zréznicowa-
nych i szczegétowych polemik wokét twier-
dzen L. White’a pojawialy si¢ takze tenden-
cje zwiazane z postulatywnym mysleniem
calosciowym, wskazujace na potrzebe ana-
lizy holistycznej, ktdrej przedmiotem bedzie
ekologia jako interdyscyplinarna dziedzi-
na nauki, ktéra z koniecznosci uwzglednia

62 B. R. Taylor, Dark green religion: Nature spirituality and
the planetary future, University of California Press, 2010,
s. 10-12.

63 J. B. Callicott, In defense of the land ethic: Essays in
environmental philosophy, Suny Press, 1989.

64 Tamze, s. 25-29.
65 C. Rachel, Silent spring, Penguin Books, 1962, s. 2—13.
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religie obok innych, réwnie istotnych czyn-
nikéw kulturowych, spolecznych, ekono-
micznych czy tez politycznych®®.

Na gruncie polemik z argumentami
L. White’a sformulowano wiele interpre-
tacji z wnetrza danych tradycji religijnych,
ktére ozywity filozoficzno-teologiczng de-
bat¢ na temat roli religii w kryzysie ekolo-
gicznym. lan Barbour, w pracy Religion and
Science: Historical and Contemporary Issu-
es, analizujac XIX wieczng teologie i nauke,
podkreslal fakt ztozonej relacji migdzy na-
uka a religia, twierdzac, ze obie dziedziny
majg zaréwno pozytywny, jak i negatyw-
ny wplyw na $rodowisko naturalne, przez
co kazda jednoaspektowa (jednowymiaro-
wa) interpretacja jest z natury redukcyjna
i nie spelnia kryteriéw analizy naukowej®.
Zupelnie inng strategi¢ argumentacji przy-
jal Francis Schaeffer w tekscie Pollution and
the Death of Man, wskazujac na zrédowe
i w jego opinii autentyczne chrzescijaristwo,
ktére to w rzeczywistosci propaguje odpo-
wiedzialng troske o stworzenie. Postawa
ta pochodzi od wzoru, jakim jest odpowie-
dzialno$¢ samego Boga za stworzenie, ktére
nie tylko odchodzi od dominacji nad tym,
co naturalne, ale przede wszystkim jedno-
czy i scala Stwérceg z tym, co Stworzone®®.
Podobng, hermeneutycznie uzasadniana bi-
blijng odpowiedz sformulowal Calvin De-
Witt w pracy Earth-Wise: A Biblical Response
to Environmental Issues. Podkreslal, ze biblij-
ne nauczanie o stworzeniu i relacjach hierar-
chii bytéw, obok samego jezyka opisu, opar-
te jest réwniez na konkretnej strukturze

66 Zob. S. Kasprzak, Ekologia i jej rozwdj, [w:] Leksykon pe-
dagogiki religii..., dz. cyt., s. 147-153.

67 Zob. 1. G. Barbour, Religion and science: Historical and
contemporary issues, Prentice-Hall 1966.

68 F. Schaeffer, Pollution and the Death of Man. The
Christian View of Ecology, Tyndale House Publisher 1970,
s. 47-49.

wartosci (sferze aksjo-normatywnej). Kon-
tekst ten, szczegdlnie w tradycji chrzescijan-
skiej opartej na kategorii mitosci i przyjazni,
jest motorem inspirujacym do opieki i sza-
cunku wobec przyrody (stworzenia), a tak-
ze zachowania réwnowagi miedzy tym, co
ludzkie i przyrodnicze®. Kolejnych argu-
mentéw na rzecz tej tezy, dostarczal Andrew
Linzey w pracy Animal Theology”. Opisy-
wal mysl chrzescijaniska jako tradycje etycz-
na obejmujacy kazde zycie, oparta na fun-
damencie szacunku i wspélczucia, ktéry
to wzdr czerpie z porzadku relacji transcen-
dengji i stworzenia, przez co nie tylko moze,
ale wrecz domaga si¢ praktykowania w zyciu
codziennym. Codzienno$¢ to zaréwno rela-
cje miedzyludzkie, jak i takze relacje mie-
dzygatunkowe oraz $rodowiskowe. Wszyst-
kie te przestrzenie w misji chrzescijariskiej
podporzadkowane sg idei szacunku i wspét-
czucia, szczegSlnie migdzy bytami odczu-
wajacymi, co tworzy realng wspélnote stwo-
rzenia. Chrzescijafistwo jest w tym aspekcie
nie tyle religia promujaca pozytywna posta-
we¢ wobec zwierzat i Srodowiska naturalnego,
ile raczej praktyczna etyka troski o dobro-
stan calego stworzenia’'.

Dyskusja dotyczaca relacji, a takze od-
powiedzialnosci, jaka zachodzi migdzy re-
ligia a ekologia, trwa z podobna intensyw-
noscia od poczatku XXI wieku az do dzi§”2.
W polskiej literaturze naukowej zaréwno
bezposrednich, jak i posrednich polemik

69 Zob. C. B. DeWitt, Earth-Wise: A biblical response
to environmental issues, CRC Publisher 1994.

70 L. Andrew, Animal theology, University of Illinois Press,
1995.
71 Zob. R. Wade, Animal theology and ethical concerns,
Australian eJournal of Theology” 2004, nr 2, s. 1-28.

72 Tamze, s. 45-47; Zob. Religion, Materialism and Ecology,
red. S. Bergmann, K. Rigby, P. M. Scott, Taylor & Francis,
2023.
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z argumentami White’a nie ma zbyt wie- odpowiedzialnosci i szacunku dla $wiata
le”. Jednak opracowan relacji, jaka zacho- przyrody oraz ludzkiej godnosci, prowadzac
dzi miedzy religia a ekologia jest coraz wig- do poglebienia probleméw ekologicznych
cej na gruncie analiz pedagogiki religii’®. i spolecznych. Tekst nawoluje do przemy-
Waznym i ozywiajacym momentem dla in- $lanej troski o Ziemig i wszystkich jej miesz-
telektualnej tradycji katolickiej byt tekst en-  kafcow, traktujac caly rzeczywisto$¢ jako
cykliki papieza Franciszka Laudato si’, wy- ,wspélny dom””’. Dokument ten rozpoczat
dany w roku 20157, w konsekwencji kt6- ozywiona dyskusj¢ na polu ekoteologii oraz
rego powstato wiele opracowan oficjalnego  etyki $rodowiskowej nie tylko na gruncie
stanowiska Kosciota karolickiego na grun- tradycji karolickiej™®.

cie wspélczesnej ckologii”®. Tekst skupia Praktycznym przyktadem obecnosci pro-
si¢ na zwiazkach miedzy degradacjq $ro- blemartyki ekologicznej w zakresie pedago-
dowiska, zmianami klimatycznymi a ub6- giki religii w Polsce byta wspélna inicjaty-
stwem, podkreslajac, ze najsilniej kryzys wa zorganizowana przez Wydzial Nauk
Akademii

wa si¢ do ,ekologicznej konwersji”, zachgca- Teologicznej w Warszawie, Wyzsza Szkole

$rodowiskowy dotyka najubozszych. Wzy- Spolecznych Chrzescijariskiej

jac do zmiany stylu zycia, produkgji i kon- Teologiczno-Spolteczng w Warszawie oraz
sumpgji. Krytykuje takze ,kultur¢ odrzuce- Polska Rad¢ Ekumeniczng w roku 2021.
nia’, podkreslajac potrzeb¢ harmonijnego Mowa jest o Ogdlnopolskiej Konferengji
wspotistnienia czlowieka z natura. Wspél- Naukowo-Metodycznej pt. EKOpedagogicz-
czesna kultura jako kultura konsumpcji od-  nie: pedagogika religii wobec wyzwan ekolo-
nosi si¢ do spolecznego i ekonomicznego gi7’’. Wydarzenie to skupialo si¢ na zagad-
modelu, ktéry prowadzi do degradacji §ro- nieniach zwiazanych z edukacja ekologiczna
dowiska i marginalizacji ubogich. Model ~w perspektywie pedagogiki religii i kultu-
ten jest krytykowany za promowanie nie- ry. Opisywano i analizowano wspélczesne
kontrolowanego konsumpcjonizmu i mar- wyzwania ekologiczne na gruncie eduka-
notrawienia zasobéw, co prowadzi do wy- ¢ji religijnej, prezentowano dobre prakeyki
zysku zaréwno ludzi, jak i calego $rodowi- w zakresie chrzescijariskiej edukacji proeko-
ska. Postawa ta charakteryzuje si¢ brakiem logicznej, a takze dokonywano komparaty-

styki chrzescijaiiskiej etyki srodowiskowe;j

73 Zob. R. Sadowski, Filozoficzny spor o role chrzescijan-
stwa w kwestii ekologicznej, Warszawa 2015.

74 M. Humeniuk, Przenikanie sie¢ jezykow wiedzy i wia-
ry w dyskursie kryzysu klimatycznego. Przypadek argu-
mentu ekoteologicznego Bruno Latoura i radykalnej eko- 73
logicznej hermeneutyki biblijnej, [w:] Utopia a edukacja,
tom VI: Kulturowe i pedagogiczne konteksty poznono-
woczesnych wyobrazen swiata mozliwego, R. Wegrzyn,

77 Franciszek, Encyklika Laudato si’: O trosce o wspolny
dom, Watykan 2015.

K. Matek, Rozwdj teologii ekologicznej w Polsce. Od
teoekologii  do  ekoteologii, ,,Studia Philosophiae
Christianae”,2022, nr 58, s. 117-140; J. Babinski,

R. Wiodarczyk (red.), Wroctaw 2023, s. 63—86; T. Olczyk,
Ekologia w edukacji religijnej z perspektywy religio-
znawczej, ,,Karto-Teka Gdanska” 2022, nr 10, s.85-99;
E. Bednarz, Zagadnienia proekologiczne w edukacji re-
ligijnej, z uwzglednieniem tradycji zielonoswigtkoweyj,
»Rocznik Teologiczny” 2021, t. 63, s. 1007-1007, i inni.

75 Franciszek, Encyklika Laudato si’: O trosce o wspolny
dom, Watykan 2015.

76 P. Kroczek, Encyklika Franciszka Laudato si'w perspekty-
wie prawnej, ,,Studia Oecumenica” 2015, t.15, s. 55—68.

Ekoteologia, Warszawa 2020; J. Poznanski, Ekoteologia
przed i po encyklice Laudato si’. ,,Studia Bobolanum”
2019, nr 30, s. 71-92; Kosciol i nauka w obliczu ekolo-
gicznych wyzwan: zrodla, inspiracje i konteksty encykliki
Laudato si’, J. Poznanski, S. Jaromi (red.), Krakéw 2016.
79 Ogolnopolska ~ Konferencja ~ Naukowo-Metodyczna,
pt. EKOpedagogicznie: pedagogika religii wobec wyzwan
ekologii, Osrodek Rozwoju Edukacji, Warszawa 2021: ht-
tps://www.ore.edu.pl/2021/03/konferencja-naukowo-me-
todyczna-ekopedagogicznie-pedagogika-religii-wobec-
-wyzwan-ekologii/ [dostep: 15.10.2023].
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i ekologicznej. Wsréd prelegentéw znalezli
si¢ eksperci z réznych dziedzin, prezentuja-
cy badania aczace teorie z prakeyka. Wsréd
nich byli: abp prof. Jakub Kostiuczuk, ktéry
podjat temat katechezy szkolnej w aspekcie
ekologii (Problematyka ekologiczna w kate-
chezie szkolnej), prof. Krzysztof Lesniewski
skupit si¢ na opisie relacji cztowieka ze $wia-
tem stworzen oraz calym kosmosem (Czlo-
wiek jako stworzenie Boze w relacji do $wia-
ta stworzen i kosmosu); takze ks. prof. Bo-
gustaw Milerski przedstawil metode kon-
cyliarng w aspekcie edukacji ekologiczne;j

(Proces koncyliarny jako forma wychowania
ekologicznego). Obecni byli réwniez prof.
Agnieszka Piejka, ktéra poszerzyla dysku-
sj¢ o kontekst pedagogiki kultury (Ekologia
jako warto$¢ w zyciu i edukacji cztowieka
— perspektywa pedagogiki kultury), ks. prof.
Ryszard F. Sadowski prezentowal ekologicz-
ne zalozenia encykliki Laudato si’ papieza
Franciszka (Koncepcja edukacji ekologicz-
nej w encyklice Laudato si’), za$ ks. prof.
Mirostaw A. Michalski wskazywal na an-
tropocentryczne i personalistyczne funda-
menty chrzescijaristwa jako Zrédla myslenia

ekologicznego (Wychowanie do bezpieczen-
stwa ckologicznego w $wietle antropocen-
tryzmu i personalizmu chrze$cijariskiego)®’.

Zakoriczenie
Przedstawiona tu perspektywa korelacji re-
ligii i kategorii antropocenu (oraz szerzej
pedagogiki ekologicznej) w kontekscie pe-
dagogiki religii nurtu trzeciego wydaje si¢
niezmiernie interesujaca oraz wymagajaca
dalszych, poglebionych analiz. Szczegélnie

80 EKOpedagogicznie: pedagogika religii wobec wy-
zwan ekologii. Ksigzka abstraktow, Warszawa 2021:
https://www.researchgate.net/publication/356686081
EKOpedagogicznie pedagogika religii_ wobec_wy-
zwan_ekologii_ksiazka abstraktow [dostep: 15.10.2023].

inspirujace poznawczo jest odstanianie zlo-
zonosci i niejednorodnosci opisywanych
proceséw. Wskazuje si¢ tu na zjawisko reli-
gii, ktére czesto promuje szacunek dla $ro-
dowiska naturalnego i odpowiedzialnos¢
za stworzenie, réwnoczesnie moze prowa-
dzi¢ do antropocentrycznych interpretacji,
totalizujgcych, relatywizujacych (lub wrecz
marginalizujacych) ekologiczne problemy
i ludzka za nie odpowiedzialno$é. Powyz-
szy opis zostal dokonany w dwéch plaszczy-
znach: krytyki i uznania. Krytyka dotyczy
sposobu, w jaki dane tradycje religijne inter-
pretuja relacje cztowieka z natura, co moze
bezposrednio przyczyniaé si¢ lub przynaj-
mniej czesciowo usprawiedliwia¢  (rela-
tywizowad) odpowiedzialno$¢ czlowieka
za zmiany i degradacj¢ $rodowiska. Z dru-
giej strony ujawnia si¢ fakt, ze sfera religii
moze by¢ istotng przestrzenia promujaca
(uzasadniajaca) troske o sSrodowisko poprzez
duchowe i moralne wartosci (zobowiazania).
Tym samym badania pedagogiczno-religij-
ne odstaniajg heterogeniczna relacje miedzy
ekologia a naukami o religii. Wskazuje si¢
tu na potencjaly, ale réwniez ograniczenia
sfery wartoéci duchowych i moralnych, kto-
re moga zaréwno rozwijaé, jak i ograniczaé
$wiadomo$¢ oraz wrazliwo$¢ ekologiczna.
W kontekscie przedstawionych w artyku-
le tez dotyczacych wspoélzaleznosci porzad-
ku religijnego oraz kategorii antropocenu
i pedagogiki ekologicznej, warto podkresli¢
znaczenie dalszych badari na gruncie prak-
tyki edukacyjnej. Religia, bedaca gleboko
zakorzeniong cz¢scig ludzkiej kultury i $wia-
domosci, ma ogromny potencjat w ksztatto-
waniu postaw wobec calej rzeczywistosci
(ontologia), w tym réwniez srodowiska (eko-
logia). Moze ona dziata¢ zaréwno jako sita
napedowa zmian ,na lepsze”, jak i bariera
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dla postepu wobec tego co ,nowe”. Wy-
zwaniem dla praktyki edukacyjnej bedzie
zatem zrozumienie, jak najlepiej wykorzy-
sta¢ potencjal religii w edukacji ekologicz-
nej, aby promowac refleksje ukierunkowana
na zréwnowazony rozwdj i szacunek dla $ro-
dowiska. W tym porzadku nalezy wskazy-
waé, w jaki sposdb rézne tradycje i przeko-
nania religijne moga by¢ reinterpretowane
lub dostosowywane, aby lepiej odpowiada¢é
na wyzwania antropocenu. Takie podejscie
w praktyce wymaga interdyscyplinarnego
dialogu (w tym sporéw i dyskusji) miedzy
teologami, filozofami, ekologami, pedago-
gami i innymi ekspertami, co moze prowa-
dzi¢ do nowych, innowacyjnych rozwigzan
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Anthropocene in the Perspective
of Pedagogical and Religious Research

Abstract
The text is a critical analysis of the category
of the Anthropocene in the context of hu-
manistic and social research, with particu-
lar emphasis on pedagogical and religious
aspects. At the beginning, a short history
of the creation and the original meaning
of the concept in question was presented.
Then, the attention focused on the domi-
nant elements of understanding this issue
in the humanities and social sciences, which
allowed to identify a potential interpretive
context within pedagogical and pedagog-
ical-religious research. The main research
question of the article is as follows: What
is the place and importance of pedagogi-
cal and religious research in the era of the
Anthropocene?

In the pedagogical literature, the dis-
cussed category is analyzed both in terms
of the origin and meaning of the concept
itself, as well as its impact on the broadly

Antropocen w perspektywie
badas pedagogiczno-religijnych

Abstrakt
Tekst stanowi krytyczna analizg kategorii an-
tropocenu w kontekscie badari humanistycz-
nych i spolecznych, ze szczegblnym uwzgled-
nieniem aspektéw pedagogiczno-religijnych.
Na wstepie przedstawiono krotka historie
powstania oraz pierwotne znaczenie oma-
wianego pojecia. Nastepnie uwaga skupita
si¢ na dominujacych elementach rozumienia

understood area of education. This text is
an attempt to analytically approach the in-
dicated issues, and also asks two fundamen-
tally important questions in the context
of Polish religious pedagogy. The first
of these questions concerns the presence,
but also the relevance of the Anthropocene
issue in pedagogical research conducted in
Poland. The second question focuses on ed-
ucational practice, analyzing the role and
place of these issues within religious educa-
tion, with particular emphasis on the goals
and tasks facing the modern universal edu-
cation system. The analysis is carried out in
accordance with the guidelines of one of the
(pedagogical) trends in Polish religious edu-
cation. Here, the key criteria for interpreting
goals, tasks, but also educational activities
are the context resulting from pedagogical,
philosophical and social, and secondarily
theological, denominational or confessional
assumptions.

Key words: Anthropocene, humanities
and social sciences, pedagogy, pedagogy
of religion, religious education.

tej problematyki w naukach humanistycz-
nych i spolecznych, co pozwolito wyloni¢
potencjalny kontekst interpretacyjny w ra-
mach badan pedagogicznych i pedagogiczno-
-religijnych. Gléwne pytanie badawcze arty-
kutu brzmi nastgpujaco: Jakie jest miej-
sce oraz znaczenie badani pedagogiczno-
-religijnych w dobie antropocenu?

W literaturze pedagogicznej omawiana
kategoria jest poddawana analizie zaréwno
pod katem pochodzenia oraz znaczenia sa-
mego pojecia, jak i jego wplywu na szeroko
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pojety obszar edukacji. Niniejszy tekst jest
préba analitycznego ujecia wskazanej pro-
blematyki, a takze stawia dwa fundamen-
talnie istotne pytania w kontekscie polskiej
pedagogiki religii. Pierwsze z tych pytan
dotyczy obecnosci, ale takze aktualnosci
problematyki antropocenu w badaniach
pedagogicznych prowadzonych w Polsce.
Drugie pytanie skupia si¢ na praktyce edu-
kacyjnej, analizie roli i miejsca tych kwestii
w ramach edukagji religijnej, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem celéw i zadan, jakie sto-
ja przed wspolczesnym systemem edukacji
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