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RELACJA NAUKI I RELIGII
W PISMACH ADAMA SYNOWIECKIEGO

Recenzja ksiazki: Na drodze
(nie)wiedzy. Pisma humani-
styczne Adama Synowieckiego,
opracowali i opatrzyli przypi-
sami, wstgpem i bibliografia
filozofa poprzedzili Zbyszek
Dymarski i Maria Urbariska-
-Bozek, Wydawnictwo Ma-
rek Derewiecki — Pomorskie
Towarzystwo Filozoficzno-

Kety—Gdarisk

-Teologiczne,

2024, ss. 410.

zwykla niewiedza, o czym
przekonywal $redniowiecz-
ny uczony, lecz gleboka
$wiadomo$¢  ograniczent
poznawczych czlowieka.
Dzieje si¢ tak, poniewaz im
wiecej wiemy, tym wyraz-
niej widzimy, jak wiele po-
zostaje poza naszym zasie-
giem”. Mimo to, uznanie
tej granicy nie jest porazka
ale

rozumu, momentem

Juz niemiecki filozof, teolog i matematyk
Mikotaj z Kuzy zauwazyl, ze ludzki ro-
zum, cho¢ potezny i zdolny do poznawania
$wiata, napotyka granice, ktérych nie jest
w stanie przekroczyé za pomocy czystej
logiki czy empirycznej wiedzy. Swiat stwo-
rzony przez Boga ma bowiem charakeer
nieskonczony i paradoksalny, a sam Bég —
jako byt absolutny — przekracza mozliwosci
ludzkiego pojmowania. Z tej oto refleksji
zrodzita si¢ najbardziej znana koncep-
ga Kuzanczyka — docta ignorantia, czyli
»o$wiecona niewiedza”'. Nie jest to jednak

1 Zob. Mikolaj z Kuzy, O oswieconej niewiedzy, przel. 1. Kania,
Warszawa 2014.

otwarcia na inny, zdecydo-
wanie duchowy wymiar poznania.

W tym oto miejscu nast¢puje natural-
ne spotkanie nauki i religii. To, czego nie
mozna poja¢ rozumem, mozna ,poznal’
wiarag — poprzez intuicj¢, kontemplacje,
modlitwe i mistyczne do§wiadczenie Boga.
I cho¢ moze si¢ to wydawad paradoksalne,
jest jak najbardziej mozliwe. Ot6z cztowiek,
jako istota myslaca, jak i duchowa zara-
zem, nosi w sobie zdolno$¢ otwierania sie
na prawdy, ktdre nie poddaja si¢ rygorom

2 Por. A. Kijewska, Paradoksy mistycznego widzenia: O widze-

niu Boga Mikotaja z Kuzy, w: Mikotaj z Kuzy, O widzeniu
Boga, thum. A. Kijewska, wspél. B. Grondkowska, Kety
2025, 5. 95-102.
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czysto racjonalnego poznania’. Wiasnie
w tej przestrzeni migdzy rozumem a tajem-
nica rodzi si¢ najglebsze zrozumienie — ta-
kie, ktére nie tylko opisuje $wiat, lecz takze
nadaje mu sens.

Droga wyznaczong przez Mikolaja
z Kuzy podaza wspoélczesnie miedzy in-
nymi Adam Synowiecki — profesor Poli-
techniki Gdariskiej, filozof i badacz mysli
chrzescijariskiej, ktéry w swojej pracy na-
ukowej nawiazuje do idei docta ignorantia
oraz do relacji migdzy wiarg a rozumem.
Synowiecki kontynuuje tradycje myslenia,
w ktorej rozum poszukujac prawdy, nie stoi
w opozycji do wiary, lecz stanowi jej natu-
ralnego sprzymierzerca.

Jest to szczegblnie wazne w czasach, gdy
nauki przyrodnicze coraz silniej dominuja
nad humanistyka, a metodologia empirycz-
na bywa uznawana za jedyny wiarygodny
spos6b poznania rzeczywistosci. Synowiec-
ki przypomina, ze nauka nie jest przed-
siewzieciem wylacznie empirycznym ani
catkowicie autonomicznym wobec innych
form poznania. Wrecz przeciwnie — jej
fundamenty wyrastaja z glebokich zalozen
filozoficznych, egzystencjalnych, a niekiedy
takze teologicznych, ktére nadaja sens za-
réwno procesowi badawczemu, jak i same-
mu ludzkiemu dazeniu do prawdy.

Temat ten — niepokojaco aktualny —
powrdcil po dwudziestu pigciu latach od
$mierci gdariskiego profesora w monografii
Na drodze (nie)wiedzy. Pisma humanistycz-
ne Adama Synowieckiego w opracowaniu
Zbyszka Dymarskiego i Marii Urbariskiej-
-Bozek, nakladem Wydawnictwa Marek
3 Zob. R. Wilkokek, Poszerzajgc granice racjonalnosci.

Epistemologiczna  teologia Mikolaja z Kuzy (1401-1464),
Krakéw 2023.

Derewiecki z Ket oraz Pomorskiego Towa-
rzystwa Filozoficzno-Teologicznego®. To
pierwszy na polskim rynku wydawniczym
zwarty zbi6r tekstéw Synowieckiego z za-
kresu nauk humanistycznych, obok takich
publikacji dotyczacych nauk empirycznych
jak  Problem mechanicyzmu w naukach
prayrodniczych (1969)°, Przyrodoznawstwo
— dzieto ludzi i czqstka kultury. Wokdt an-
tropologicznej teorii wiedzy (1998)° czy Przy-
rodoznawstwo i materializm przyrodniczy
w XIX wieku (2000)”. W tym kontekscie
warto przypomnied, ze juz wezesniej reflek-
sja nad jego dorobkiem byta podejmowana
przez badaczy takich jak historyk nauki
Stefan Zamecki, ktérego tekst Przyrodo-
gnawstwo w perspektywie antropologicznef®,
bedacy recenzja ksiazki Synowieckiego
Przyrodoznawstwo — dzieto ludzi i czqstka
kultury, proponowal odczytanie tej twor-
czosci w kluczu antropologicznym, akcen-
tujac napigcia miedzy poznaniem nauko-
wym a jego kulturowym zakorzenieniem.
Na tym tle szczegblnie interesujacy
wydaje si¢ takze glos ks. Jézefa Tischnera,
ktéry w prywatnej korespondencji wyrazit
wdzigezno$é Synowieckiemu za podjecie
i tworcze rozwinigcie refleksji nad mysla

4 Zob. Na drodze (nie)wiedzy. Pisma humanistyczne Adama
Synowieckiego, oprac. Z. Dymarski, M. Urbariska-Bozek,
Kety—Gdansk 2024.

5 Zob. A. Synowiecki, Problem mechanicyzsmu w naukach
prayrodniczych, Wroctaw 1969.

6 Zob. A. Synowiecki, Przyrodoznawstwo — dzieto ludzi
i czqstka kultury. Wokdt antropologicznej teorii wiedzy, Seria:
Kolekgja ,,Universitas Gedanensis”, nr 1, Fundacja Rozwoju
i Promogji ,Ekspert”, Gdarisk 1998.

7 Zob. A. Synowiecki, Przymdoznathwo i materializm przy-
rodniczy w XIX wieku, Gdarisk 2000.

8 Zob. S. Zamecki, Prayrodoznawstwo w perspektywie antro-
pologicznej, ,Zagadnienia Naukoznawstwa” 2001, nr 3—4,
s. 435-450. Zob. takze: S. Zamecki, Adam Stanistaw
Synowiecki (1929-2000), ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” 2002, nr 47/1, s. 207-226.
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Mikotaja z Kuzy’, co potwierdza rangg
jego badani réwniez w oczach wybitnych
wspolczesnych filozoféw. Tego rodzaju
uznanie, wzmocnione interpretacjami
Zameckiego, stanowi dzi$ solidne podloze
i zarazem intelektualny impuls do ponow-
nego podjecia namystu nad dorobkiem Sy-
nowieckiego — czego wyrazem jest wlasnie
wspolczesne  opracowanie Dymarskiego
i Urbanskiej-Bozek.

Monografia Na drodze (nie)wiedzy zawie-
ra trzynascie tekstéw ukazujacych pelnie
filozoficznych i humanistycznych zainte-
resowant  Synowieckiego. Zgromadzone
w niej pisma obejmuja zaréwno przeklady
klasycznych dziet filozoficznych, jak i au-
torskie eseje, refleksje oraz szkice teoretycz-
ne, bedace $wiadectwem jego dojrzalej,
interdyscyplinarnej mysli. Dzigki temu
zbiorowi czytelnik otrzymuje mozliwo$é
wgladu w intelektualny $wiat uczonego,
ktéry z niezwykla wrazliwoscia potrafit 13-
czy¢ rézne tradycje poznawcze, odstaniajac
ich wspélne Zrédla i wzajemne zaleznosci.

Na chwil¢ uwagi, i pochwaly zarazem,
zastuguje juz na poczatku sam tytul ksigzki.
Bowiem Nz drodze (nie)wiedzy jest glgboko
zakorzeniony w filozofii Mikotaja z Kuzy,
zwlaszcza w jego dziele De docta ignorantia
(O oswieconej niewiedzy). Biorac pod uwage
fakt, ze Synowiecki byl filozofem i thuma-
czem dziel Kuzadczyka, redaktorzy, Dy-
marski i Urbanska-Bozek, przyjeli w tytule
swojego opracowania wlasnie perspekty-
we idei o$wieconej niewiedzy. Co wigcej,
w pierwszej czgsci zbioru tekstow zawarli
autorskie przeklady Synowieckiego dziel

9 Por. Z. Dymarski, M. Urbariska-Bozek, ,,Droga do praw-
dy wybrukowana jest btgdami”, w: Na drodze (nie)wiedszy. ..,
dz. cyt., s. 12.

Mikotaja z Kuzy, takie jak Dialog 0 Bogu
ukrytym'® oraz Gdzie jest nowo narodzony
krol zydowski?', wraz z ich obszernymi
komentarzami, a takze esej Hansa-Geo-
rga Gadamera Mikotaj z Kuzy a filozofia
wspdtczesna'?, rébwniez w jego thumaczeniu.
Wybér tych wlasnie tekstéw nie jest przy-
padkowy — pokazuje, ze dla Synowieckiego
poznanie naukowe i duchowe nie sa dwie-
ma odrebnymi sferami, lecz dwoma jezy-
kami opisujacymi t¢ sama rzeczywisto$é.
Nie ma zatem watpliwosci, ze tytul ksiazki
odzwierciedla filozoficzne inspiracje ku-
zaniskie Synowieckiego, wskazujac na dro-
g¢, ktdrg czlowiek podaza w poszukiwaniu
prawdy, $wiadomy swoich ograniczen i nie-
pewnosci. Za$ tytutowa ,(nie)wiedza” zdaje
si¢ symbolizowa¢ zaréwno granice ludzkie-
go poznania, jak i potencjal do odkrywania
glebszych prawd poprzez refleksje i pokore
intelektualng. W ten sposéb, Na drodze
(nie)wiedzy ukazuje, ze droga do prawdzi-
wej wiedzy wiedzie przez uznanie wlasnej
niewiedzy i otwarto§¢ na transcendencje,
co stanowi istotny element filozoficzne-
go dziedzictwa zaréwno Kuzariczyka, jak
i Synowieckiego.

Kiedy czytamy pierwsze pisma Syno-
wieckiego si¢gajace swymi korzeniami
do Mikotaja z Kuzy, trudno nie zatrzy-
mac¢ si¢ przy wspomnianym Gadamarze —
twércy hermeneutyki filozoficznej. Otéz
obaj mysliciele, zaréwno Gadamer, jak
i Synowiecki, cho¢ wywodzili si¢ z réznych

10 Zob. Mikotaj z Kuzy, Dialog o Bogu wukrytym, przekl.
i kom. A. Synowiecki, w: Na drodze (nie)wiedzy.. ., dz. cyt.,
s. 37-96.

11 Zob. Mikotaj z Kuzy, Gdzic jest nowo narodzony krél zydow-
ski?, przekt. i kom. A. Synowiecki, w: tamze, s. 97-147.

12 Zob. H.-G., Gadamer, Mikotaj z Kuzy a filozofia wspdtcze-
sna, przekt. A. Synowiecki, w: tamze, s. 148-167.
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tradycji, spotykaja si¢ w jednym punkcie —
w przekonaniu, ze rozumienie (czyli pozna-
nie) jest zawsze dialogiem. Lecz nie chodzi
tu o dialog tylko z tekstem czy §wiatem, ale
o dialog, ktéry prowadzimy takze z samym
soba, historia i tajemnica bytu'. Autor
Prawdy i metody uwazal, ze rozumienie nie
jest wylacznie technika ani zbiorem metod,
ale wydarzeniem, ktére dzieje si¢ w hory-
zoncie kultury, jezyka i tradycji'’. I chociaz
rozwazania Gadamera dotyczyly gléwnie
hermeneutyki kultury i sztuki, to Synowiec-
ki rozwija hermeneutyczny watek w kwestii
wspdlczesnej sytuacji nauk przyrodniczych
i humanistyki. To w dialogu z humanistyka
rodzi si¢ sens, a nie w jednostronnym mono-
logu nauki. Synowiecki w esejach takich jak
W sprawie datum quaestionis pytania o sens
Swiata czy Czlowick, tworczosé i transcenden-
¢ja podkresla, ze rozumienie nauki wymaga
rozumienia czlowieka. Wiedza bez herme-
neutyki staje si¢ pusta forma — techniczna,
bez glebokiego pojmowania $wiata jako ca-
fosci. Podobnie w eseju Refleksja nad etosem
Srodowisk technicznych. Szkic problematyki
gdanski uczony pisze o koniecznosci dialo-
gu miedzy ,$wiatem techniki” a ,$wiatem
wartosci”, co bezposrednio koresponduje
z Gadamerowskim postulatem ,stapiania
si¢ horyzontéw”®. Méwiac wprost, przeni-
kania si¢ réznych sposobéw widzenia §wia-
ta, wspdlnie tworzacych nowy sens. Zrozu-
mienie tego rozbudowanego dialogu $wiata
mozliwe jest zatem tylko wtedy, gdy nauki
przyrodnicze przekrocza wlasne uprzedze-
nia wzgledem humanistyki, zmienia swoj
13 Por. H-G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki
filozoficanej, thum. B. Baran, Warszawa 2004, s. 519-526.

14 Por. tamze, s. 367.

15 Por. tamze, s. 420 nn.

horyzont i otworza si¢ na perspektywe tego,
co inne.

Dzisiaj, w dobie przyspieszonej techno-
logii, sztucznej inteligencji i kultury in-
formacji, mysl Gadamera i Synowieckiego
nabiera szerszego znaczenia. Obaj pouczaja,
ze wiedza bez zrozumienia staje si¢ niebez-
pieczna, a rozumienie wymaga nie tylko
intelektu, lecz takze pokory, wrazliwosci
i odpowiedzialnosci.

Druga czg$¢ tomu prezentuje oryginal-
ne pisma humanistyczne Synowieckiego,
wérdd  keérych znalazly si¢: Abstrakcja
a metafizyka esencjalna; W sprawie datum
quaestionis pytania o sens swiata; Filozofia
wobec faktu i standw cierpienia; Czlowiek,
tworczos¢ i transcendencja (czgsci 1 1 1I);
Ponad madroscig i pigknem natury; Wiedza
w ,przestrzeni” podmiotu; Prawda czy pozdr
prawdy; Refleksja nad etosem Srodowisk tech-
nicznych. Szkic problematyki; oraz Rozwdj
mysli filozoficznej w trzydziestoleciu.

Wszystkie te teksty uktadaja sie w spoj-
ng calo$¢, ktéra odslania gtéwne pola re-
fleksji Synowieckiego. A mianowicie, rela-
c¢j¢ miedzy wiedza naukows a filozoficzna,
znaczenie podmiotu poznajacego, pro-
blem sensu i transcendencji, a takze od-
powiedzialno$¢ etyczna czlowieka nauki.
Kazdy z esejéw ma charakter nie tylko
teoretyczny, lecz rowniez egzystencjalny —
profesor nie oddziela bowiem my$lenia od
dos$wiadczenia, ani rozumu od duchowo-
$ci, rozwija watek cztowieka jako istoty
poznajacej i tworczej, uwiklanej zarazem
w $wiat empiryczny i duchowy.

Synowiecki nie ucieka od probleméw
wspodlczesnoéci — pyta o odpowiedzialnos¢
uczonego, o granice technicyzacji wiedzy,
o duchowy wymiar nauki. Jego filozofia
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nie ma charakteru abstrakcyjnego systemu,
jest raczej refleksyjna préba zrozumienia
czlowieka w jego calej zlozonosci. Z tek-
stéw tych przebija przekonanie, ze nauka
bez humanistycznego zaplecza staje si¢ §le-
pa, a humanistyka bez zakorzenienia w rze-
czywistosci — pusta.

Zbiér ten, jak zauwaza Jacek Aleksander
Prokopski w przytoczonym fragmencie
recenzji ksiazki, stanowi $wiadectwo inte-
lektualnej drogi Synowieckiego, ktéry ,nie-
ustannie akcentowal potrzebe studiowania
filozofii i poszukiwania odwiecznej praw-
dy”™'®, zwlaszcza na uczelniach technicznych,
gdzie humanistyka coraz cz¢sciej spychana
jest na margines. W jego pismach humani-
styka jawi si¢ jako antidotum na ignoran-
cj¢ — zaréwno t¢ wynikajaca z nadmiernej
wiary w technike, jak i z lekcewazenia
kuleury. W tym duchu, idac $ladem Karla
Poppera, Synowiecki podkreslal, ze pod-
czas formulowania naukowych hipotez
niezwykle wazng rol¢ odgrywaja zaloze-
nia o charakterze filozoficznym, a nawet
teologicznym". Innymi stowy, w dialogu
miedzy rozumem a wiara, wiedza a nie-
wiedza, Synowiecki dostrzegal prawdziwa
przestrzen poznania.

Chcac doda¢ krétki komentarz o Pop-
perze, mozna zaznaczy¢, ze dla autora Lo-
giki odkrycia naukowego nauka nigdy nie
byla przedsiewzigciem catkowicie ,czy-
stym” §wiatopogladowo. Otdz rodzi si¢ ona
z odwaznych, czgsto metafizycznych do-
mystow, ktére dopiero pézniej poddawane

16 J. A. Prokopski, Z recenzji, w: Na drodze (nie)wiedzy...,
dz. cyt., tekst na tylnej okladce.

17" Por. Z. Dymarski, M. Urbariska-Bozek, ,,Droga do praw-
dy wybrukowana jest btedami”, w: Na drodze (nie)wiedzy. ..,
dz. cyt., s. 10.

sa rygorowi krytyki i falsyfikacji'®. To
wlasnie ten moment twdrczego napigcia
miedzy spekulacja a krytyka byt bliski Sy-
nowieckiemu. Co znalazlo takze swoja eks-
plikacje we wstepie redaktoréw pt. ,, Droga
do prawdy wybrukowana jest btedami™ .

W tekscie tym Dymarski i Urbanska-
-Boiek si¢gaja do faktéw biograficznych
Synowieckiego, rysujac szerokie tlo histo-
ryczne zaréwno dla jego wkladu w dzie-
dzing nauk empirycznych, jak i dla jego
horyzontu humanistycznego. Biorac przy
tym pod uwage zaréwno jego przeszo$é
zwigzang z zagadnieniami i problemami
filozofii marksistowskiej, jak i jego pdzniej-
sze zainteresowanie mysla chrzescijaniska,
a takze podkreslajac spojnos¢ miedzy zy-
ciem osobistym a ewoluujacg mysla filozo-
ficzng. Zastosowana przez redaktoréw per-
spektywa historyczno-analityczna pozwala
uchwyci¢ Synowieckiego jako mygliciela
niezaleznego, ktéry mimo presji ideologicz-
nej realiéw Polski Ludowej konsekwentnie
dazyt do prawdy i intelektualnej autono-
mii. W efekcie jego dziatalno$¢ przyczynila
sie do uksztaltowania Zakladu Filozofii
Politechniki Gdanskiej, jako miejsca rze-
telnych badari naukowych, rozwijajacych
obszary filozofii dalekie od doktrynalnych
schematéw marksistowskich?.

To wlasnie biografia Synowieckiego spra-
wia, ze lektura ksiazki Na drodze (nie)wiedzy
prowokuje do poréwnan z najwickszymi

18 Zob. K. R. Popper, Logika odkrycia naukowego, przel.
U. Niklas, Warszawa 1977. Zob. takze: K. R. Popper, Droga
do wiedzy. Domysty i refutacje, przel. S. Amsterdamski,
Warszawa 1999.

19 Zob. Z. Dymarski, M. Urbanska-Bozek, ,Droga do praw-
dy wybrukowana jest blgdami”, w: Na drodze (nie)wiedzy. ..,
dz. cyt., s. 3-18.

20 Por. tamze, s. 6.
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umystami XX wieku, ktérzy potrafili ta-
czy¢ racjonalno$¢ naukows z refleksja nad
duchowym wymiarem ludzkiego do$wiad-
czenia, a zarazem oddzialywaé na ksztalt
$wiadomosci zbiorowej i inicjowaé stopnio-
wa przemiang $wiatopogladowa. W tym
kontekscie szczegblne miejsce zajmuje
Leszek Kotakowski — polski filozof, ktéry
podobnie jak Synowiecki przeszedt dluga
droge intelektualng: od wiary w potege
rozumu i ideologiczny dogmatyzm, przede
wszystkim marksistowski, ku filozofii war-
tosci, religii i transcendencji*'. Jednak o ile
u Kotakowskiego zwrot ku zagadnieniom
metafizycznym byt odpowiedzia na do-
$wiadczenie pustki po kryzysie marksizmu,
o tyle u Synowieckiego wynikal on z wie-
loletniej analizy przyrodoznawstwa oraz
jego epistemologicznych i ontologicznych
podstaw. I cho¢ styl twérczosci Kotakow-
skiego jest bardziej eseistyczny i ironiczny,
a Synowieckiego — naukowo-filozoficzny
i systematyczny, obaj odnajdujg si¢ w to-
nie intelektualnej pokory wobec tajemni-
cy ludzkiego istnienia. Obaj tez wierzyli,
ze humanistyka pelni funkcje obronng
wobec redukeyjnych tendencji wspélcze-
snoéci: przypomina nauce o jej granicach,
przywracajac jej moralny i metafizyczny
wymiar. Synowiecki dawat do zrozumienia,
ze etyka jest koniecznym dopelnieniem
techniki, poniewaz chroni cztowieka przed
uprzedmiotowieniem. Kolakowski ostrze-
gak z kolei, ze postgp pozbawiony duchowe-
go zakorzenienia nie prowadzi do o$wiece-
nia, lecz do barbarzyfstwa. W ich mysleniu
wspolna pozostaje jedna zasada: w centrum
poznania zawsze stoi czlowiek — nie z pychy,

21 Zob. Z. Mentzel, Kotakowski. Czytanie swiata. Biografia,
Krakéw 2020.

lecz z odpowiedzialno$ci za $wiat i sens
wlasnego istnienia.

Zaréwno Kotakowski, jak i Synowiecki
naleza do tych rzadkich intelektualistéw,
ktérzy nie wstydzili si¢ méwi¢ o prawdzie,
madrodci, duchowosci, Kosciele, chrzesci-
jafistwie, w czasach, gdy te sfowa uchodzity
za anachroniczne®®. Ich twérczo$¢ jest ak-
tem sprzeciwu wobec duchowej powierz-
chownosci wspélczesnego $wiata. Pewnie
i dzi§ nie zgodziliby si¢ na rzeczywisto$¢,
w ktérej coraz czgéciej mierzy si¢ warto§¢
cztowieka liczba cytowan i wskaznikéw
efektywnosci, obaj przypominaja bowiem,
ze my$lenie ma sens tylko wtedy, gdy pro-
wadzi do zyciowej madroéci, a nie do mani-
pulacyjnej wladzy nad $wiatem.

Trudno wiec oprzeé si¢ wrazeniu, ze
Synowiecki reprezentuje ten sam nurt, kté-
ry w polskiej filozofii przypisywany jest
Kotakowskiemu: nurt pokornej madrosci,
wyrastajacy z konsekwentnie poglebianej
refleksji i otwartosci na dialog wykraczaja-
cy poza zideologizowane ramy epoki. Tak
skoncentrowane badania, na co wskazuja
redaktorzy, owocowaly licznymi kon-
taktami naukowymi, wymykajacymi si¢
standardowym, doktrynalnym ujeciom,
czego wyrazem byly relacje Synowieckie-
go z wybitnymi humanistami, takimi jak
historyk filozofii Stefan Swiezawski czy
ks. J6zef Tischner”®. W tym sensie pisma
humanistyczne Synowieckiego sa nie tylko
$wiadectwem jego drogi intelektualnej, ale
takze cze$cig wickszej tradycji myslenia,

22 Zob. L. Kolakowski, Chrzescijaristwo, Krakéw 2019. Zob.

takze: L. Kolakowski, Pochwata niekonsekwencji. Pisma roz-
proszone sprzed roku 1968, t. 1-3, Londyn 2002.

23 Por. Z. Dymarski, M. Urbariska-Bozek, ,Droga do praw-
dy wybrukowana jest blgdami”, w: Na drodze (nie)wiedzy. ..,
dz. cyt., s. 8.
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w ktérej filozofia staje si¢ droga rozsadku —
préba pojednania wiedzy z wiara, nauki
z etyka, cztowieka z samym soba.

Inspirujac si¢ mysla Mikotaja z Kuzy, Sy-
nowiecki dochodzi do przekonania, ze ani
marksizm, ani wspélczesne formy ateizmu
nie przedstawily przekonujacego uzasad-
nienia dla tezy o ,$mierci Absolutu”. Ich
dogmatyczna pewno$¢ zostaje podwazona
przez ide¢ o$wieconej niewiedzy, ktéra trak-
towal jako forme¢ $§wiadectwa wyznawanej
prawdy. Zdaniem Synowieckiego wspél-
czesne zamieszanie wokdl pojecia prawdy
jest w duzej mierze skutkiem zapomnienia
o Absolucie, co paradoksalnie otwiera moz-
liwo$¢ jego ponownego odkrywania.

Ostatecznie jednak, jak przypomina
gdaniski filozof, Kuzanczyk wiazal petnie
poznania z bezposrednim odniesieniem
do Boga — poznaniem calo$ciowym, zbli-
zonym do doswiadczenia mistycznego.
Taki sposéb poznawania, odmienny od
fragmentarycznych ujgé  rzeczywistosci,
prowadzi do jednosci z Absolutem i nosi
znamiona teologii negatywnej. Synowiec-
ki zauwaza przy tym zbiezno$¢ idei Ku-
zanczyka z Heglowska krytyka rozumu?,
ktéra przestrzega przed przypisywaniem
Bogu kategorii wlasciwych bytowi skon-
czonemu, co w naukach przyrodniczych
moze skutkowaé panteistycznymi uprosz-
czeniami. Wyjscie z kryzysu ontologiczne-
go i epistemologicznego wymaga przyjecia
teologicznego zalozenia, ze nieskoriczona
jedno$¢ bytu jest Bogiem chrzescijariskim,
a pelnia czlowieczenistwa realizuje si¢
w relacji z Nim.

24 Por. A. Synowiecki, Prawda i uwielbienie. Komentarz do dia-
logu O Bogu ukrytym, w: Na drodze (nie)wiedzy. .., dz. cyt.,
s. 50-97.

W tym kontekscie Synowiecki chetnie
przywotuje mysl Pico della Mirandoli, kté-
ry lokowal prawde nie w ludzkiej wiedzy,
lecz w samym bycie Boga, okreslanym jako
»Nadprawda”®. Tylko w Bogu mozliwa jest
bowiem pelna tozsamo$é¢ bytu i prawdy,
poza nig wiedza, zwlaszcza empiryczna, po-
zostaje jedynie hipoteza. Zanegowanie tej
tozsamosci prowadzi do kryzysu ludzkiej
godnosci i sensu, poglebianego przez seku-
laryzm i scjentyzm. Synowiecki, swiadomy
realiéw Srodowiska akademickiego uczelni
technicznej, trafnie odczytywal te napiecia
i uczynil je jednym z centralnych tematéw
swojej refleksji, co znalazlo wyraz zaréw-
no w jego pismach, jak i w ich starannych
opracowaniach oraz przektadach.

Istotnym walorem ksiazki Na drodze
(nie)wiedzy, za ktéry odpowiedzialni sg jej
redaktorzy, jest rozbudowana bibliografia,
ktéra w sposéb przejrzysty i systematycz-
ny dokumentuje szerokie spektrum prac
wykorzystywanych przez Synowieckiego.
Zestawienie to nie tylko $wiadczy o impo-
nujacej erudycji gdariskiego profesora, lecz
takze ujawnia interdyscyplinarny charakter
jego refleksji, obejmujacej nauki empirycz-
ne jak fizyke i matematyke, a takze histori¢
myfsli teologicznej i filozoficznej, podstawy
ontologii, filozofii wspélczesnej czy filozo-
fii kultury oraz inne obszary humanistyki.
Bibliografia pelni tu funkcje¢ nie jedynie
pomocnicza, lecz interpretacyjng — pozwa-
la czytelnikowi przesledzi¢ intelektualne
inspiracje Synowieckiego, zrekonstruowad
konteksty jego rozwazan oraz dostrzec cia-
glos¢ i konsekwencj¢ prowadzonych badan.
Dzieki temu stanowi ona cenne narzedzie

25 Por. A. Synowiecki, Prawda czy pozdr prawdy, w: Na drodze
(niQ)wiedzy. .., dz. cyt., s. 356-357.
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zaréwno dla badaczy zainteresowanych
dorobkiem Profesora, jak i dla czytelnikéw
poszukujacych dalszych, podobnych tro-
p6éw naukowych.

Na drodze (nie)wiedzy. Pisma humani-
styczne Adama Synowieckiego to nie tylko
zbidr tekstéw, ale $wiadectwo myslenia,
ktére pragnie faczy¢, a nie dzieli¢: nauke
z filozofia, technike z etyka, wiedz¢ z wiara.
Synowiecki przypomina, ze zaden z tych
porzadkéw nie jest samowystarczalny,
a pelniejszy obraz rzeczywistosci wylania
si¢ dopiero wtedy, gdy pozwalamy im po-
zostawaé ze soba w dialogu. W tym sensie
opracowanie Dymarskiego i Urbaniskiej-
-Bozek jest nie tylko pochwala na czes¢
zapomnianego humanisty, lecz réwniez
cennym $wiadectwem sposobu myslenia,
keéry nie traci z oczu duchowego i etyczne-
go wymiaru ludzkiego zycia.

Monografia ta dowodzi, ze humanistyka
moze by¢ przestrzenia twérczego spotkania
réznych form poznania — nie po to, by je
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Relacja nauki i religii w pismach
Adama Synowieckiego

Esej recenzyjny poswigcony jest refleksji
nad relacja miedzy nauka i religia w pi-
smach Adama Synowieckiego, ktére zostaty
osadzone w szerokim kontekscie dzisiejszej
humanistyki. Celem tekstu jest ukazanie,
w jaki sposéb Synowiecki podejmuje pro-
blem wzajemnych zaleznosci nauki, religii
i wiary, w kontekscie odniesieri do tradycji
filozoficzno-teologicznej oraz mysli wspét-
czesnej. W eseju omdéwiono inspiracje ply-
nace z koncepcji Mikotaja z Kuzy, zwlasz-
cza w zakresie rozumienia granic ludzkiego
poznania, a takze hermeneutyczne watki
obecne u Hansa-Georga Gadamera, ujmu-
jace poznanie jako dialog i wydarzenie sen-
su w horyzoncie kultury, historii i wartosci.
Ponadto zestawiono mys$l Synowieckiego
z refleksja Leszka Kotakowskiego, ukazujac
podobienistwa ich drég intelektualnych oraz
sposobéw krytycznego namystu nad religia.
Esej podkresla, ze w ujeciu Synowieckie-
go nauka i religia nie stoja w sprzecznosci,
a pelniejsze rozumienie §wiata wymaga, by
nauki przyrodnicze uwzglednialy perspek-
tywe humanistyczna,.

Stowa klucze: Adam Synowiecki, humani-
styka, nauka i religia, wiara, Mikotaj z Kuzy,
Hans-Georg Gadamer, Leszek Kotakowski

The Relationship between Science

and Religion in the Writings

of Adam Synowiecki
The review essay is devoted to a reflection
on the relationship between science and re-
ligion in the writings of Adam Synowiecki,
situated within the broader context of con-
temporary humanities. The aim of the text
is to show how Synowiecki addresses the in-
terdependencies between science, religion,
and faith, drawing on both the philosophi-
cal-theological tradition and contemporary
thought. The essay discusses inspirations
derived from the ideas of Nicholas of Cusa,
particularly regarding the understand-
ing of the limits of human knowledge, as
well as hermeneutic threads present in the
work of Hans-Georg Gadamer, which con-
ceive of understanding as a dialogue and
an event of meaning within the horizon
of culture, history, and values. Addition-
ally, Synowiecki’s thought is compared
with the reflections of Leszek Kotakowski,
highlighting similarities in their intellec-
tual trajectories and approaches to critical
reflection on religion. The essay emphasiz-
es that, in Synowiecki’s view, science and
religion are not in opposition, and a fuller
understanding of the world requires that
the natural sciences take into account the
humanistic perspective.

Keywords: Adam Synowiecki, humanities,
science and religion, faith, Nicholas of Cusa,
Hans-Georg Gadamer, Leszek Kolakowski
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