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JAKIEZ TO PIEKNO MA ZBAWIC SWIAT?'

Pojecie  kalofania — objawienie si¢ pigkna,
manifestacja pigkna, uzywane w kaloteologii
(teologii pickna), faczy w sobie dwa greckie
stowa: kalds — pigkno oraz fainomai — zjawiaé
sig, ukazywac sig, pojawiac si¢, pokagywac sie,
by¢ widocznym. Namystowi nad pigknem,
widzianym szczeg6lnie w perspektywie teo-
logicznej, poswigcony zostal cykl wykla-
déw: ,Kalofania. Pigkno objawione w sztu-
ce”, zorganizowany przez Klasztor Ojcéw
Dominikanéw w Gdanisku, we wspdlpracy
z Pomorskim Towarzystwem Filozoficzno-
-Teologicznym, przy wsparciu finansowym
Miasta Gdanska. W ramach tego cyklu,
ktéry odbywal si¢ od kwietnia do czerw-
ca 2022 roku, wyklady wyglosili kolejno:
ks. prof. US, dr hab. Andrzej Draguta, Igor
Wieremiejuk, prof. UG, dr hab. Elzbieta
Mikiciuk OPs, o. prof. UPJPII, dr hab. To-
masz Galuszka OP, ks. bp prof. UW, dr hab.
Michal Janocha oraz o. Tomasz Bitka OP2.
Wszyscy prelegenci, z wythkiem Igora Wie-
riemiejuka, przyjeli réwniez zaproszenie

I F. Dostojewski, Idiota, thum. J. Jedrzejewicz, w: tegoz,
Dzieta wybrane, t. 2, Warszawa 1984, s. 425.

2 Prawie godzinny film, zawierajacy najcickawsze frag-
menty wykladow, zostal zamieszczony na stronie
YouTube ,,Dominikanie Gdansk™ https://www.youtube.
com/watch?v=S505WSSsk A8&list=LL&index=25&t=06s,
(dostep: 5 grudnia 2022).

do wspéttworzenia niniejszego numeru mo-
nograficznego , Karto-Teki Gdanskiej”.
Zaréwno w wykladach, jak i w dysku-
sjach, toczacych si¢ podczas ,kalofanijnych”
spotkani, powracaly pytania o to, czy pick-
no ma moc zbawcza, co sztuka (zwlaszcza
sztuka religijna, sakralna) méwi o kondy-
cji duchowej wspélczesnego czlowieka, czy
kryzys estetyczny oznacza zarazem kryzys
wiary, jak walczy¢ z kiczem koscielnym i jak
tworzy¢ sztuke, ktora bedzie objawiaé pick-
no Chrystusowe, uwidacznia¢ wspélng wia-
r¢ i pelni¢ funkcje mistagogiczna, a nie tyl-
ko ilustracyjna, dekoracyjng i dydaktyczna.
Igor Wieriemiejuk w wystapieniu, zatytu-
Yowanym Dziatalnos¢ kurséw i pracowni iko-
nograficznych w Polsce: préba analizy Zridet
kryzysu zwrécit uwage na zjawisko deprecjo-
nowania ikony jako dziela sztuki i swoistej
,spirytualizacji” procesu jej tworzenia, trak-
towania ikony na rozmaitych warsztatach
i kursach ikonopisania jako dzieta duchowe-
go, przy jednoczesnym lekcewazeniu rzemio-
sta i warsztatu, a takze ignorancji teologicznej,
co skutkuje powstawaniem ztego, zepsutego,
kiczowatego obrazu, ktéry nie stanowi odbi-
cia Pickna Boskiego Pierwowzoru i nie pocia-
ga ku Tajemnicy. Przez liche i niewyrastajace
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ze $wiadomosci teologicznej wykonanie iko-
ny dokonuje si¢ pohanbienia obrazu Boga.
Rzeczywiscie, taka ,obraza” (anty-obraz, an-
ty-ikona) nie tylko nie wyraza prawdy teo-
logicznej, ale — na co zwracano uwagg tak-
ze podczas innych wystapied — wprowadza
w klamstwo, rozleniwia duchowo, unie-
mozliwiajac kontemplacje, czyli otwarcie si¢
na mitosng relacje z Bogiem.

Przywolywane czgsto w dyskusji o sztu-
ce stowa Fiodora Dostojewskiego, méwiace
o tym, ze pickno zbawi $wiat, nie s3 bynaj-
mniej wezwaniem do oddawania balwo-
chwalczej czci sztuce. Wskazuja one bowiem
na osobe Chrystusa, na Piekno, w ktérym
»zostato wszystko stworzone” (Kol 1,16)%. To
poprzez Wecielenie Syn Bozy objawil-uczy-
nit widzialnym Pickno Niewidzialnego.

W notatnikach do Dziennika pisarza
z 1976 roku autor Braci Karamazow wyraia
nastepujaca mysl: ,Chrystus — 1. Pigkno, 2.
Nikt nie jest lepszy, 3. Jesli tak jest, to cud —
oto i cata wiara. Potem juz tylko kazanie
Jana Zlotoustego na stowa «az do godziny
dziewiatej» [...]7%

Wyznajac wiar¢ w Chrystusa-Pickno, Do-
stojewski podkresla, ze zbawienie dokonalo
si¢ przez krzyz. Wspomniane przez pisarza
kazanie $w. Jana Zlotoustego dotyczy bo-
wiem fragmentu Ewangelii wedtug $w. Ma-
teusza (por. Mt 23,44-46), w ktérym mowa
jest o godzinie $mierci Jezusa. To na krzyzu
Pickno-Milo$¢ przyjelo ,postaé stugi”, stato
sie Izajaszowym ,,m¢zem bolesci”, pozbawio-
nym wdzigku i blasku (por. Iz 53,2-3). Pick-

no zbawiajace, a nie uwodzace, to — w ujeciu

3 Wszystkie cytaty z Biblii podaje za: Pismo Swiete Starego
i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow oryginal-
nych, Biblia Tysigclecia, red. K. Dynarski SAC, red. nauk.
A. Jankowski OSB i in., Poznan—Warszawa 1980.

4 @. Jocroesckuil, [Juesnux nucamenss 3a 1876 200.
Hosbpo-0exabpwv, w: tegoz, [lonnoe cobpanue couunenuil
6 30 momax, t. 24, Hayxa, Jlenunrpan 1982, s. 202.

autora Idioty — przede wszystkim Pigkno ke-
notyczne (gr. kenosis — unizenie, ogofocenie,
wyniszezenie’), paschalne, Pickno, ktére jest
Pascha (por. 1 Kor 5,7), ofiarng Milo$cia®.

Ksiaze Myszkin, bohater Idioty, gloszacy,
ze ,$wiat bedzie zbawiony przez pickno™’, nie
wypowiada si¢ na temat pickna tworzonego
przez artystéw. To w innej powiesci rosyj-
skiego pisarza, a mianowicie w Biesach, przy-
wolany zostaje stynny spér-dylemat, stresz-
czajacy si¢ w zdaniu: ,Szekspir czy buty?”.
W przypisywanych nihiliscie Dymitrowi Pi-
sariewowi stwierdzeniu, iz buty sa wazniej-
sze od Szekspira, kryt si¢ — jak dowodzi Piotr
Kropotkin — wstret wobec kultu pickna, kté-
ry ,,byt tylko maska pokrywajaca trywialna
rozpuste”, wyrazala si¢ nieche¢ wobec sztuki,
ktéra ,nabywalo si¢ za pieniadze, wyciska-
ne z glodnych chlopéw™. W Biesach jednak
wezwanie do ,ukamienowania Szekspira”,
a zatem do unicestwienia artystow-twércéw
pickna, zawarte jest w Szygalewowskim pro-
jekcie totalitarnego paristwa, za$ obrone zycia
duchowego i ideatu pigkna wyglasza Stiepan
Wierchowienski. Rozwazajac kwestie: ,,Szek-
spir czy buty”, konstatuje on:

[...] o$wiadczam, ze Szekspir i Rafa-
el sq wazniejsi od zniesienia poddandstwa,
wazniejsi od gusel ludowych, od socjali-

zmu, od mlodego pokolenia, od chemii,

5 Kenoza to pojecie, ktore w chrystologii oznacza ,,dobro-
wolne unizenie si¢ i ogotocenie Syna Bozego (Fip 2,7)
w ekonomii zbawienia §wiata. [...] Jest ono znakiem so-
lidarnoséci Chrystusa z grzesznymi ludzmi potrzebujacy-
mi ocalenia” (W. Hryniewicz, , Kenoza. IV. W teologii
prawostawnej”, w: Encyklopedia Katolicka, Lublin 2000,
t. 8, s. 1348). Pojecie to odnosi si¢ zaréwno do tajemnicy
Weielenia, jak i tajemnicy Krzyza.

6 Zob. E. Mikiciuk, Kenoza jako Kalofania. Fiodor
Dostojewski o tajemnicy Chrystusowego pigkna, ,,Ethos”
2019, nr 3 (127), s. 299-328.

7 F. Dostojewski, Idiota, dz. cyt., s. 425.

8 Zob.F.Dostojewski, Biesy, ttum. T. Zagorski, Z. Podgérzec,
w: Dziela wybrane, t. 3, Warszawa 1984, s. 483.

9 P. Kropotkin, Wspomnienia rewolucjonisty,
M. Sarnecka i K. Latoniowa, Warszawa 1959, s. 300.

thum.
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wazniejsi od calej nieomal ludzkosci, gdyz
s3 juz owocem, prawdziwym owocem ca-
fej ludzkosci, i moze najpickniejszym, jaki
tylko by¢ moze! To osiagnicty juz ksztalt
pickna, bez ktdrego kto wie, moze nie zgo-
dzitbym si¢ zy¢ [...]. Pamietajcie, ze bez An-
glikéw ludzkos¢ da sobie rade, bez Niem-
céw takze, bez Rosjan na pewno, przetrwa
bez nauki, bez chleba, i jedynie bez pigkna
si¢ nie obejdzie, gdyz bez pigkna nie warto
bedzie zy¢ na $wiecie! W tym cala tajem-
nica, w tym cala rzecz! Nawet nauka bez
pigkna nie utrzyma si¢ ani na chwilg — czy
rozumiecie to wy, ktorzy si¢ $miejecie? Na-

uka obréci sie w chamstwo!'’

Wierchowieriski nazywany jest pogardliwie
esteta, nie absolutyzuje on jednak sztuki, nie
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czyni z niej bozka, ale zwraca uwagg, ze od-
rzucajac pickno i troszczac si¢ jedynie o chleb,
czowiek karleje duchowo, traci sens swojego
zycia. Mozna by dopowiedzie¢, ze obojetny
na pickno, staje si¢ tez obojetny na Tego, ktéry
jest zrédtem pickna, samym Pigknem. ..

W notatnikach Dostojewskiego z lat
1875-1876 autor Makbeta wymieniony zo-
staje jako twérca ,literatury pigkna”, ktérej
przypisana zostaje moc zbawcza, ocalajaca'.
Rosyjski pisarz nazywa Szekspira prorokiem,
postanym przez Boga, by objawi¢ $wiatu ta-
jemnice ludzkiej duszy'. To w tym wlasnie
sensie — profetycznym oraz misteryjnym —
literatura czy sztuka, bedaca — jak to okresla

13 uczestni-

autor Idioty — ,przy Chrystusie”
czy w procesie przemiany $wiata. To wlasnie

takie pickno zbawia $wiata.
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s. 448) [thum. — E. ML].
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