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,ODRZUTY EWOLUC]T .
METAFIZYCZNE PYTANIA
SSTRAJKU KOBIET

Przypuszczam, ze gdyby Marcin Krél, au-
tor rozwazai Romantyzm. Pieklo i niebo
Polakéw, ustyszal, jakie pytania moze pro-
wokowa¢ ,Strajk kobiet” w Polsce, to by¢
moze uznalby je za metafizyczne, wedle
tego, jak definiowal ten rodzaj pytai
w 2014 roku w glo$nym wywiadzie Byli-
Smy gtupi. Zapytany o to, czym jest $mier-
telny kryzys duchowy, ktéry dotknat Sta-
ry Kontynent, powiedzial, ze przestalismy
stawia¢ pytania metafizyczne, a przykla-
dem to o zrédlo zta'. Pomijajac kruchosé
kwantyfikatora ogdlnego, ze dzi$ nie pyta-
my o zrédlo zta, uwazam, ze , Strajk kobiet”
prowokuje pytania, ktére mozna nazwacl
metafizycznymi, chociaz watpi¢, by jego
kierownictwo zdawalo sobie z tego sprawe,
w kazdym razie sprawia wrazenie, ze spra-
wy sobie z tego nie zdaje.

Konkretne pytania ,stawiane” przez
»Strajk kobiet” nie sa nowe. Nie sg to tez py-
tania oryginalne, tak jak pytanie o zrédlo
zta nie jest pytaniem nowym i oryginalnym,
ale nowa sytuacja, w ktérej dochodza one
do glosu, zmienia ,kat” doswiadczania ich,

I M. Krél, Bylismy glupi, rozmowe przeprowadzit
G. Sroczynski, ,,Gazeta Wyborcza” z 7 lutego 2014 r., on-
line: https://wyborcza.pl/magazyn/7,124059,15414610, by-
lismy-glupi.html (dostep: 12.05.2022).

sprawiajac, ze nabieraja pewnej oryginal-
nosci, przede wszystkim jako pytania, ktd-
re w naszych czasach przybraly konkret-
na postaé pytan naglaco naszych?. Jestem
przekonany, ze od odpowiedzi na te pyta-
nia takze zalezy przysztos¢ chrzescijaistwa
(nie tylko) w Polsce.

Rzeczy niejednoznaczne

Zanim przejde do pytari prowokowanych
przez ,Strajk kobiet”, wazna uwaga: nie
znam zadnych badan na temat $wiatopo-
gladéw uczestniczek/uczestnikéw tego pro-
testu, w kazdym razie mnie zaden badacz
o to nie pytat. Nie znam tez zadnych badan
na temat stanowisk strajkujacych w odnie-
sieniu do aborcji, w kazdym razie i o to mnie
nike z badaczy nie pytal. Wiem jednak, ze
jaka$ cze$¢ uczestniczek/uczestnikéw tego
strajku nie byla i nie jest za aborcja, tym
bardziej za aborcja na zyczenie. Uczestnic-
two w protescie nie réwnalo si¢ i nie réwna
stanowisku ,,jestem za aborcjg”.

2 Narzuca si¢ pewna znaczgca analogia ze stowami
Normana Lamma z eseju Oblicze Boga. Refleksje na te-
mat Holocaustu: ,,Tajemnica Holocaustu jest w gruncie
rzeczy przedtuzeniem odwiecznego pytania o zto i cier-
pienie — by¢ moze bardziej naglacym, lecz zasadniczo
takim samym” (w: Teologia i filozofia Zydowska wobec
Holocaustu, red. P. Spiewak, Gdansk 2013, s. 362-363).
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By¢ za aborcyjnym kompromisem”
z 1993 roku i dlatego uczestniczy¢ w ,,Straj-
ku kobiet” nie jest tozsame z byciem za abor-
¢ja, nawet jesli tak to wygladalto lub wygla-
da w tych czy innych mediach i bez wzgle-
du na wrazenie, jakie zdaja si¢ w tej materii

robi¢ medialne wystapienia i wypowiedzi

kierownictwa ,Strajku kobiet”. Jaka$ cz¢s¢
protestujacych nie byla i nie jest za aborcja,
a mysle tu o kobietach i mezezyznach, kt6-
re i ktérych osobiscie znam, a ktére i kedrzy
w tym wzgledzie trzymajg si¢ etycznego roz-
wigzania zaproponowanego choéby przez

Jana Pawta II w encyklice Evangelium vitae:

[...] w przypadku prawa wewnetrznie
niesprawiedliwego, jakim jest prawo do-
puszczajace przerywanie ciazy i eutana-
zje, nie wolno si¢ nigdy do niego stosowaé
»ani uczestniczy¢ w ksztaltowaniu opinii
publicznej przychylnej takiemu prawu,
ani tez okazywa¢ mu poparcia w gloso-
waniu”. Szczegdlny problem sumienia
moglby powsta¢ w przypadku, w ktérym
glosowanie w parlamencie mialoby zde-
cydowaé o wprowadzeniu prawa bardziej
restryktywnego, to znaczy zmierzajacego
do ograniczenia liczby legalnych aborcji,
a stanowiacego alternatywe dla prawa bar-
dziej permisywnego, juz obowiazujacego
lub poddanego glosowaniu. Takie przy-
padki nie sg rzadkie. [...] W omawianej
tu sytuagji, jesli nie byloby mozliwe od-
rzucenie lub catkowite zniesienie ustawy
o przerywaniu ciazy, parlamentarzysta,
ktbrego osobisty absolutny sprzeciw wo-
bec przerywania ciazy bylby jasny i znany
wszystkim, postapilby stusznie, udzielajac
swego poparcia propozycjom, ktérych ce-
lem jest ograniczenie szkodliwosci [pod-

kreglenie Jana Pawla II] takiej ustawy

i zmierzajacych w ten sposéb do zmniej-
szenia jej negatywnych skutkéw na plasz-
czyznie kultury i moralnodci publicznej.
Tak postepujac bowiem, nie wspéldziala
sie w sposdb niedozwolony w uchwalaniu
niesprawiedliwego prawa, ale raczej podej-
muje si¢ stuszna i godziwa prébe ograni-

czenia jego szkodliwych aspektéw (nr 73)°.

»otrajk kobiet” nie byt i nie jest sprawa
jednorodna ani jednoznaczna, wciagajac
w swoje wiry kobiety i mezczyzn réznych
stanowisk $wiatopogladowych i politycz-
nych, czego jego kierownictwo jakby nie do-
strzegalo, kiedy post factum zawaszczylo go
i zawkaszcza pod szyldem tylko jednej z nich,
swojej wlasnej. Problem w tym, ze rzeczy
wazne i najwazniejsze zwykle pozostajg nie-
jednoznaczne, a dotyczy to rzecz jasna takze
spraw religijnych i teologicznych, etycznych
i filozoficznych, w tym pytaid metafizycz-
nych. Czas zatem na tytulowe pytania.

Wielkie nieszczescie

Pierwsze pytanie, jakie prowokuje ,Strajk
kobiet”, mozna sformutowa¢ w taki sposdb:
kto dzisiaj nalezy do grona ,najmniejszych”
ze stynnej przypowiesci Jehoszuy z Naza-
retu o Sgdzie ostatecznym z rozdziatu dwu-
dziestego piatego Ewangelii Mateusza? Czy-
tamy w niej:

A gdy przyjdzie Syn cztowieczy w chwa-
le swojej, 1 wszyscy $wigci Aniotowie
z nim, tedy usiadzie na stolicy chwaty
swojej. I beda zgromadzone przed niego
wszystkie narody, 1 odagczy je, jedne od

3 JanPawelll, Encyklika,, Evangeliumvitae”. Do wszystkich
ludzi dobrej woli o wartosci i nienaruszalnosci zycia ludz-
kiego, online: https:/www.vatican.va/content/john-paul-

-ii/pl/encyclicals/documents/hf jp-ii_enc 25031995
evangelium-vitae.html (dostep: 12.02.2022).
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drugich, jako pasterz odlacza owce od
koztow. A postawi owce zaiste po prawi-
cy swojej, a kozty po lewicy. Tedy rze-
cze krol tym, ktorzy beda po prawicy
jego: Pojdzcie, blogostawieni Ojca mego!
odziedziczcie krolestwo wam zgotowane
od zalozenia $wiata. Albowiem takna-
fem, a daliscie mi jes$¢; pragnatem, a da-
liScie mi pi¢; bytem gosciem, a przyjeli-
$cie mie¢; Bylem nagim, a przyodzialiscie
mi¢; bylem chorym, a nawiedziliscie
mi¢; bylem w wigzieniu, a przychodzili-
$cie do mnie. Tedy mu odpowiedza spra-
wiedliwi, mowiac: Panie! kiedyzeSmy
ci¢ widzieli takngcym, a nakarmilismy
ci¢? albo pragnacym, a napoiliSmy cig¢?
I kiedy$smy ci¢ widzieli go$ciem, a przy-
jelismy ci¢? albo nagim, a przyodzia-
lismy ci¢? Albo kiedy$my ci¢ widzieli
chorym, albo w wigzieniu, a przycho-
dzilismy do ciebie? A odpowiadajac krol,
rzecze im: Zaprawde powiadam wam,
cokolwiekiescie uczynili jednemu z tych
braci moich najmniejszych (évi oty
TGV GOeLPAV [ov AV ElayioTmv)*, mnie-
$cie uczynili (25,31-40)%.

(Przypuszczam, ze w wypadku tej przy-
powiesci zblizamy si¢ do autentycznych
sléw samego Rabbiego z Nazaretu, do tego,
co egzegeci nazywaja ipsissima verba Jesu®,
nawet jesli tej perykopy zabraklo w pozosta-
tych trzech Ewangeliach. Jej rewolucyjnos¢
na czasy starozytne, ale i na wszystkie czasy,
sugeruje, ze mogla wyjs¢ z ust tylko takiego

~rewolucjonisty”, jak wlasnie Jehoszua).

Wypada zauwazy¢, ze greckie t@v ddelpdv

*  The Greek New Testament. Fifth Revised Edition, red.
B. Aland, K. Aland, J. Karavidopoulos, C. M. Martini,
B. M. Metzger, Stuttgart 2014, s. 98.

4 Cyt. za: Biblia gdanska, s. 1029, 1632 r., online: Internet
Archive, https://archive.org/details/1632ThePolishBi-
bliaGdaska/page/nl/mode/2up (dostep: 12.02.2022).

to z jezykowo-gramatycznego punktu wi-
dzenia nie tylko ,bracia’, ale i ,siostry”.
W przypowiesci rzeczownik ten wystepu-
je w dopelniaczu liczby mnogiej, ktéry ma
taka samg posta¢ w wypadku zaréwno ,bra-
ta” — adedpdg, jak i ,siostry” — ddelpr. Za-
tem ,siostry najmniejsze” i ,bracia najmniej-
si” to w oczach Jehoszuy przybysze, nadzy,
chorzy, wigzniowie jak i ci, ktérym brakuje
wody. Ale do tej listy mozna i trzeba doda¢
takze tych wszystkich, kt6rych Rabbi z Na-
zaretu wymienit takze w Kazaniu na gorze
(Ewangelia Mateusza, 5,1-12) i Kazaniu
w dolinie (Ewangelia Lukasza, 6,17-26):
ubodzy, smutni, cierpiacy, przesladowani
za sprawiedliwos¢, glodujacy, placzacy, di,
ktérym zlorzecza, doswiadczajacy nienawi-
éci innych... To ludzie, ktérych przygniata
wielkie zlo, nieszczescie, wielki niedosta-
tek, cierpienie fizyczne, cierpienie duchowe,
to ludzie wciagnigci w sfere zta, keére nisz-
czy ich z zewnatrz i od wewnatrz. To przede
wszystkim ci i te, ktorych zycie wkracza
w wymiar w jakiej$ mierze infernalny, bez-
nadziejny. To akurat te i ci, ktére i ktérzy za-
pewne nigdy nie przeczytaja tych stéwe.

W ewangelicznych opisach najmniej-
szych/ubogich nie znajdziemy dywagadji

5 Jozef Kudasiewicz pisat: ,,Przez autentyczne stowa Jezusa
(ipsissima verba Jesu) rozumiemy wilasne i na pewno
przez samego Jezusa wypowiedziane stowa (zdania, po-
wiedzenia) zachowane w Ewangeliach w formie pierwot-
nej bez pdzniejszych elementéw interpretacyjno-redak-
cyjnych” (Problematyka metodologiczna teologii naucza-
nia Jezusa, ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1982,
z. 1, s. 62). A na innym miejscu: ,,Wérod stow Jezusa spo-
tyka si¢ takie, ktore nie maja zadnej analogii w 6wczesnej
literaturze palestynskiej. Te oryginalne wiasciwosci sta-
nowia cechy [...] ipsissima vox Jesu” — 1 dodat, Ze nale-
za do nich m.in. ,,Przypowiesci Jezusa (np. Mt 13,1-52).
W srodowisku palestynskim znane byly przypowiesci ra-
binoéw. Ustepuja one jednak pod kazdym wzgledem przy-
powiesciom Jezusa” (s. 59). Zob. tenze, Ipsissima verba
Jesu, ,Roczniki Teologiczne” 1996, z. 2, s. 224-241.

6 Zob. J. Majewski, Kosciél ubogi(ch), w: Wiara w trud-
nych czasach, Warszawa 2019, s. 135-149. Zob. tez: ten-
ze, Odrazajqcy, brudni, Zli..., w: A. Boniecki, J. Prusak,
G. RyS$ 1 in., Papiez Franciszek. Stuga nowego Swiata,
Krakow—Poznan 2013, s. 129-137.
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o ich postawie etyczno-moralnej. Jehoszua
wchodzit w ich krag, méwil o nich i spoty-
kat si¢ z nimi, takze tymi wérdd nich, ktéry-
mi spolecznosci gardzily, jak zebracy, pijacy,
prostytutki czy parajacy si¢ pogardzanymi
profesjami, czym wywolywal zgorszenie.
Dopiero potem delikatnie, jakby szanujac
zawito$¢ ludzkich loséw, probowal uwrazli-
wia¢ ich na rzeczywisto$¢ ,,z wysoka”. Swiat
ewangelicznych najmniejszych wydaje sig
nie by¢ ograniczony murem ich dobrej woli
i wlasciwej postawy moralnej’.

Dzisiaj do najmniejszych Jehoszuy zali-
czymy na przyklad te istoty ludzkie, te dzieci,
ktére poczynaja si¢, wchodza w zycie z wada-
mi letalnymi, czyli takimi wadami, ktére bez-
posrednio lub posrednio, bez wzgledu na to,
czy sg leczone czy nie, prowadzg te male isto-
ty do $mierci®. A co w tym kontekscie powie-
dzie¢ o tych kobietach (me¢zczyznach), ktdre
sa ich matkami (ojcami), ktére poczely i no-
sza w sobie dzieci z wadami letalnymi? Sa-
dze, ze one (oni) réwniez moga by¢ i sa sio-
strami najmniejszymi (bra¢émi najmniejszy-
mi) Jehoszuy. Ich — tych dzieci, ich matek
(ojcéw) — sytuacja jest tak niewymownie
tragiczna, cierpiaca, beznadziejna, rozpacz-
liwa, nieszczesna, Ze musza oni/one nale-
ze¢ do najmniejszych sidstr i najmniejszych

7 Zob. J. Majewski, Kosciét ubogi(ch), dz. cyt., s. 142.
8 Tomasz Dangel z Fundacji Warszawskie Hospicjum dla
Dzieci za wadg letalna (tac. letalis — ,,niosacy $mierc”,
Smiertelny”) proponuje uwazac: ,,(1) zaburzenie rozwo-
jowe prowadzace do poronienia samoistnego, porodu
niewczesnego lub zgonu wewnatrzmacicznego; (2) zabu-
rzenie rozwojowe prowadzace do przedwczesnej $mierci
zywo urodzonego dziecka, bez wzglgdu na zastosowa-
ne leczenie; oraz (3) zaburzenie rozwojowe zakwalifiko-
wane do przerwania cigzy zgodnie z obowiazujaca usta-
wa. Zaburzenia rozwojowe nalezace do trzeciej kategorii
moga, ale nie musza, by¢ letalne per se; jednak we wszyst-
kich trzech sytuacjach wada bezposrednio lub posrednio
prowadzi do $mierci [...]” (Wady letalne u plodéw i no-
worodkow opieka paliatywna jako alternatywa wobec eu-
genicznej aborcji, eugenicznego dzieciobdjstwa i uporczy-
wej terapii, online: http://www.hospicjum.waw.pl/phoca-
download/Etyka/WadyLetalneUPlodowINoworodkow.
pdf (dostep: 13.02.2022).

braci. Paradoksalnie Rabbi z Nazaretu nazy-
wa ich ,szczesnymi”, paxdpior, jak w Ewan-
gelii Lukasza: ,Szczesliwi, ktérzy teraz je-
stescie glodni...” (6,23)”".

Oto i$cie ewangeliczny paradoks: nie-
szczg$cie  najmniejszych  braci/sidstr  Je-
hoszuy ma tak totalne, przepastne i dojmu-
jace glebie i rozmiary, ze odziera ich zycie
na tym $wiecie z sensu, wola o jego unice-
stwienie, i jednoczesnie jest gwarancja, ze
Bég ostatecznie (eschatologicznie) ocali ich
zycie i jego sens. Czy komus$ mozna zyczy¢
takiego ,szczgsnego” losu na tym $wiecie?
Nie mozna — i wlasnie o to réwnie para-
doksalnie chodzi Jehoszui w przypowiesci
o sadzie, w ktdrej stychaé przejmujace wo-
tanie, aby ludzie zrobili wszystko, co w ich
mocy, by takiego ,szczgscia” bylo jak naj-
mniej na tym $wiecie. Od tego, co zrobi-
liSmy w tej sprawie, czy i w jakim stopniu
przyczynilismy si¢ do pomniejszenia owe-
go ,szczgdcia®, zalezy wynik sadu nad kaz-
dym z nas.

Opatrzno$é Boza?

Wraz ze ,Strajkiem kobiet” z niejakim im-
petem powraca pytanie o Opatrznosé Boza
i wszechmoc Boga, dwa kluczowe pojecia
w teologii tradycyjne;j...

Skrécony wyktad rozumienia Opatrzno-
$ci Bozej znajdziemy w Katechizmie Kosciota
katolickiego z 1992 roku, ktéremu z wydatna
pomoca przychodza natchnione teksty Biblii:

Po stworzeniu Bég nie pozostawia stwo-
rzenia samemu sobie. Nie tylko daje mu

byt i istnienie, ale w kazdej chwili pod-

9 Cyt. za: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu,
najnowszy przektad z jezykow oryginalnych z komenta-
rzem, opracowatl Zespol Biblistéw Polskich z inicjatywy
Towarzystwa Swietego Pawla, red. nauk. T. Brzegowy,
A. Calacrai, J. Lach i in., Edycja Swigtego Pawtla,
Czgstochowa 2013, s. 2272.
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trzymuje je w istnieniu, pozwala mu dzia-
fa¢ i prowadzi je do jego celu. Uznanie
tej pelnej zaleznosci od Stworcy jest zré-
dtem madrosci i wolnoéci, radosci i ufno-
$ci: »,Milujesz bowiem wszystkie stworze-
nia, niczym si¢ nie brzydzisz, co uczyniles,
bo gdyby$ miat co§ w nienawisci, bylby$
tego nie uczynil. Jakzeby co$ trwa¢ mo-
glo, gdybys$ Ty tego nie chcial? Jak by si¢
zachowalo, czego by$ nie wezwal? Oszcze-
dzasz wszystko, bo to wszystko Twoje, Pa-
nie, milo$niku zycia!” (Mdr 11,24-26).
Wszystko zas, co Bdg stworzyl, zachowu-
je swoja Opatrzno$cia i wszystkim rzadzi,
»sicgajac poteznie od krafca do krarica
i wladajac wszystkim z dobrocig” (Mdr
8,1).

go na ten temat s3 jednomyslne: troska

[..] Swiadectwa Pisma Swiete-

Opatrznosci Bozej jest konkretna i bez-
posrednia; obejmuje soba wszystko, od
rzeczy najmniejszych az do wielkich wy-
darzed $wiata i historii. [...] Opatrzno$¢
Boza oznacza zrzadzenia, przez ktére Bég
z miloscig i madroscia prowadzi wszystkie
stworzenia do ich ostatecznego celu (nr

301-303, 321)".

>

to znaczy pociesza nas, niestrudzenie

nas pociesza''.

W obliczu sytuacji dzieci z wadami letalny-
mi i ich matek (ojcdéw) przedstawione tra-
dycyjne rozumienie Opatrznosci Bozej — jak
si¢ zdaje — nie wytrzymuje proby czasu, pré-
by ogromnego nieszczgscia, tragedii i cier-
pienia tych dzieci i ich matek (ojcéw). Gdzie
w ramach tego tradycyjnego rozumienia po-
dziala si¢ troska Opatrznoéci Bozej o naj-
mniejszych braci i najmniejsze siostry Je-
hoszuy? Gdzie szuka¢ konkretnych i bezpo-
$rednich przejawéw tej troski? Gdzie podzia-
fa si¢ wolnos¢ tych matek (ojcéw), bo o wol-
nosci dopiero co poczgtych dzieci nie moze
by¢ tu mowy? Jakie oczy trzeba mieé, by do-
strzec w nieszcze$ciu tych dzieci i ich matek
(0jcéw) petne mitosci i madroécei Boze pro-
wadzenie do celu im przeznaczonego? Gdzie
,opatrzno$ciowa” rado$¢ i ufnoéé? Gdzie
Boza czulo$¢, opatrujaca rany cierpigcych,
gdzie czulo$¢ Bozej dobroci i Bozego mi-
fosierdzia? Gdzie Boze pocieszenie? Wobec
tych i tego rodzaju pytan na mysl przycho-
dza wstrzasajace stowa René Habachiego,

\% podobnym - tyle ze w tak charakte- 1 Franciszek, Fundamentem naszej nadziei jest Bog

rystycznym dla siebie stylu i duchu — wy-
powiada si¢ papiez Franciszek, akcentujac

prawde o czulosci Boga:

Stowo Boze ukazuje nam, ze Pan jest
rzeczywiscie ,Bogiem wytrwalosci i po-
ciechy” (Rz 15,5), ktéry zawsze pozo-
staje wierny swej mitosci wzgledem nas
[...], niestrudzenie nas kocha, i takze
troszczy si¢ o nas, opatrujac nasze rany

z czuloscia swej dobroci i milosierdzia,

10 Katechizm Kosciola katolickiego, Poznan 1994, s. 8081

i84.

i Jego wierna mitos¢, online: https:/kair.ekai.pl/de-
pesza/535019/show?q=%C2%ABBogiem%20wy-
trwa%C5%820%C5%9Bci%20i%20pociechy%C2%BB
[dostep: 12.02.2022]. Por. taka wypowiedZ Franciszka:
,,Czuto$¢ Boga objawia si¢ w pelni w Jezusie. Styszelismy
w Ewangelii (Lk 7,11-17), jak do$§wiadczat On «wielkiego
wspotczucia» (w. 13) dla wdowy z Nain w Galilei, ktora
towarzyszyta pochowkowi swego jedynego syna, jesz-
cze miodziefica. Lecz Jezus podchodzi, dotyka mar, za-
trzymuje orszak pogrzebowy i z pewnoscia glaszcze za-
lang tzami twarz tej biednej matki. Mowi jej: «nie placz!»
(Lk 7,13). Jakby ja prosit: «Daj mi twego synax. Jezus pro-
si dla siebie o0 nasza $mier¢, aby nas od niej uwolnic i daé
nam zycie na nowo. I rzeczywiscie 6w mlodzieniec zbu-
dzit si¢ jakby z glgbokiego snu i zaczat mowic. A Jezus
«oddat go jego matce» (w. 15). Nie jest On czarodziejem!
To jest wcielona czulo§¢ Boga, dziala w Nim niezmie-
rzone wspotczucie Ojca” (Nowi Swigci swiadectwem
zwyciestwa Bozej faski, online: https:/kair.ekai.pl/depe-
sza/523079/show?q=Franciszek (dostgp: 12.02.2022). Zob.
W. Surmiak, Teologia czutosci papieza Franciszka i jej
dwudziestowieczne filozoficzno-teologiczne antecedensy,
,.Studia Nauk Teologicznych” 2020, t. 15, s. 79-98.
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filozofa i teologa z Libanu, ktéry w podob-
nym kontekscie pisal:

W katastrofalnej sytuacji [...] nie do-
prowadzi si¢ do odrodzenia duchowego
za pomocy gladkich i obludnych sztuczek
stownych. Biegli w kunszcie tego fatwego
moralizmu s najbardziej ograniczonymi
grabarzami duchowodci [...]. Ktéz odwa-
zy si¢ méwi¢ o Bogu cztowiekowi, ktére-
go caly §wiat jawnie neguje istnienie tran-
scendencji? Jak wielkiej czutosci by trzeba,
zeby wzbudzi¢ w owym czlowieku teskno-

te za nieskoriczong dobrocia?!?

Bég wszechmogacy?
Pojecie Opatrzno$ci Bozej w teologii trady-
cyjnej $cisle wiaze si¢ z pojeciem wszechmo-
cy Boga, o ktérej w Katechizmie Kosciota ka-
tolickiego czytamy:

Wierzymy, ze wszechmoc Boza jest po-
wszechna, poniewaz Bég wszystko stwo-
rzyk, wszystkim rzadzi i wszystko moze; jest
miltujaca, poniewaz Béog jest naszym Oj-
cem; jest tajemnicza, poniewaz tylko wiara
moze ja uznad, gdy »w stabosci si¢ doskona-
1i” (2 Kor 12,9). [....] Dla Niego nic nie jest
niemozliwe i rozporzadza On swoim dzie-
fem zgodnie ze swoja wola. Bog jest [...]
Wladca historii; rzadzi sercami i wydarze-
niami wedtug swego upodobania. [...] Bég
jest Ojcem wszechmogacym. [...] On oka-
zuje swoja ojcowska wszechmoc, gdy trosz-

czy si¢ o nasze potrzeby (nr 268-270)".

Jakiez znaczenie przypisaé takiej, rzekl-
bym, optymistycznej—a moze lekkomyslnej? —

12 R. Habachi, U Zrddel czlowieczenstwa, thum.
W. Sukiennicka, Warszawa 1969, s. 145.

13 Katechizm Kosciola katolickiego, dz. cyt., s. 72-73.

wizji Bozej wszechmocy w obliczu wielkie-
go zla niszczacego ludzi, niezmierzonego
cierpienia na tym $wiecie, z wojnami $wia-
towymi, gulagami, z Szoah, z Bucza, ale
takze z cierpieniem milionéw w innych cza-
sach i miejscach na ziemi, w tym z cierpie-
niami dzieci z wadami letalnymi i cierpie-
niem ich matek (ojcéw), z tymi, ktérzy nie-
winnie cierpia ponad miarg?

Na mysl przychodzi klasyczny argument
przeciwko tradycyjnej teologii wszechmo-
cy Boga, ktéry mozna wyrazi¢ z pomocy
takiej analogii: co pomysleliby$my o czlo-
wieku, ktéry glosi, ze moralng koniecz-
noscia jest nies¢ pomoc cierpiacym i wy-
zwala¢ ich z cierpienia, a ktéry sam tego
nie czyni? Mogliby$my pomysle¢, ze éw
cztowiek ma zla wole. Z drugiej strony —
mogliby$my mie¢ do czynienia z czlowie-
kiem, ktdry, owszem, ma dobrg wolg, ale
nie jest zdolny pomaga¢ cierpiacym, bra-
kuje mu odpowiednich zdolnosci ku temu,
wiasciwej mocy do realizacji tego celu. In-
nymi stowy, gdyby Bég byl wszechmoc-
ny, to czyz — jako Milo$¢ — pozwolitby
na cale to niepojete zlo, cierpienie, na me-
czarnie milionéw, w tym zupelnie niewin-
nych istot — dzieci? W obliczu tego pytania
i wielkiego cierpienia niektérzy sugeruja,
ze Bog nie moze by¢, nie jest wszechmocny.
Kierunek taki podpowiada zydowski filo-
zof Hans Jonas w stynnym eseju /dea Boga
po Auschwitz z 1968 roku. Autor ten, majac
na mysli nazistowskie wymordowanie sze-
$ciu milionéw Zydéw, wydarzenie bez pre-
cedensu w dziejach ludzkosci, widziat ko-
nieczno$¢ stworzenia nowej ,idei” Boga®:

14 H. Jonas, The Concept of God After Auschwitz,
A. H. Friedlander (red.), Out of the Whirlwind: a Reader
of Holocaust Literature, New York 1968, s. 465-476. Zob.
K. Bembenek, O (nie)ymocy Boga — gltos Hansa Jonasa,
,,Filo-Sofjia” 2015, nr 3, s. 135-145.
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»Bdg nie jest wszechmogacym Bogiem! [...]

nie da si¢ utrzymac¢ tradycyjna [...] doktry-
na absolutnej, nieograniczonej mocy Bo-
ga’. Autor za swojg tezg przytacza argu-
menty logiczne i ontologiczne, ale tez ar-
gument czysto religijny, ktéry w tym miej-
scu najbardziej mnie interesuje. Zaklada,
ze wszechmoc i absolutng dobro¢ Boga —
w sytuacji ogromnych ludzkich cierpiert
i nieszcze$¢é na tym $wiecie — mozna by
yuratowal” jedynie za ceng Jego absolutnej
niezrozumiatoéci. Tymczasem istnienie Bi-
blii, $wiadectwa samo-objawienia si¢ Boga,
dowodzi, iz ludzie sa w stanie w jakiej$ re-
alnej mierze Go zrozumieé. Pozostaje za-
tem wybér: absolutna dobro¢ czy wszech-
moc Boga? Wedtug tej samej Biblii istot-
nym przymiotem Boga jest Jego dobro¢.
Jonas ogranicza si¢ oczywiscie do Biblii
hebrajskiej, niemniej 6w przymiot Boga
z cala moca poswiadcza réwniez Zyd Je-
hoszua: 0ddeic dyabog ei un elg 6 Oedg'® —
,Nikt nie jest dobry, tylko jeden, to jest
Bég” (Mk 10,18)"".

Jonas pisat:

Po Auschwitz mozemy z wicksza niz kie-
dykolwiek stanowczoscia powiedziel, ze
wszechmocne Béstwo albo nie byloby
wszechdobre, albo (w swych rzadach nad
$wiatem, w ktérych mozemy je ujaé) cat-
kowicie niezrozumiale. Jesli za$ Bég w pe-
wien sposéb i pewnym stopniu ma by¢
zrozumialy (czego musimy si¢ trzymad),
to jego dobro¢ musi da¢ si¢ pogodzi¢ z ist-
nieniem zla, co jest mozliwe tylko pod wa-
runkiem, ze Bég nie jest wszechmocny

[podkreslenie w oryginale — J. M.]. Tylko

15 H. Jonas, Idea Boga po Auschwitz, thum. G. Sowinski,
Krakow 2003, s. 40.

16 Cyt. za: The Greek New Testament, dz. cyt., s. 159.

17 Cyt. za: Biblia gdanska, s. 1049.

pod tym warunkiem mozemy utrzymad
teze, ze Bog jest zrozumialy i dobry, choé¢

w $wiecie istnieje zto's.

B(’)g, rezygnujac ze swojej wszechmocy,
sprawil, ze moégl zaistnie¢ $wiat, i nie ma
juz nic do dania: ,teraz kolej, by czlowiek
Mu dawal. Czlowiek moze to czynié, gdy
w swym zyciu dba, by nie dzialo sie tak [...] —
ze Bég musi zalowac¢l9,”® iz pozwolit po-
wstaé $wiatu”20.!

Jonasowa koncepcja Boga nie-wszech-
mocnego spotkala si¢ z ostra krytyka?'.
Auschwitz — uwaza si¢ — na mapie historii
ludzkiego cierpienia, poczawszy od zarania
ludzkosci, nie jest jakim$ wyjatkiem?, by
koniecznie trzeba bylo tworzy¢ nowa idee
Boga. W $wiecie cierpienia, ktérego autora-
mi sa ludzie, nie liczy si¢ ilo§¢ — bo kazde
zbrodniczo zadane innym cierpienie ponad
miare stawia wiarg religijng przed pytaniem
o ,gdzie?” i obraz Boga, ale nie znaczy to,
ze potrzebujemy nowej Jego wizji, tym bar-
dziej takiej, ktéra odziera Go z wszechmocy.
Pytanie o ludzkie cierpienie z winy innych
ludzi nie jest sprawa tej czy innej idei Boga,

18 H. Jonas, Idea Boga po Auschwitz, dz. cyt., s. 42.

19 A widzac Pan, ze wielka byla zto$¢ ludzka na zie-
mi, a wszystko zmyslanie mys$li serca ich tylko zle bylo
po wszystkie dni; Zatowat Pan, ze uczynit cztowicka
na ziemi, i bolal w sercu swem” (Rdz 6,5-6). Cyt. za:
Biblia gdanska, s. 8.

20 H. Jonas, Idea Boga po Auschwitz, dz. cyt., s. 45.

21 Krytyke t¢ prezentuje, skupiajac si¢ stanowiskach Roberta
Spaemanna (Das unsterbliche Geriicht, Stuttgart 2007)
i Friedricha Hermanniego (Das Bose und die Theodizee,
Eine philosophisch-theologische Grundlegung, Giitersloh
2002), ks. Jozef Kozuchowski w artykule: Krytyka stano-
wiska Hansa Jonasa w kwestii wszechmocy Boga, ,,Filo-
Sofija” 2015, nr 3, s. 147158, z ktérego tu korzystam.

22 Nie sposob zgodzic¢ si¢ jednak z teza o ,,nie-wyjatkowosci”
Holocaustu. Zob. Is the Holocaust Unique? Perspectives
On Comparative Genocide, red. i wprowadzenie
A. S. Rosenbaum, przedmowa I. W. Charny, Boulder
2009; A. L. Eckardt, A. R. Eckardt, The Holocaust and
the Enigma of Uniqueness: A Philosophical Effort at
Practical Clarification, ,,The Annals of the American
Academy of Political and Social Science” 1980, t. 450,
s. 165-178; S. Krajewski, O wyjgtkowosci Zagtady Zydow,

,,Chrzescijanstwo — Swiat — Polityka” 2018, nr 22, s. 38—45.
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ale zlego korzystania z wolnosci, ktéra wy-
biera deprawacje, nikczemnos¢, bestialstwo,
okrucieristwo. Dlaczego zatem Bég dopusz-
cza ludzkie zto, ktére prowadzi do wielkiego
cierpienia? Poniewaz jest Mitoscia (1 ] 4,8) —
a jako Milo§¢ nie moze nie respektowad
ludzkiej wolnosci, nawet tej, ktéra sprawia
o i cierpienie®.

Gdyby nawet zgodzi¢ si¢ z tego rodzaju
»mitosng” krytyka, to wylacznie w odniesie-
niu do cierpienia jako wyniku ludzkiej wol-
nosci, ktéra wybiera zlo, okrucieristwo, be-
stialstwo, nikczemno$¢, deprawacje. Tym-
czasem jednak w $wiecie ludzkiego cierpie-
nia, wielkiego cierpienia, jest i takie, ktdre
nie ma nic wspdlnego z ludzka wolnoscia
i jej wyborami. Istnieje taki rodzaj wielkie-
go cierpienia, réwniez cierpienia ponad mia-
r¢, w tym cierpienia dzieci, ktéremu nie jest
winna ludzka wolnos¢ — i to wiasnie to ,,nie-
-winne” i ,a-moralne” cierpienie wymyka
si¢ tradycyjnemu ujeciu wszechmocy Boga
i tradycyjnej teodycei.

Cierpienie strukturalne
Wielkie zto, ogromne cierpienia i nieszcze-
$cia spadaja na ludzi — jak w Auschwitz —
z powodu zfej woli innych ludzi. Ale $wiat
pelen jest wielkich nieszcze$¢ i cierpien
nie tylko z winy ludzi, lecz takze z powo-
du cho¢by i przede wszystkim zelaznych
regut wielkiego kosmicznego procesu ewo-
lucji, z jego a-moralnym, nie-winnym me-
chanizmem doboru naturalnego, w ktérym
z gory, z istoty, strukturalnie wpisane jest
wielkie cierpienie... Jesli stworzony przez
wszechmogacego Boga wszechs$wiat podle-
ga ewolugji, to czyz nie oznacza to, ze taki

23 Pozostaje pytanie: ,,Czy ofiary [wolnosci oprawcow] mia-
ty jakikolwiek wybor? Wiasciwie nie miaty” (Y. Bauer,
Przemysle¢ Zaglade, ttam. J. Giebulttowski, J. Surewicz,
Warszawa 2016, s. 250).

whasnie byl i jest Bozy zamyst dla jego ist-
nienia i rozwoju? Wielkie cierpienie ludzi
i wielki bdl innych stworzeni to nie przypa-
dek, ekstrawagancja czy wyjatek od reguly...
Jak jednak to wielkie zto, to cierpienie i ten
bél pogodzi¢ z wszechmogacym Stworca,
ktéry jedyny tylko jest dobry?

Wielu ludzi, takze uczonych, z po-
dziwem konstatuje cudowno$¢ kosmosu
i praw, ktére nim rzadza, i to, rzeklbym,
z matematyczng dokladnoscig i pigknem
matematycznych réwnani. Widok tych cu-
downosci i dostrzeganie tego pickna nie-
ktérych prowadzi do wiary w Boga albo
wiar¢ t¢ potwierdza, w pewnym stop-
niu zgodnie z ,zasada” biblijna, wylozong
w Ksiedze Madrosci: ,na podstawie po-
tegi i pickna rzeczy stworzonych / mozna
przez podobienistwo doj$¢ do kontemplacji
Stwércy” (13,5). Nie inaczej — jak si¢ zdaje
— widzial to Pawet z Tarsu w Liscie do Rzy-
mian: ,To bowiem, co w Bogu niewidzial-
ne — Jego wiekuista moc oraz boskos¢ — od
stworzenia §wiata staje si¢ widzialne dzigki
rozumnemu ogladaniu dziel Bozych. Dla-
tego ludzie ci [poganie] nie majg wyméow-
ki” (1,20)%.
drosci i apostot Pawel napisaliby to samo?

Czy dzisiaj autor Ksiegi Ma-

Czy napisaliby to samo, gdyby znali teori¢
ewolugji i wpisane w ewolucje wielkie cier-
pienia, meczarnie niewinnych stworzen?
Przypuszczam, ze mogliby trwa¢ w swoich
pogladach, podobnie jak wspélczesnie nie
brak wybitnych myslicieli czy naukowcéw
przyrodnikéw, ktérzy odnajduja Boga Bi-
blii we wszech$wiecie podlegajacym ewo-
lugji. Przynajmniej dziewigtnastu takich
uczonych dalo temu $wiadectwo w ksiaz-
ce Uczony i wiara. Wyznania ludzi nauki.

24 Cytaty za: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu,
dz. cyt., s. 14461447 i 2458.
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Jeden przyklad: Jean Dorst, wybitny fran-
cuski ornitolog i ekolog, pisat:

Bég zbudowat kosmos i dat mu swoje pra-
wa. Pozwolit na ukonstytuowanie si¢ ma-
terii zywej i sposobu, w jaki kazdy z jej
przejawéw daje mozliwo$¢ przeobrazen,
ktére z etapu na etap prowadza do poja-
wiania si¢ kolejnych form zycia. Zycie bo-
wiem jest ruchem i nigdy nie bedzie mia-
fo korica. Biolodzy z pewnoscia nigdy nie
beda zdolni zrozumieé, a tym bardziej wy-
thumaczy¢ wielu elementéw tego rozwoju.
Jest tak na przyklad z okiem kregowcow.
Aby organ ten, zasadniczy dla ich prze-
zycia, byl naprawde skuteczny, a pierw-
sze fazy jego pojawienia si¢ nie stanowity
przeszkody dla zwierzecia, trzeba, by jed-
noczes$nie wystapity bardzo rozmaite wa-
runki, bedace zdumiewajacym polacze-
niem wspéldziatajacych czynnikéw. Gdy
zabraknie jednego z nich, organ staje si¢
nieprzydatny, a nawet szkodliwy, gdyz
obciaza caly organizm. Zaden biolog nie
moze wyjasni¢ jego pojawienia si¢, co za-
uwazyl juz [wybitny francuski zoolog]
Pierre-Paul Grasse, przekonany chrzesci-
janin, ktéry chetnie méwik: ,,Wyjasnij-
cie sprawe oka, a daruj¢ wam calq reszte!”
Niemniej jednak ewolucja materii ozywio-
nej jest faktem pewnym, ustalonym. Dla
mnie nie przeczy ona mojej wierze, prze-
ciwnie, wzmacnia ja, gdyz przyzwalajac
na ewolucje¢ materii zywej, Bég nadat jej
swoje prawa, ktdre z trudem usituja wyja-
$ni¢ biolodzy, bez wzgledu na powinowac-

two duchowe, na jakie si¢ powotujg®.

25 J. Dorst, Kilka mysli o biologii w swietle wiary, w:
Uczony i wiara. Wyznania ludzi nauki, red. J. Delumeau,
Warszawa 1998, s. 37.

Trudno nie zgodzi¢ si¢, ze przyroda
i kosmos pelne sa rzeczy, zjawisk, proceséw
i istot, ktdre potrafig ol$niewal, zadziwiad,
fascynowaé, prowadzac do metafizycznego
zachwytu, otwierajacego oczy duszy na bo-
skiego Stwoérce czy wzniecajac iscie religijne
odczucia cudownosci nawet w ateistach?.
Ale w $wiecie przyrody i kosmosie réwnie
duzo rzeczy, zjawisk, proceséw i istot, ktdre
trwoza, przerazaja, powodujg wielkie cier-
pienie i okrutnie zabijaja, w konsekwendji
nie prowadzac do Boga, a nawet zamykajac
do Niego droge. Jak ujmuje to ks. Michal
Heller: ,[...] sama ewolucja nie prowadzi
wprost do wniosku o istnieniu Boga [...]"¥ —
dlaczego? Zapewne dlatego, ze ,«odrzuty
ewolugji» sg koniecznym warunkiem biolo-
gicznego postepu. Méwiac inaczej, w ewo-
luujacym $wiecie istnienie cierpienia jest
strukturalng koniecznoscig”?. ,Odrzuty
ewolucji”! Ewolucja bez ,odrzutéw”, bez
przywalonych bélem i cierpieniem ogrom-
nych rzesz stworzen, cierpiacych niewin-
nych ludzi jest nie do myslenia. Przyroda
i kosmos,

26 Zob. R. Dworkin, Religia bez Boga, przel. B. Baran,
Warszawa 2014. Autor tej ksiazki, ateista, pisal: ,,Religia
[..] nie musi oznacza¢ wiary w Boga. [...] Postawa religij-
na uznaje pelna, niezalezna realno$¢ wartosci. [...] utrzy-
muje, ze to, co nazywamy przyroda — wszech§wiat jako
calo$¢ i ze wszystkim jego czgsciami — nie jest tylko spraw
faktu, lecz jest samo w sobie wznioste: ma charakter orga-
nicznej wartosci i cudu” (s. 181 21).

27 M. Heller, Stworzenie i poczqtek wszechswiata. Teologia —

filozofia — kosmologia, Krakow 2013, s. 142.

28 Tenze, Sens zycia i sens wszechswiata, Krakow 2014,
s. 176. Nieco dalej Heller dodaje: ,,Zarowno w tradycyj-
nych traktatach teologicznych, jak i w sformutowaniach
katechizmowych zawsze podkresla si¢, ze Bog nie jest
autorem cierpienia, lecz je jedynie dopuszcza. W mojej
probie «usprawiedliwienia Boga» (gdyz jest to tylko pro-
ba) okreslenie «dopuszcza» nabiera wlasciwego sensu:
Bog zmierza do jakiego$ celu, chce go; wprawdzie cier-
pienia nie zamierza, ale musi wiaczy¢ je do swego pla-
nu, bo tak mu kaze strukturalna koniecznos¢, ktora jest
przeciez On Sam” (tamze, s. 176-177). Jak wizj¢ Boga tej
proby ,,usprawiedliwienia Boga” pojedna¢ ze wspomnia-
na tu wezesniej katechizmowa i Franciszkowa koncepcja
opatrznosci Bozej?
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natura to takze mutacje i mutanty gene-
tyczne, dysfunkcje w organizmach, defor-
magje, niedorozwdj fizyczny i umystowy,
choroby i $mier¢, odwieczna agresja stwo-
rzeri, niedostosowanie i w konsekwencji
wymieranie olbrzymiej liczby gatunkéw
roélin i zwierzat (szacuje si¢, ze w dotych-
czasowej historii naszej planety 99,9% ga-
tunkéw zwierzat, jakie zyly na ziemi, wy-
ginely przez brak dostosowania). [...] Co
poznajemy o Stworcy z takich stworzen
jak obojnaki wéréd ludzi [...], jak osoby
[...] majace wrodzone parafilie (zboczenia
seksualne), jak dzieci syjamskie czy paso-
zyty, ktére skladajg jaja w ciele gospoda-
rza, by wyklute larwy powoli zjadaly go
zywcem od $rodka? Co o projekcie natu-
ry méwia nam zwierz¢ta pozerajace swego
partnera czy wlasne potomstwo (sytuacje

nie tak rzadkie w przyrodzie)?¥

Co poznajemy o Stwércy i co o projek-
cie natury méwi nam sytuacja i cierpie-
nia dzieci z wadami letalnymi i ich matek
(0jcow)??

29 M. Majewski, Biblia i nauka. Siedem refleksji inspirowa-
nych myslg ks. Michata Hellera, ,,Collectanea Theologica”
2018, nr 1,s. 112.

30 Francisco J. Ayala, profesor biologii i filozofii w University
of California, pisze: ,,Ewolucja odpowiada na potrzeby or-
ganizmdw poprzez dobor naturalny [...] poprzez «majstro-
wanie», niejako poprzez powolne modyfikowanie istnie-
jacych struktur. Pomyslmy choc¢by o kanale rodnym ko-
biet, zbyt waskim, by gtowka niemowlgcia tatwo przezen
przeszta, w efekcie tysigce dzieci umiera podczas porodu.
[...] Samice innych naczelnych nie doswiadczaja tej trud-
nosci” (In William Paley’s Shadow: Darwin’s Explanation
of Design, ,,Ludus Vitalis” 2004, vol. XII, nr 21, 2004,
s. 62. William Paley [XVIII w.], teolog naturalista, je-
den z tworcow dowodu teleologicznego [czyli z celowosci
projektu wszech§wiata] na istnienie Boga. Ten sam uczo-
ny na innym miejscu notuje: ,,Wadliwy projekt organi-
zmdw mozna bylo przypisa¢ bogom starozytnych Grekow,
Rzymian i Egipcjan, ktorzy walczyli ze soba, popelnia-
li bedy i byli niezdarni w swoich wysitkach” [Intelligent
Design: The Original Version, w: Intelligent Design and
Religion as a Natural Phenomenon, red. J. S. Wilkins, t. 5,
London — New York 2010, s. 381. Pierwotnie tekst ten uka-
zat si¢ w: ,,Theology and Science” 2003, nr 1, s. 9-32]).

Bunt Jehoszuy?

Na ewolucje¢ wszechs$wiata i jej strukturalne

,odrzuty” mozna spojrze¢ takze przez ,oku-
lary” Jehoszuowej przypowiesci o Sgdzie
ostatecznym oraz Kazania na gorze / w do-
linie. Jesli przyjaé, ze mechanizm ewolugji
z istoty produkuje ,odrzuty” i struktural-
ne cierpienia, polegajac m.in. na przypad-
kowych mutacjach, $lepej walce, cierpie-
niu i $mierci, na wzajemnym niszczeniu si¢
i pozeraniu, na sukcesie, triumfie, przezy-
waniu i rozwoju silniejszego, mocniejszego,
zdrowszego, lepiej dostosowanego, a na po-
razce, przegranej, bélu, cierpieniu, uwia-
dzie i $mierci mniej przystosowanych, stab-
szych, najstabszych, chocby dzieci, ktére
poczynaja si¢ z wadami letalnymi, to Rabbi
z Nazaretu (jakby) sprzeciwia si¢ takim me-
chanizmom ewolugji, i to nie tylko ta przy-
powiescig i tym kazaniem, ale w ogdle ca-
tym swoim zyciem i nauczaniem. Jehoszua
jakby byt pierwszym anty-ewolucjonista,
wszak kaze ludziom i$¢ pod prad proceso-
wi ewolucji, dziata¢ przeciwko jej prawom.
Domaga si¢, by ratowa¢ i ocala¢ istnienie
cierpiacych, stabych, chorych, kalekich,
pogardzanych, niszczonych, ,pozeranych”
i wola o wyzwolenie ich z cierpienia, zada-
wanego ludziom nie tylko przez wolnos¢,
ktéra wybiera zlo, deprawacje, okrucien-
stwo, ale takze przez nie-winna, a-moralnag
ewolugje... Jehoszua zda si¢ by¢ kosmicz-
nym buntownikiem — wyst¢pujacym prze-
ciwko ewolucyjnemu zamystowi... wszech-
mogacego Boga Stwércy.

Czy rzeczywiscie mozna Rabbiego z Na-
zaretu widzie¢ jako ewolucyjnego buntow-
nika? Czy mozna przyjaé, ze gdyby mial
$wiadomos¢, iz wszech$wiat podlega ewo-
lugji, to sprzeciwitby si¢ kosmicznym pla-
nom wszechmogacego Boga, ktéry tylko
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jeden jest dobry? A jesli Jehoszua nie byt
ewolucyjnym buntownikiem, to jak poj-
mowa¢ dobro¢ Boga wszechmogacego
i wszechwiedzacego, majac na wzgledzie
fake, ze stworzyt $wiat, ktéry podlega ewo-
lugji i w ktérym cierpienie — wielkie cier-
pienie nieprzeliczonych rzesz ludzi i bél in-
nych stworzed — sa nieuniknione, koniecz-
ne, strukturalne? Jak nie-winne, a-moralne
ewolucyjne wielkie cierpienia ludzi, takze
tych istot ludzkich, dzieci, ktére poczynaja
si¢ z wadami letalnymi, i ich matek (ojcéw),
oraz wielki bdl innych stworzed pogodzi¢
z wszechwiedzacym, wszechmogacym
i dobrym Bogiem? Tradycyjna teologia czy
teodycea, wypracowane w czasach ,,przede-
wolucyjnych”, nie potrafig dzisiaj przeko-
nujaco odpowiedzieé na te pytania. Z kolei
teologia i teodycea zakladajace ewolucjo-
nizm dopiero szukajg wiasciwej odpowie-
dzi. Teodycea z teologia wciaz sa wobec
tych pytani bezradne.

W takiej sytuacji niektdrzy ,ratunku”
szukaja... w mistyce zydowskiej, konkretnie
za$ w koncepdji cimcum (,wycofanie”, ,sku-
pienie”, ,skurczenie”, ,ograniczenie”) wiel-

kiego kabalisty Izaaka Lurii (1534-1572)'.

31 O Lurii, jego pogladach i uczniach — zob. G. Scholem,
Mistycyzm  zZydowski i jego glowne kierunki, thum.
I. Kania, Warszawa 2007, s. 271-316. ,,Cimcum znaczy
wlasciwie «koncentracja» albo «kontrakcjay», lepiej jed-
nak ten termin przektada¢ stowem «wycofanie si¢» albo
«odstapienien, jesli chcemy doktadniej odda¢ tres¢ poje-
cia Lurianskiego” (tamze, s. 288-289). O teorii cimcum —
zob. J. D. Dunn, Introduction, w: Window of the Soul. The
Kabbalah of Rabbi Isaac Luria (1534—1572). Selections
from Chayyim Vital, ttum. N. Snyder, red. i wprowadzenie
J. D. Dunn, San Francisco 2008, s. 25-49; M.-A. Ouaknin,
Tajemnice kabaly, ttum. K. i K. Pruscy, Warszawa 2006,
s. 190-193. Zob. G. Scholem, O mistycznej postaci bostwa,
thum. A. K. Haas, Warszawa 2010, s. 83—85. Teoria ta byta
odpowiedzia na pytanie o stworzenie $wiata, a konkret-
nie: ,,Jezeli Bog jest «Wszystkim we wszystkimy, to jak
moga istnie¢ rzeczy, ktore nie sa Bogiem? Jak Bog mogt
stworzy¢ $wiat z niczego, skoro nico$¢ nie istnieje? [...]
Zgodnie z kabala, na poczatku istnieje tylko jedna real-
nos¢, absolutna i nieskonczona, ktora wypetnia wszystko
od gory do dotu i na wszystkie strony: ta istota jest Bog.
Nie jest wiec tak, ze nie istnieje nic — istnieje «absolut-
nie wszystkon. I to «nieckonczone najwyzsze $wiattox [...]

W teorii tej wszechmogacy Bég stworzenie
$wiata z jakich$ racji zwiazal z samoograni-
czeniem, z ograniczeniem wlasnej wszech-
mocy. Wybdr takiego kierunku refleksji
na gruncie teologii chrzescijariskiej zasuge-
rowal juz polski filozof i teolog ks. Tadeusz
Pabjan, piszac: teoria cimcum

dostarcza [...] interesujacego i zarazem
trafnego argumentu dla teologicznej i fi-
lozoficznej dyskusji nad obecnoscia zfa fi-
zycznego w stworzonym przez Boga $wie-
cie. Z punktu widzenia wspolczesnej
metodologii nauk teologicznych kabali-
styczna interpretacja tego, jak nalezy ro-
zumieé cimeum, pozostawia wiele do zy-
czenia, ale z pewnoécia moze dostarczy¢
inspiracji ukryta w niej intuicja dotycza-
ca tego, ze zrédta wszelkiego zta obecnego
w $wiecie nalezy poszukiwaé w samym ak-
cie stworzenia, ktére polega na samoogra-

niczeniu Boga®.

Takie ujecie, owszem, zda si¢ dobrym

punktem wyjscia do ,usprawiedliwienia”

zajmuje calg istniejaca przestrzen. Nie ma tam miejsca dla
niczego innego. A wigc, zgodnie z logika, $wiat nie jest
mozliwy. A jednak my zyjemy i istnieje §wiat. Cos, co nie
jest absolutna istota Boga. Jak to si¢ stato? Nieskonczone
$wiatlo skurczylo sie, wycofato si¢ do centrum nieskon-
czonosci. Jego skurczenie-wycofanie to wlasnie cimcum.
Powstata pozbawiona Boga ateistyczna, a-teologiczna
przestrzen, [...] puste miejsce, ktore sprawito, ze stworze-
nie stato si¢ mozliwe” (M.-A. Ouaknin, Tajemnice kabaly,
dz. cyt., s. 190-193). Zeby powstata metafizyczna pusta
przestrzen, z ktorej i w ktorej moze powstac¢ cos, co nie
jest Boskim bytem, Bog wycofuje si¢ w siebie, kurczy sig,
redukuje swoja wszechobecnos$¢ i ogranicza wszechmoc —
przestaje by¢ wszechmogacy.
32 T. Pabjan, Idea samoograniczenia Boga jako argument
teodycei, ,,Studia Redemptorystowskie” 2017, t. 15, s. 59.
Korzenie wszelkiego zta znajduja si¢ zatem w samym
Stworzeniu, w ktorym per definitionem nie moze juz by¢
harmonii Nieskonczonego, a zywiol dysonansu, braku
i ciemnosci musi wejs¢ w kazdy ograniczony byt, nawet
najbardziej wzniosty. Wtasnie rygorystycznie teistyczna
tendencja tej kabaty postrzega zto jako moment z koniecz-
nosci przyrodzony Stworzeniu, moment, bez ktorego utra-
citoby ono swoj specyficzny byt i powrdcito do bytu En
Sof” (G. Scholem, O mistycznej postaci bostwa, dz. cyt.,
s. 84; zob. tez: J. D. Dunn, Introduction, dz. cyt., s. 27-28).
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ewolucyjnego cierpienia i zfa, niemniej jed-
nak to ,usprawiedliwienie” dokonuje si¢
tu za ceng ewolucyjno-zrédlowego uwikla-
nia w zto samego Boga. W tym kontekscie
wypada przypomnieé, ze wlasnie ten ,zty”
punkt Lurianskiej teorii rodzit wsréd jego
uczniéw zastrzezenia i zgorszenie, a i byl
przez nich wyciszany, ostabiany, reinter-
pretowany, wrecz przenicowywany w swoje
przeciwienstwo™®.

Hans Jonas do swoich rozwazan o idei
Boga po Auschwitz z 1968 roku wrdcil bli-
sko dwadziescia lat pézniej, publikujac ar-
tyku! pod tym samym tytulem na famach
»The Journal of Religion™*. Teraz znalazlo si¢
w nich miejsce na przejmujacy cytat z dzien-
nika Etty Hillesum (1914-1943), Zydéw-
ki, zamordowanej w Auschwitz 30 listopada

1943%, ktéra 12 lipca 1942 roku napisata:

Pomogg Ci, Boze [...]. To jedno widze co-
raz wyrazniej: Ty nie mozesz nam pomdc,
to my Ciebie musimy wesprze¢, dzigki
czemu sami sobie przyjdziemy z pomoca.
Jedyne, co mozemy ocali¢ w tych czasach,
to czastke Ciebie, ktéra jest w nas. To je-
dyne, co jest istotne. [...] Niemal z kaz-
dym uderzeniem serca u$wiadamiam so-

bie coraz dobitniej, ze nie potrafisz nam

33 G. Scholem, Kabata i jej symbolika, ttam. R. Wojnakowski,
Warszawa 2014, s. 160.

34 H. Jonas, The Concept of God After Auschwitz. A Jewish
Voice, ,,The Journal of Religion” 1987, nr 1, s. 1-13.

35 W czasie II wojny $wiatowej Hillesum dobrowolnie data
si¢ zamknaé w nazistowskim obozie w Westerbork, by
pomaga¢ wigzniom i uczestniczy¢ w losie swego naro-
du. We wrzesniu 1943 roku trafita do Auschwitz, gdzie
zostala zamordowana 30 listopada (J. G. Gaarlandt,
Przedmowa do pierwszego wydania holenderskiego,
w: E. Hillesum, Przerwane Zycie: pamigtnik 1941-1943,
thum. 1. Piotrowska, Krakow 2021, s. 10).

pomdc, za to my musimy wesprze¢ Ciebie,
a tego domu w nas, w ktérym mieszkasz,

powinni$my broni¢ az do kofica®.

Czy to moze by¢ kierunek, ktéry winna
obra¢ teologia mocujaca si¢ z metafizyczny-
mi pytaniami, jakie prowokuje ,,Strajk Ko-
biet” w Polsce?

Zakoriczenie

Marcin Krél w 2021 roku na famach ,,Gazety
Wyborczej” powrdcit do sprawy pytad meta-
fizycznych, teraz nazywajac je fundamental-
nymi. Powtdrzyl, ze nie mozna ich porzu-
ci¢, a dotyczy to przede wszystkim pytania
o zrédlo zla. Waga tych pytani jest ogrom-
na. W wypadku Kosciota (chrzescijanistwa) —
pisal — oznacza to, ze jego przysztos¢, wrecz
istnienie zalezy od teologicznej, a nie tylko
moralnej odpowiedzi na pytanie o przyczyne
Szoah?¥, czyli na pytanie o wszechmoc Boga,
ktéry tylko jeden jest dobry, w obliczu Zagta-
dy. Przysztos¢ chrzescijaristwa jednak w réw-
nej, a moze jeszcze wigkszej mierze zalezy od
teologicznej odpowiedzi na pytanie o wszech-
moc Boga, ktéry jest Mitoscia, zatem Boga
Jehoszuy z Nazaretu, w obliczu struktural-
nych meczarni ewoludji, szczegdlnie w obli-
czu cierpienia jej ludzkich ,odrzutéw”.

36 E. Hillesum, Przerwane Zzycie: pamigtnik 1941-1943,
dz. cyt., s. 202.

37 M. Krol, Pakuje walizke, ,Gazeta Wyborcza”
z 20 lutego 2021 r., online: https:/wyborcza.pl/maga-
zyn/7,124059,15414610,bylismy-glupi.html (dostep:
12.05.2022). Esej ten, z przywroconymi autorskimi $rod-
tytutami, zostat przedrukowany w: tenze, Pakuje walizke,
Warszawa 2022 (korzystam z wersji elektronicznej).
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Helplessness. Metaphysical

Questions of “Women’s Strike’
The “Women’s Strike’ of 2020 in Poland
brings up the old questions concerning suf-
fering, evil and God to theology and Chris-
tianity in a new way. It is in particular in the
face of the world’s evolution assuming the
necessity of suffering or ‘structural suffering’
(M. Heller) that it is difficult to defend the
vision of almighty God. Perhaps we should
follow the intuitions of Jewish mysticism
(kabbalah) and assume that God is not al-
mighty? Maybe we should agree with Etty
Hillesum, a Jew murdered in Auschwitz,
who wrote in her diary: ‘Dear God, [...] one
thing is becoming increasingly clear to me:
that You cannot help us, that we must help
You to help ourselves. And that is all we can
manage these days and also all that really
matters: that we safeguard that little piece
of You, God, in ourselves’.

Keywords: “Women’s Strike’, metaphysi-
cal questions, evolution, babies with lethal

birth defects, suffering, Kabbalah, God

Joézef Majewski: dr hab., profesor Uni-
wersytetu Gdariskiego, teolog, antropolog
mediéw, kierownik Zakladu Dziennikar-
stwa i Mediéw, czlonek Komitetu Nauko-
wego Instytutu Analiz Spolecznych i Dia-
logu ,Laboratorium Wigzi”, Czlonek ko-
legium redakcyjnego kwartalnika ,Wigz”,
redaktor pisma ,Gdanski Rocznik Ewan-
gelicki”, staly wspétpracownik ,Tygodnika
Powszechnego” i miesigcznika ,Znak”. Pu-
blikowal na tamach takich czasopism jak:
»Bliza”, ,Diagonali”, ,Gdanski Rocznik

Ewangelicki”, ,,Gos¢ Niedzielny”, ,Herder

»Odrzuty ewolucji”.

Metafizyczne pytania ,,Strajku kobiet”
»Strajk kobiet” z 2020 roku w Polsce w nowy
sposob stawia teologii i chrze$cijafistwu sta-
re pytania o cierpienie, zto i Boga. Szczegdl-
nie w obliczu ewolucji §wiata, ktdra zakla-
da konieczno$¢ cierpienia czy ,strukturalne
cierpienie” (M. Heller), trudno dzi$ broni¢
wizji Boga wszechmogacego. Moze trzeba
poj$¢ za intuicjami mistyki zydowskiej (ka-
bala) i przyja¢, ze Bog nie jest wszechmoga-
cy? Moze trzeba zgodzi¢ si¢ z Etty Hillesum,
Zydéwka zamordowana w Auschwitz, kté-
ra w swoim dzienniku napisata: ,Boze [...].
To jedno widzg coraz wyrazniej: Ty nie mo-
zesz nam pomdc, to my Ciebie musimy wes-
prze¢, dzigki czemu sami sobie przyjdziemy
z pomoca. Jedyne, co mozemy ocali¢ w tych
czasach, to czastke Ciebie, ktéra jest w nas”.

Stowa klucze: ,Strajk kobiet”, pytania
metafizyczne, ewolucja, dzieci z wadami le-
talnymi, cierpienie, Kabala, Bég

Korrespondenz”, ,Horyzonty Wychowa-
nia”, ,Karto-Teka Gdanska”, ,Kronos”, ,Lit-
tera Antiqua”, ,Miscellanea Anthropologi-
ca et Sociologica”, ,Przeglad Powszechny”,
»Przeglad Religioznawezy”, ,Rzeczpospoli-
ta”, ,Salvatoris Mater”, ,,Sensus Historiae”,
»Studia i Dokumenty Ekumeniczne”, |, Stu-
dia Paedagogica Ignatiana”, ,,Studia Theolo-
gica Varsaviensia”, ,Theological Research”,
JIwérczodé”, ,Universitas Gedanensis”, ,Ga-
zeta Wyborcza”, ,\W drodze”, ,,Zycie Du-
chowe”. Redaktor prowadzacy i wspétau-
tor podrecznika akademickiego Dogmatyka
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JO6ZEF MAJEWSKI ,ODRZUTY EWOLUCJI”. METAFIZYCZNE PYTANIA ,,STRAJKU KOBIET

(sze$¢ tomdw). Autor, wspélautor i thumacz
40 ksigzek. W ostatnich latach wydal: Wia-
ra w trudnych czasach (2019); Kanony smier-
ci. Stowo o chrystologii ,Wariacji goldbergow-
skich” Jana Sebastiana Bacha (wspolpraca

Magdalena Borowiec; 2019); Religia — me-
dia — popkultura (z Marta Kokoszczyriska;
2020). W druku Krgyz Chrystusa i slepy
Amor. Stowo o religijnym przestaniu muzyki
instrumentalnej Jana Sebastiana Bacha.
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