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MARIAN ZDZIECHOWSKI
I ROSYJSKI RENESANS RELIGIJNY

W historii polskiej mysli profesor Marian
Zdziechowski (1861-1938) zajmuje miej-
sce wyjatkowe ze wzgledu na oryginalno$¢
swych odosobnionych w okresie miedzywo-
jennym pogladéw. Mozna powiedzie¢, ze za-
réwno pochodzenie, jak i przezycia, powin-
ny uksztaltowad catkowicie inny typ mysli-
ciela, tak charakterystyczny dla miedzywo-
jennej, a czgsto jeszcze i powojennej Polski.
Marian Zdziechowski pochodzit z boga-
tej szlacheckiej rodziny, ktéra przezyta wszel-
kie okropnosci zwiazane z powstaniem
styczniowym 1863 roku i jego nastepstwa-
mi. Charakterystyczng cecha, zreszta zro-
zumialy, éwezesnych rodzin polskich byta
rusofobia, posunigta jednak do granic ab-
surdu. W takim tez $rodowisku wychowy-
wal si¢ Zdziechowski, podzielajac jego po-
glady. Dopiero w czasie studiéw uniwersy-
teckich, pod wplywem profesoré6w Oresta
Millera (zm. 1889) i Pawla Wiskowatego
(zm. 1905), zmienit catkowicie swoje pogla-
dy na prawostawie i mysl rosyjska, zwlasz-
cza studiujac dzieta Aleksego Chomiakowa,
Wlodzimierza Sotowjowa i Iwana Kirejew-
skiego. W Moskwie i Petersburgu nawiazal
kontakty z bra¢mi Grzegorzem i Eugeniu-
szem Trubieckimi, Ignacym Brianczanino-
wem, Sergiuszem Bulgakowem, Mikotajem

Bierdiagjewem i Dymitrem Merezkowskim.
Po uzyskaniu przez Polske niepodleglosci
osiadt w Wilnie, gdzie byt profesorem i rek-
torem uniwersytetu. Odméwit przyjecia sta-
nowiska prezydenta Polski i cale zycie inte-
resowal si¢ stosunkami polsko-rosyjskimi'.
Niezwykla erudycja pozwalata mu zajmo-
wac si¢ historig literatury, religia i polityka.
Wykazywal duza rezerwe do katolicyzmu
i utrzymywat liczne kontakty z Rosjanami,
gloszac ze ,Polacy sa zobowiazani do stu-
diowania bez uprzedzen zycia bliskiego nam
narodu [...], gdyz tylko w ten sposéb naro-
dy stowianskie beda mogly stworzy¢ silng
koalicj¢”. Ostro krytykowal wszelki totali-
taryzm, komunizm i faszyzm, broniac réw-
noczes$nie mniejszosci narodowych w Pol-
sce, Zydéw, Rosjan i Ukraificéw. Z tych po-
wodéw byl osadzany przez duchowiedstwo
karolickie jako heretyk i apostata. Jego wy-
ktady na Sorbonie w 1924 roku, w ktérych
podkreslal wysoki poziom rosyjskich aka-
demii teologicznych i niezwyklo$¢ tradycji

I Do konca zycia utrzymywat bliskie kontakty z rosyj-
ska emigracja we Francji (Grzegorz Trubieckoj, Sergiusz
Butgakow, Mikotaj Bierdiajew, Dymitr Merezkowski
iinni) i w Polsce (Dymitr Fitosofow, Michat Arcybaszew
i Mikotaj Arseniew), por. H. Paprocki, Recepcja rosyj-
skiej mysli religijnej w Polsce, ,,Elpis” 2005, nr 7, z. 11-12,
s. 193-203.

2 M. Czapska, Marian Zdziechowski a religijna mysl rosyj-
ska, ,Verbum” 1938, nr 5, z. 4, s. 631.
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filozoficznej i teologicznej Rosji, gloszac réw-
noczesnie ide¢ pojednania Polski i Rosji, spo-
tkaty si¢ z krytyka polskich nacjonalistéw.
Malo tego, uprzedzajac sobdér watykanski II
twierdzil, ze dla rozwoju teologii katolickiej
konieczny jest wplyw mysli prawostawnej,
zwlaszcza Wlodzimierza Sotowjowa i Euge-
niusza Trubieckoja. Uwazal bowiem, ze pra-
wostawie i katolicyzm wzajemnie si¢ dopel-
niaja, a zblizenie obu Kosciotéw jest wazniej-
sze od pojednania narodéw’.

Poglady te wypowiadal w czasach, gdy
w Polsce panowal prowincjonalny w gruncie
rzeczy poglad na wielka literature rosyjska,
czego przykladem jest stosunek polskich kry-
tykow literatury do twérczosci Fiodora Do-
stojewskiego. W polskim wydaniu powiesci
Bracia Karamazow (1927) opuszczono legen-
de ,Wielki Inkwizytor” i rozdzialy dotycza-
ce starca Zosimy (i to w ,Bibliotece Dziel
Wyborowych™!) uzasadniajac, ze sa to obce
pojecia dla czytelnika polskiego, dociekania
,mistyka prawostawnych $wietosci™. Tade-
usz Zieliniski uwazal Dostojewskiego za ate-
usza i amoralist¢’, natomiast Antoni Lange
posunal swoja nieched jeszcze dalej:

Byl bardzo surowym, czasem az zacofa-
nym narodnikiem bizantyjskim, wrogiem
Europy Zachodniej, katolicyzmu, Pola-
kéw itd. Jest on poniekad ojcem czarnej
sotni. W Biesach wystepuje jako tzw. kwa-
$ny patriota®.

3 M. Zdziechowski, Jeszcze kilka stow o neoslawizmie,
Swiat Stowianski” 1910, nr 6, z. 9-10, s. 129; por.
W. Zajaczkowski, Un intellectuel polonais face a la Russie.
Le Cas de Marian Zdziechowski (1861-1938), ,,Contacts”
1990, nr 42, z. 149, s. 42-60.

4 F. Dostojewski, Bracia Karamazow, ttum. B. Beaupré
i L. Belmont, t. 1-2, Warszawa 1927, s. 9.

5 T. Zielinski, Mania twoércza, ,Pamigtnik Literacki” 1931,
nr30,z. 7-9,s. 57; [to samo w:] T. Zielinski, Po co Homer?
Swiat antyczny a my, wybor A. Biernacki, Krakow 1970,
s. 300-308, zwlaszcza s. 304.

6 A. Lange, Krotki zarys literatury powszechnej, Warszawa
1909, cz. 4,s. 97-98.

Nie byly to poglady odosobnione, gdyz
Jézef Lobodowski w nast¢pujacy sposéb
charakteryzuje twérczo$¢ Dostojewskiego:

Trudno bowiem o twérczos¢ tak bardzo
niekatolicka, jak powies$¢ autora Zbrodni
i kary [...]. Cala zreszta ksiazka przesigk-
nigta jest swoistym mistycyzmem, ktdre-
mu katolicki humanizm nie patronowat
w zadnym wypadku’.

Pogladom tym wtérowat caly chér krytykéw
literackich (na przyklad Rafal Marceli Bluth,
Adam Grzymata-Siedlecki). Zaden z krytykéw
nie zwrécit uwagi na podstawowa dla Dosto-
jewskiego kwestie walki Chrystusa z Antychry-
stem i na strukture samych powiesci®.

Wielu znajomych Zdziechowskiego zo-
stalo zamordowanych przez bolszewikéw,
jak $wiadczy o tym los rodziny barona Mi-
kotaja Wrangla:

Rodzina brata jego, Michala, wyginela
cala, zona brata zmarla z wycieficzenia, sy-
nowie rozstrzelani [....]. Cérki siostry zgine-
ty bez wieéci. Cérke drugiego brata, ksigzne
Kurakin wraz z maloletnim synem areszto-
wano i wrzucono do wiezienia w Moskwie,
ale nie pozwolono w tym samym wigzieniu
przebywaé. Matke skazano na $mieré, lecz
za grube pienigdze kare $mierci zamieniono
na wiezienie dozywotnie, — syna zwolniono,
lecz zniknal bez wiesci. Bratankowie i sio-
strzeficy Wrangel, Bibikow, Skalon, Szy-
ryfiski-Szachmatow zamordowani; starusz-
ke — ciotke Wranglowa zakopano zywcem;
siostrzenice Wogakéwna, Aleksiejewa, Go-
licynéwna zmarty z glodu; z glodu zmarli
general Pantielejew z zona; baron Prittnitz
z glodu oélepk; baron Nolken i cata rodzina
jego dobrowolnie si¢ otruli; synowie admi-
rata Czychaczewa rozstrzelani; putkownicy
Arapow i Aniczkow takze’.

7 J. Lobodowski, Miedzy katolicyzmem a Dostojewskim,
,»Mysl Polska” 1938, t. 18, nr 5, z. 24, s. 5 (czasopismo
niedostepne).

8 H. Paprocki, Lew i mysz, czyli tajemnica cztowieka. Esej
o bohaterach Dostojewskiego, Biatystok 1997, s. 62—74.

9 M. Zdziechowski, W obliczu kohca, dz. cyt., s. 64—65.

» 50 «



HEeNRYK PAPROCKI

MARIAN ZDZIECHOWSKI I ROSYJSKI RENESANS RELIGIJNY

Potepiajac wszelki totalitaryzm, w tym
zaréwno carski, jak i bolszewicki, Zdzie-
chowski pomimo negatywnego nastawienia
spoleczenistwa polskiego oraz przezy¢ osobi-
stych, nie zmienit swych pogladéw na war-
to$¢ i znaczenie rosyjskiej mysli religijnej,
ktéra cenil pod katem swojej pesymistycz-
nej wizji $wiata. Szczegblne w tym wzgle-
dzie znaczenie ma ostatnia ksigzka Zdzie-
chowskiego, zatytulowana W obliczu kori-
ca, ktora sam autor okreslit jako ,testament
mysli mojej”'. Marian Zdziechowski glosit
swoisty eschatologizm kultury, zagrozonej
przez barbarzyristwo, czemu dal wyraz juz
we wstepie do ksiazki W obliczu korica:

Stoimy w obliczu konca historii. Dzien
kazdy $wiadczy o zastraszajacych poste-
pach dzumy moralnej, ktdra od Rosji so-
wieckiej pedzac, zagarnia wszystkie kra-
je, wzera si¢ w organizmy wszystkich
narodéw, wszedzie procesy rozkladowe
wszczyna, w odmetach zgnilizny i zdzi-
czenia pograza'’.

Zdziechowski powoluje si¢ przy tym
na Wlodzimierza Sotowjowa, ktéry upatry-
wal w dziejach doktryny stowianofilskiej,
streszczajacej aspiracje polityczne Rosji, trzy
okresy: w pierwszym uczczono cnotg rosyj-
ska, w drugim sil¢, a w trzecim ,rosyjska
narodowa dziko$¢”'2. Dla Zdziechowskiego
wybuch I wojny $wiatowej — za opinia wiel-
kiego ksigcia Aleksandra Michajlowicza —
oznaczal koniec cywilizagji:

W ksiazce tej znajdujemy wstrzasajace opisy czerwonego
terroru, nieustepujace Archipelagowi GULAG Aleksandra
Solzenicyna.

10 M. Zdziechowski, W obliczu korica, s. VI. W Polsce ksiaz-
ka ta w 1948 roku znalazla si¢ w ,,Wykazie ksiazek podle-
gajacych niezwlocznemu wycofaniu”, Nr R-1421/48, s. 3,
poz. 167.

11 Tamze, s. VIL

12 Tamze, s. X.

Gdy jestem w Europie doznaj¢ uczucia,
jak gdybym przechadzat si¢ po picknych
alejach cmentarza, na ktérym kazdy ka-
mieri przypomina mi, ze 1 sierpnia 1914 r.
cywilizacja zakoriczyta zycie swoje'®.

Kazda kultura, po wyczerpaniu wszyst-
kich zawartych w niej mozliwosci staje sie,
wedlug Zdziechowskiego, cywilizujaca i tra-
ci zdolnos¢ do dalszego rozwoju'®. Przyjaciel
Zdziechowskiego, ksiaze Sergiusz Wolkon-
ski, posunat swoja opinig jeszcze dalej: ,,Cy-
wilizacja prowadzi do dzikos$ci™”. Cywiliza-
cja chrzeécijaiska z imienia, ale antychrze-
$cijaiiska w swym duchu, spodlona okru-
cieistwem wobec zwierzat, niesie zaglade
ludziom wyniszczajacym si¢ w ,,bratobdjczej
walce wzajemnie tworzacych ja narodéw
i pafistw”'¢. Nie zawahal si¢ przy tym Zdzie-
chowski podda¢ surowej krytyce wilasnej oj-
czyzny: ,Polsce, méwi Baryka w Przedwio-
$niu Zeromskiego, trzeba na gwalt wielkiej
idei; ale skad ja bra¢ w tym kraju, zepsutym
przez najezdzcéw, ztupionym z débr fizycz-
nych i duchowych, pelnym ciemnoty i leni-
stwa, brudu, barbarii i chamstwa”".

Tym apokaliptycznym wizjom przyszlo-
$ci Zdziechowski przeciwstawial ,chrze-
$cijariska ide¢ spolecznosci Bozej (Civitas
Dei)”, ,chrzescijanstwo heroiczne”, ktore
winny rozkwitnaé w wyzszej epoce — Du-
cha'®. Za niezwykle istotny uwazal w tym

13 Tamze, s. 101.

14 Tamze, s. 163. Zdziechowski powtarza w tym wypadku
opini¢ Oswalda Spenglera.

15 S. Wotkonski, Byt i Bytje. Iz prosztogo nastojaszczego
wiecznogo, Paris 1924, 19782, s. 11 (opinia Wotkonskiego
jest w istocie rozwinigciem mys$li  Spenglera).
Zdziechowski uwazat pracg Wotkonskiego za jedna z naj-
lepszych w emigracyjne;j literaturze rosyjskiej.

16 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 296; tenze
O okrucienstwie, Krakow 1928, 19932,

17 Tamze, s. 335. Por. S. Zeromski, Przedwiosnie, w: tenze
Utwory wybrane, Warszawa 1961, t. 5, s. 234.

18 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 335, 343.
Wida¢ w tym wyrazny wplyw polskich myslicieli ro-
mantycznych (Cieszkowskiego i Stowackiego) oraz rosyj-
skich, zwlaszcza Sotowjowa, por. M. Zdziechowski, Wizja
Krasinskiego. Ze studiow nad literaturq i filozofig polskq,
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dialog mi¢dzywyznaniowy i sam walnie
przyczynit si¢ do powstania pierwszych dys-
kusji miedzywyznaniowych:

W roku 1924 mialem w Sorbonie
wyklady o geniuszu religiinym Rosji;
uczgszezali na nie miedzy innymi wiel-
ki mygliciel katolicki, a przyjaciel moj
o. Labarthonniére, ze strony Rosji — ksia-
z¢ Grzegorz Trubieckoj, Bierdiajew, Mie-
rezkowski i kilku innych. I tam powstala
my$l zorganizowania migdzywyznanio-
wych dyskusji, ktére do skutku doszty
po wyjezdzie moim".

Dopiero w tym kontekscie mozna zrozu-
mie¢ idee Zdziechowskiego, ktére odnosit
do rewoludji i roli chrzeécijaiistwa w proce-
sie przezwyciezania nowozytnego ,bestial-
stwa’. Za najbardziej znamienny element re-
wolucji uwazal wypowiedzenie wojny Bogu.
Niszczac ide¢ Boga, rewolucja niszczy tym
samym ide¢ czlowieka jako osoby obdarzo-
nej obrazem i podobiefistwem Bozym (Rdz
1,26: ,Uczyrimy cztowieka na Nasz obraz,
podobnego Nam”). Patos rewolucji, w mysl
Michala Bakunina, jest niszczeniem idei
Boga, gdyz dopéki idea ta zyje, nie moze by¢
mowy o rewolugji integralnej i doszczgtnym
zniszczeniu starej cywilizacji?®. W celu osia-
gniecia tego celu rewolucja musi stworzy¢
religijng antyreligijnos¢, czyli anty-religie,
religic negatywna wyzwalajaca bestializm.
Usuwajac ide¢ Boga, réwnoczesnie zlikwi-
dowano to wszystko, co czlowieka wynosi
ponad materi¢. Potrzebny jest wigc jako re-
kompensata ,Bég negatywny”. Religia, ku
ktérej zmierza bolszewizm, jest kultem sza-

tana w krwawej osobie Lenina (za Michalem

Krakow 1912, s. 51.

19 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 359; ten-
ze, Le Dualisme dans la pensée religieuse russe, Paris
1927. Chodzi tu o pierwsze spotkania ekumeniczne
protestantow, prawostawnych i katolikow we Francji
(L. Laberthonniére, J. Maritain, A. Lecerf, S. Bulgakow,
L. Gillet i inni).

20 Tamze, s. 4, 179.

Arcybaszewem?). Zdziechowski uwazal, ze
jedynie religia wyréznia cztowieka wsréd
zwierzat — ,bez niej jest zlosliwa, a prze-
myslna i obrzydliwa malpg™*?. Najbardziej
wyraza si¢ to w ateizmie przedrzezniajacym
Kosciél we wszystkim. Ateizm jako religia
negatywna ma swoje $wicte ksiegi i objawie-
nie jako antyfilozofi¢ Marksa i Lenina, ma
swoje $wicta, sobory (zjazdy partii), swoja
inkwizycje (N.K.W.D.), swoje schizmy i kla-
twy, ma swego mesjasza Lenina, ktdrego re-
likwie sq wielbione na Placu Czerwonym,
a w koncu pala zadza uniwersalizmu i ma
swoich misjonarzy. Patos rewolucji to patos
bezboznosci i niszczenia w imi¢ bezbozno-
$ci®. Swiat staje wiec wobec mozliwosci in-
wazji ,antropoidéw” (idea Dymitra Merez-
kowskiego) i rozpadu cywilizacji z powodu
wewngtrznego barbarzynistwa ,w postaci
najohydniejszej, jaka da si¢ pomysle¢; Zle
moéwie, dotychczas nic podobnego nie da-
walo si¢ pomysle¢™.

Céz mozna przeciwstawi¢ tej potedze?
Zdziechowski przeciwstawia temu prawo-
slawie, zwlaszcza jego filozofig, teologie i li-
turgic. Wspomina, ze nardd rosyjski wytwo-
rzyt typ pielgrzyma poszukujacego prawdy
Bozej, pedzacego zywot tutacza w nieustan-
nych wedréwkach od jednych miejsc $wie-
tych do drugich®. Uwazal Rosjan za ,mak-
symalistow z upodobania — albo wszystko,
albo nic”. Stad tez skok od Boga do ate-
izmu. Poniewaz jednak najwazniejsze jest

21" Michait Arcybaszew zmarl w Warszawie 3 marca 1927
roku i zostal pochowany na cmentarzu prawoslawnym
na warszawskiej Woli.

22 M. Zdziechowski, W obliczu korica, dz. cyt., s. 139-141,
148, 156157, 177-181.

23 Tamze, s. 116. Zdziechowski powtarza tu idee Mikotaja
Bierdiajewa, zawarte w pracy Nowe Sredniowiecze, w: ten-
ze, Nowe Sredniowiecze. Los czlowiek we wspotczesnym
Swiecie, ttum. H. Paprocki, Warszawa 2003, s. 11-151.

24 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 181.

25 Por. M. Evdokimov, Pelerins russes et vagabonds mys-
tiques, Paris 1987.
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poszukiwanie prawdy, w koricu zwycigzy
pierwiastek wiary®®. Swiadczy o tym glebo-
ka zadza wiary, ktéra stworzyla prawostaw-
gl Y yta p
ne obrzedy cerkiewne, réwnym ktérych nie
ma na $wiecie i ktére sa natchnionym dzie-
fem geniuszu religijnego Rosji?’.
8 gyneg )
Mial stuszno$¢ Wlodzimierz Solowjow
twierdzac, ze liturgie obrzadku wschod-
niego tworzyli aniotowie, kazdy prawo-
stawny wierzy i czuje, ze aniolowie w niej
uczestniczg i prowadzg nas za soba w po-
dwoje wiekuistej $wiattosci?.

Z tych powodéw Rosja, ktéra przez wie-
ki budowala swoja jednos¢ pod sklepienia-
mi cerkwi, nie moze umrzeé¢?. Cerkiew sta-
fa si¢ przedmiotem szczegélnej nienawisci
ze strony rewolugji, gdyz sama soba uosabia
potepienie krwawego terroru i walki o byt,
gloszac prawo milosci blizniego®.

Wielka nadziejq napetnial Zdziechow-
skiego fakt, iz z kraju, w ktérym postano-
wiono chrzedcijanstwo wykorzeni¢, wyszta
wspaniata apologia chrzescijanstwa, dzie-
fo Eugeniusza Trubieckoja Smyst zyzni®'.
Szczegblng uwage zwrécit Zdziechowski

26 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 109.

27 Tamze, s. 109. Jest to cytat z pracy Je. N. Trubieckoja,
Smyst zyzni, Berlin 1922, Paris 1979% s. 62—65.

28 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 108—109.
Autor powtarza tu opini¢ G. Trubieckoja, Krasnaja Rossija
i swjataja Rus’, Paris 1931, s. 16—17. Por. teksty liturgiczne:
,.Wtadco, Panie BoZe nasz, Ty ustanowite$ na niebiosach za-
stepy 1 wojska Aniotow i Archaniotéw, aby stuzyty Twojej
chwale, spraw, aby z naszym wej$ciem dokonato si¢ wejscie
$wigtych Aniotoéw, wspolnie z nami sprawujacych t¢ stuz-
be 1 wraz z nami wystawiajacych Twoja dobro¢” (Modlitwa
przed malym wejsciem) i ,,My, ktorzy Cherubindéw tajem-
nie przedstawiamy, i zyciodajnej Trojcy troj$wigty hymn
§piewamy, odrzuémy teraz wszelka zycia troske, aby$Smy
przyjeli Krola wszystkich, ktorego niewidzialnie otacza-
ja Aniotow zastgpy. Alleluja. Alleluja. Alleluja” (Hymn
Cherubinow), w: Boska Liturgia swigtego ojca naszego
Jana Chryzostoma, Warszawa 2001, s. 42, 64.

29 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 195.
Zdziechowski znowu powtarza tu opini¢ G. Trubieckoja.

30 Tamze, s. 229. W tym kontekscie uwazat udziat niekto-
rych Zydoéw w rewolucji za najwigksze nieszczgscie, jakie
w ciagu historii spadto na Zydéw, gdyz bolszewizm spo-
wodowat niestychane wzmozenie antysemityzmu pogro-
mowego, przez co judofobia jest najbardziej charaktery-
stycznym rysem wspotczesnej Rosji (tamze, s. 68—69).

31 Tamze, s. XI.

na ten fragment rozprawy filozoficznej Tru-
bieckoja, ktéry traktuje o tak zwanym , kry-
terium $wictego Jana Apostofa™

Trzeba umie¢ wniknaé w stanowiace naj-
czystsza esencje chrzescijadstwa wschod-
niego stowa o kryterium $w. Jana Aposto-
fa, aby zrozumie¢ calg plytkos¢ myslenia
tych wszystkich na Zachodzie, ktérzy si¢
tudza mozliwo$cia unii Kosciotéw, rozu-
mianej przez nich jako bezwzgledne pod-
danie si¢ prawostawnego Wschodu papie-
zowi, przy zachowaniu, w charakterze niby
to rekompensaty, swojego obrzadku®.

Pod okregleniem ,kryterium $w. Jana
Apostota” rozumial Eugeniusz Trubieckoj
Ewangeli¢ Janowa, bedaca najwyrazniej-
sza afirmacjq wiary w Zbawiciela, w ktére-
go wcielito si¢ Przedwieczne Stowo Ojca,
zwlaszcza za$ stowa ,Jezeli Ja chce, aby
pozostal az przyjde, co tobie do tego?”
(J 21,20-23). Stowa te pozostaja w opozy-
qji do tekstu Mt 16,18-19 (, Iy jeste$ Piotr,
i na tej skale zbuduje Kosciét méj, a bramy
piekielne go nie przemoga. I tobie dam klu-
cze krélestwa niebieskiego; cokolwiek zwia-
zesz na ziemi, bedzie zwiazane w niebie,
a co rozwiazesz na ziemi, bedzie rozwiaza-
ne w niebie”) oraz J 21,18 (,Zaprawdg, za-
prawde, powiadam ci: Gdy byle§ mlodszy,
opasywales si¢ sam i chodziles, gdzie chcia-
fes. Ale gdy si¢ zestarzejesz, wyciagniesz rece
swoje, a inny ci¢ opasze i poprowadzi, do-
kad nie chcesz”) i z nimi Trubieckoj wiaze
istote prawostawia. Wspétczesny teolog pra-
wostawny w nastepujacy sposéb komentuje
te fragmenty Ewangelii:

O ile slowa skicrowane do Piotra dajg
si¢ tatwo wydumaczyé i sq przejrzy-
sta przepowiednia jego loséw osobistych
w perspektywie chronologicznej — tatwo
na podstawie tych stéw przewidziec jego

w2
¢

Tamze, s. 225.
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zycie w czasowym nastepstwie wydarzed,
o tyle stowa skierowane do Jana wyrywa-
ja jakby jego zycie i jego losy z normal-
nej sytuacji nastgpstwa czasu i wydarzen,
przenoszac je w jakie$ zupelnie inne wa-
runki, juz nie w inny czas, bo temu na-
stepne zdania tekstu przecza, ale w inng
czasoprzestrze, w ktérej prawa logiki,
prawa nastepstwa czasowego, prawa przy-
czyn i skutkéw jakby traca swojg site. Ten
tekst pozostaje w bezposrednim stosunku
do wszystkich innych miejsc Starego i No-
wego Testamentu, ktére sugeruja nam po-
dwdjna perspektywe rzeczy ostatecznych —
czasowg i ontologiczna®.

Jezeli stowa Chrystusa skierowane do Pio-
tra (Mt 16,18) maja mie¢ charakter ponad-
osobowy, to tym bardziej stowa dotyczace
Jana. W tych stowach Chrystusa zawarte
sa bowiem dwa obrazy bytu Kosciota: hie-
rarchicznego postuszeristwa w osobie Piotra
i wewngtrznego posiadania w osobie Jana. Te
dwie mozliwosci egzystencji Kosciota zawsze
$cierajg si¢ ze sobg i to jest wlasnie historycz-
ne rozdarcie Kosciota. Nie da si¢ dogmatycz-
nie udowodni¢, ze wladza Piotra rozciagata
si¢ na osob¢ Matki Bozej za Jej ziemskie-
go zycia. Ona jest poza kolegium apostol-
skim i sama jest Kosciotem. Poniewaz Maria
mieszkata w domu Jana, fakt ten ogranicza
whadze Piotra*l. Zwlaszcza, ze nie w osobie
Piotra, ale Jana, nastapilo usynowienie Apo-
stoféw i calej ludzkosci Marii*. Poza tym,
jezeli papieze mieliby by¢ zwierzchnikami
Kosciola, to po $mierci Apostota Piotra bi-
skup Rzymu bylby przetozonym Apostoléw,
co jest stwierdzeniem tak paradoksalnym,
ze nie wymaga zadnego komentarza, gdyz
sukcesja biskupa dotyczy tylko niektérych

33 J. Nowosielski, Czas historyczny i przeczucie ,,metahi-
storii” w refleksji eklezjologicznej prawostawia, w: ten-
ze, Zagubiona bazylika. Refleksje o sztuce i wierze, red.
K. Czerni, Krakow 2013, s. 251-252.

34 S. Bulgakow, 1[Iz dniewnika, ,Wiestnik Russkogo
Christianskogo Dwizenija” 1979, t. 45, nr. 130, s. 260.

35 S. Bulgakow, Swigci PiotriJan. Dwaj pierwsi z Apostolow,
thum. H. Paprocki, Biatystok 2005, s. 57-58.

aspektéw apostolstwa. Sukcesja wydaje si¢
tez by¢ raczej sprawa calego Kosciota, a suk-
cesja osoby jest szczeg6lna wypadkows suk-
cesji calosci (gr. katholon — wedlug calosci,
co okresla katolicko$¢ Kosciota)®.

Refleksja

Jkryterium $w. Jana Apostota”, spotkala sig

Zdziechowskiego,  dotyczaca
z goracymi protestami polskich konserwaty-
stow. Nie moglo by¢ inaczej, skoro we wstepie
do szkicow malo znanego literata polskiego
Adam Grzymala-Siedlecki napisat: ,Nad du-
szami ich unosi si¢ nie bizantyjska mrocznos¢,
lecz ta jasnos¢, keéra rasom Zachodu dala cy-
wilizacja ze zrédel latyriskich ptynaca™.
Zresztg sam Zdziechowski skarzyl sie, ze
jego prace prawie nie sg czytane i rozcho-
dza si¢ w minimalnych ilo$ciach. Jego idee
staly si¢ blizsze Polakom dopiero w latach
siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX
wieku. By¢ moze, czytelnikéw odstrasza-
ty apokaliptyczne wizje przysztosci. Po Au-
schwitz i GULAG-u staly si¢ czytelne. Moz-
na powiedzie¢, ze idea zla i jego przezwy-
ciezenia stanowila centrum zainteresowan
Zdziechowskiego. Zto w tym ujeciu, za So-
fowjowem i ks. Bulgakowem, traktowane
jest jako odpadnigcie od Boga. Jednakze
dla Zdziechowskiego zto nie jest tylko ,fan-
tomem” czy tez ,brakiem dobra”, ale realng
potega, zalezna bezposrednio od osobowe-
go zrédta zla — szatana: ,Nadchodzi ksia-
z¢ tego $wiata” (J 14,30) ... ,wasza godzi-
na i panowanie ciemnosci” (Lk 22,53)%.
Wedlug Zdziechowskiego $wiat badany

z zewnatrz jest jednym wielkim nonsensem,

36 Tamze, s. 27. Por. H. Paprocki, Kryterium sw. Jana
Apostota, w: Nauka — Kosciol — Ekumenizm. Studia ofiaro-
wane ksigdzu Bogdanowi Trandzie, red. nauk. K. Karski,
Warszawa, 1994, s. 76.

37 A. Grzymata-Siedlecki, Sfowo wstepne, w: A. Szymanski,
Szkice, Warszawa 1927, s. XIV.

38 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 220. Por.
takze: 1. A. Iljin, O soprotiwlenii ztu sitoju, Berlin 1925,
London-Canada 1975,
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jednakze pod powloka zjawisk kryje sie
tkwiaca w niej mysl, ktéra daje si¢ uchwy-
ci¢ logika myfdli i intuicja wiary”. Niezwy-
kle wysoko oceniajac w latach trzydziestych
XX wieku tworczos¢ ks. Pawta Florenskiego
(1882-1937)% i rozwijajac mysli ks. Floren-
skiego oraz Trubieckoja, Zdziechowski sta-
wia intuicj¢ wszechjednosci Boga jako prius
wszelkiej $wiadomosci. Z tego za$ wynika,
ze czdowiek jest ,pomazaricem Bozym”. Pra-
woslawie przypomina tu, ze kazdy ma by¢
zywym kamieniem, z ktérych budowany jest
dom Bozy. Symbolem drogi zycia sa dwie li-
nie — pozioma i pionowa — szczgscie ziem-
skie i szczescie niebieskie. Linie te krzyzuja
si¢ i krzyz daje rozwiazanie zagadki: sens zy-
cia tkwi w zjednoczeniu nieba i ziemi*!. Jest
to wlasciwe dla Rosjan, ,,urodzonych apoka-
liptykéw”, marzacych o kosmicznym prze-
obrazeniu ziemi*?. Istotna role w tym proce-
sie powinna odegra¢ filozofia, ktérg Zdzie-
chowski za Trubieckojem rozumiat jako ,,su-
mienie narodu™. Jest to jednak zadanie wy-
jatkowo trudne. Jako przyklad autor Widma
praysztosci (Wilno 1936) podaje, ze w 1933
roku odpowiedzia na apel najmlodszej corki
Lwa Tolstoja, Aleksandry, w sprawie terro-
ru w Rosji Nie moge milczec (Nie mogu mat-
czat), bylo wlasnie milczenie*. Przyczyng
tego Zdziechowski widzi w tym, ze w ciagu
calego stulecia filozofowie, prawnicy i publi-
cysci zgodnie, poza nielicznymi wyjatkami,
pracowali nad u$mierceniem wszechludz-
kiej chrzescijaniskiej jednosci i zastapieniem
jej hastami narodowych egoizméw. Trudno

wiec wierzy¢ w ludzka solidarno$é¢®, skoro

39 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 206.

40 Tamze, s. 223.

41 Tamze, s. 209-216.

42 Tamze, s. 211. Por. prace M. Fiodorowa, Fifosofija ob-
szczego diela, t. 1, Wierny 1906, t. 2, Moskwa 1913.

43 M. Zdziechowski, W obliczu konca, dz. cyt., s. 207.

44 Tamze, s. 100.

45 Tamze, s. 45.

nawet nie wiadomo, czym zastapi¢ po I woj-
nie $wiatowej ide¢ monarchii*®. W tak dra-
matycznej sytuacji jedyna realng sila po-
zostaje Koscidl, zwlaszcza za$§ mozliwos¢
wsplpracy réznych Kosciotéw. Wlhasnie
Koscidt rosyjski, oczyszczony przez rewo-
lucje, w oparciu o swoje wielowickowe do-
$wiadczenie oraz bogactwo mysli filozoficz-
nej i teologicznej, dokona przemiany swego
narodu w Civitas Dei. Niemala role przypi-
sywal w tym Zdziechowski, solidaryzujac si¢
w tym wzgledzie z wieloma swymi przyja-
ciétmi, samym Rosjanom: ,Nardd rosyjski
powstanie, niby stup ognisty w Biblii i po-
tezng reka wymierzy czerwonej malpie poli-
czek, od ktérego zadrzy cala kula ziemska™.
Umieszczal jednak t¢ przemiang w cza-
sach eschatologicznych, postepujac za mysla
Wlodzimierza Sotowjowa, ks. Sergiusza Bul-
gakowa, Dymitra Merezkowskiego, Mikota-
ja Bierdiajewa i polskiego filozofia Augusta
Cieszkowskiego, wiazac raj eschatologiczny
i zdobycie ziemi obiecanej z kosmicznym kon-
cem, a nie z materia, jak czynil to Lew Tolstoj,
zktérym Zdziechowski pozostawal w bliskich
stosunkach® i z keérym korespondowat przez
trzynascie lat, od 1895 do 1908 roku®.
Pesymistyczna wizja dziejéw — stad wy-
soka ocena twdrczosci Iwana Turgieniewa™
— zostaje wiec ostatecznie przezwyciezo-
na przez twérczy wysilek chrzescijanistwa,
w czym istotng role odegra rosyjskie pra-
wostawie. Zdziechowski byl w swych po-
gladach pesymista, ale tez pesymistyczng

46 Tamze, s. 169.

47 Tamze, s. 110.

48 M. Zdziechowski, Wizja Krasinskiego. Ze studiow nad Ii-
teraturq i filozofig polskg, dz. cyt., s. 30-31.

49 B. Biatokozowicz, Marian Zdziechowski i Lew Tolstoj,
Biatystok 1995, s. 85-145. Zdziechowski korespondowat
takze z otoczeniem Toltstoja (Wtodzimierz Czertkow,
Piotr Siergijenko i Duszan Makowicki), tamze, s. 153-207.

50 M. Zdziechowski, Od Petersburga do Leningradu, Wilno
1934, 5. 90.
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byla mysl rosyjska XIX wieku (Aleksy Cho-
miakow, Fiodor Dostojewski, Konstantyn
Leontiew) i mys$l Zachodu (Oswald Spen-
gler’, Friedrich Nietzsche, Léon Bloy)».
Autor pracy o pesymizmie (Pesymizm, ro-
mantyzm a podstawy chrzescijaristwa’®) znaj-
dowal ratunek w chrze$cijaiistwie. Niektore
jego intuicje, co widzimy dzisiaj, miaty cha-
rakter proroczy. Wyprzedzil tez swoja epo-
ke, gloszac w okresie miedzywojennym idee
wspotpracy Kosciotéw, wymiany pogladéw
oraz koniecznos¢ korzystania przez teologic

51 O. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii
uniwersalnej, thum. J. Marzecki, Warszawa 2001.

52 Por. M. Bierdiajew, Sens historii. Filozofia losu cztowieka,
thum. H. Paprocki, Kety 2002.

53 M. Zdziechowski, Pesymizm, romantyzm a podstawy
chrzescijanstwa, t. 1-2, Krakow 1914.

zachodnia z do$wiadczen prawostawia.
Jego wizja $wiata cywilizowanego, prze-
ksztakcajacego si¢ w $wiat bestialski, jest
ciggle aktualnym ostrzezeniem. Pozostaje
jednak w ,testamencie mysli mojej” pogod-
ny optymizm Ewangelii gloszacej mitos¢
i milosierdzie pod zlocistymi kopulami
cerkwi, w ktérych znowu zadzwiecza pas-
chalne dzwony. Swicto Paschy, $wicto zycia
i zwycigstwa nad $miercia, byta dla niego
zarazem zwycigstwem nad potegg ,ksigcia
tego $wiata”.
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Marian Zdziechowski and the Russian religious renaissance

(Summary)

The article presents the views of Polish think-
er Marian Zdziechowski on Russian philos-
ophy and the Russian Renaissance of the
19th and 20th centuries. The issue is shown
at the background of the then social mood
in Polish society. Zdziechowski was the in-
itiator of the first Orthodox-Catholic-Prot-
estant meetings in France. He was friends
with many Russians, among others he corre-
sponded with Leo Tolstoy for thirteen years.
He was vehemently opposed revolution and

HENRYK PAPROCKI:

ur. 10 grudnia 1946 roku w Kole, teolog, du-
chowny prawostawny; studia teologiczne od-
byt na KUL, doktorat uzyskal w roku 1978
w Instytucie Sw. Sergiusza w Paryzu, kierow-
nik Redakeji Ekumenicznej TVP S. A. Pro-
gram 2 (1997-2020), wykladowca Uniwersy-
tetu w Bialymstoku (1999-2012), Akademii
Teatralnej im. A. Zelwerowicza w Warszawie
(1991-2012) i Prawostawnego Seminarium

cruelty, including to animals, proclaiming
a Christian vision of the world combined
with pessimism. He expressed it particular-
ly in his last work entitled W 0bliczu kosica,
published in Vilnius in 1937, a year before
his death and at the threshold of the new

war with its cruelty.

Key words: philosophy, Russian Renaissance,
revolution, cruelty, Christianity, reception
of Russian thought, the Orthodox church

Duchownego w Warszawie (1981-2019), re-
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(1999-2012), rzecznik prasowy Kosciota
prawostawnego, czlonek Migdzynarodowe-
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