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— POSTAC I MYSLI!

1. Sylwetka Filozof*

Moja babcia Irena Szumilewicz-Lachman
urodzita si¢ w Zambrowie 20 grudnia 1912
roku. W skréconym akcie urodzenia (Nr
355/68) widnieje pod nazwiskiem Irena
Sosnowska, a jej rodzice to Benedykt Ta-
nienbaum oraz Zofia Regernsberg, oboje
zydowskiego pochodzenia. W 1930 roku
ukoniczyla gimnazjum, a jej nauczycielem
fizyki byt Leopold Infeld, bliski wspétpra-
cownik Alberta Einsteina. W 1932 roku
wstapita na Wydzial Chemiczny Uniwer-
sytetu Warszawskiego. We wrzesniu 1938
roku ukoriczyla uniwersytet ze stopniem

1 W pierwodruku artykul niniejszy ukazal si¢ jako:
E. Szumilewicz, Irena Szumilewicz-Lachman — postac i mys!
(Irena Szumilewicz —Lachman — figure and thought), [w:]
Filozofia na Polskim Uniwersytecie na Obczyznie (Philosophy
at the Polish University Abroad), Wydawnictwo von
Borowiecky, Warszawa—Londyn, 2014.

2 Obszerny szkic, zarysowujacy sylwetke Ireny Szumilewicz

napisal Wiadystaw Krajewski, ktéry mozna znalez¢
w ksiedze pamiatkowej poswigconej osobie Uczonej. Por.
W. Krajewski, frena Szumilewicz-Lachman (1912-2002),
[wi] Nauka. Swiat. Czlowick. Ksigga poswiccona pamie-
ci Ireny Szumilewicz-Lachman, red. W. Krajewski, Polskie
Towarzystwo Filozoficzne Oddziat Gdariski, Wydawnictwo
Gdarisk 2005, s. 15-18.

W ksigdze tej Czytelnik odnajdzie réwniez pelng bibliogra-

Uniwersytetu  Gdanskiego,

fi¢ prac Profesor Szumilewicz, opracowana przez Benedykta
Szumilewicza i Ewe Szumilewicz. Por. B. Szumilewicza
i E. Szumilewicz, Bibliografia prac Ireny Szumilewicz-
Lachman, w: Nauka Swiat Cztowiek, dz. cyt., s. 23-25.

magistra chemii, podpisany przez rektora
UW Jana Lukasiewicza.

Podczas 11 Wojny Swiatowej zostata zmu-
szona najpierw ucieka¢ do Lwowa, a nastgp-
nie po $mierci jej pierwszego meza, ktdry
zostal zameczony przez NKWD w sowiec-
kim wiezieniu — Jézefa Krigiera (ojca jej
pierwszego syna Benedykta Szumilewicza),
zostata wraz z nowo narodzonym synkiem
zestana do Kazachstanu. Od $mieci na ze-
staniu uratowala ja praktyczna umiejetnosé
wykorzystania wiedzy chemicznej, w szcze-
gélnosci produkeji mydta.

Powtdérnie wyszla za maz — za Leona
Szumilewicza i zamieszkala wraz z nim
w Gdarisku. Owocem tego malzedstwa byt
jej drugi syn Jerzy Szumilewicz (obecnie
George Summers).

W 1959 roku, na Uniwersytecie Warszaw-
skim, mgr Szumilewicz, obronita prac¢ dok-
torsky zatytulowana: Zeoria smierci cieplnej
wszechswiata, ktora nastgpnie ukazala si¢
naktadem Panstwowego Wydawnictwa Na-
ukowego. Pig¢ lat pézniej Irena Szumilewicz
habilitowala si¢, na tej samej uczelni, na pod-
stawie ksigzki: O kierunku uptywu czasu.

Byla wieloletnim wykladowca w Gdan-
skich  wyzszych uczelniach. Najpierw
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na Akademii Medycznej, a nastgpnie
w Wyzszej Szkole Pedagogicznej, gdzie
zostata docentem i kierownikiem Kate-
dry Filozofii. Zalozyta réwniez Oddziat
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
w Gdarisku. W 1968 roku zostala usunie-
ta z uczelni. Warto wspomnieé, ze osoba,
ktéra najodwazniej stangta w obronie bab-
ci byt doktor Janusz Golichowski. Irena
Szumilewicz pozostata bez pracy. Utrzy-
mywala si¢ z korepetycji z matematyki.
Po kilku latach otrzymata zatrudnienie
w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN,
gdzie zostata kierownikiem Samodzielnej
Pracowni Metodologicznych Probleméw
Nauk Fizykalnych.

W 1979 roku wyjechata na stale do Lon-
dynu. Tam tez wyszta za maz po raz trze-
ci za profesora Feliksa Lachmana. Zostata
Research Assosiate w London School of Eco-
nomics w zakladzie Departament of Philo-
sophy, Logic and Scientific Metod (zaklad
ten utworzyl Karl Popper, po jego przejsciu
na emerytur¢ kierownictwo nad nim objat
Imre Lakatos, za$ po $mierci Imre Lakatosa
— John Watkins, z chwilg przejscia na eme-
ryture tego ostatniego, stery zakladu przej-
muje Nancy Cartwright).

Irena Szumilewicz, niedtugo po przyjez-
dzie do Londynu, zostala profesorem Pol-
skiego Uniwersytetu na Obczyznie, gdzie
do korica swojego zycia zajmowala si¢ ba-
daniem i propagowaniem polskiej filozofii.
Caly dorobek Ireny Szumilewicz obejmuje
cztery ksiazki i ponad czterdziesci rozpraw
naukowych, a takze liczne wyklady na mie-
dzynarodowych konferencjach.

Trzy nurty dominowaly w pracy badaw-
czej profesor Ireny Szumilewicz: zagadnie-
nie moralnej odpowiedzialnoéci uczone-
go, w tym préba refleksji nad archetypem

uczonego’, zagadnienie uptywu czasu, a Sci-
$lej zagadnienie kierunku uplywu czasu?,
oraz historia nauki (sylwetka Henri Poin-
carégo oraz Zygmunta Zawirskiego)®.

2. Zagadnienie moralnej
odpowiedzialnosci uczonego — préba
refleksji nad archetypem uczonego

Zastanawiajac si¢ nad praca uczonego i po-
slannictwem uczonego, prof. Szumilewicz
czgsto przywolywala przyklady Sokrate-
sa, Mikotaja Kopernika i Henri Poincaré-
go. Majac na uwadze stowa Sokratesa, ,jest
to jedno i to samo wiedzie¢ co jest spra-
wiedliwe i by¢ sprawiedliwym™, charak-
teryzuje uczonego jako tego, ktéry wiedzg
nierozerwalnie laczy z cnota. Najmniejszy
rozdzwick pomiedzy nimi wskazywalby je-
dynie, badZ az, na niewystarczajaca glebie
wiedzy. Irena Szumilewicz doprecyzowu-
je poglad Sokratesa dodajac, iz posiadanie
wiedzy na temat moralnej postawy czlo-
wieka jest co prawda warunkiem koniecz-
nym, ale niewystarczajacym, dla wypelnie-
nia etosu uczonego. To, co jest potrzebne,
to da¢ przyszlym uczonym a nawet szerzej,

3 Por. I

Jja  niewinnost,

Szumilewicz-Lachman, Czy nauka stracita swo-
(Migdzy
Humanistykg),

,Pisma Filozoficzne”, t. 75,

Matematykqg — a
Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii, Poznari 2000,
s. 227-232; 1. Lachman, Joseph Rotblat: The moral responsi-
bility of a scientist, “Dialogue and Universalism” 1998, No. 9.

4 Por. I. Szumilewicz, O kierunku uptywu czasu, PWN,
Warszawa 1964.

5 DPor. 1. Szumilewicz, Poincar, »Mysli
i Ludzie, Filozofia”, Wiedza Powszechna, Warszawa 1978;
I. Szumilewicz-Lachman, Zygmunt Zawirski: His Life
and Work. With selected Writings on Time, Logic and The
Mehodology of Science, translations by F. Lachman, ed. by

Przyrodoznawstwem,

seria:

R. Cohen, Boston University with the assistance of Bettina
Berger, Kluwer Academic Publisher, Dordrecht/ Boston/
London 1994.

6 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1, PWN, Warszawa
2005, s. 53.
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calemu spofeczeristwu, wiedz¢ na temat
moralnosci’.

Mikotaj Kopernik silnie akcentowal po-
znanie prawdy, jako immanentny element
pracy tego, ktéry para si¢ nauka i warunek
dostateczny tego, aby méc obcowaé z pick-
nem i harmonia $wiata. Cytat, ktéry przy-
wolam nizej, byt jednym z najchetniej i cze¢-
sto przez babci¢ przywoltywanych.

Sposréd  licznych i réznorodnych sztuk

i nauk, budzacych w nas zamitowanie i be-

dacych dla umystéw ludzkich pokarmem

tym — wedtug mego zdania — przede wszyst-
kim pos$wigci¢ si¢ nalezy i te z najwick-
szym uprawiaé zapatem, ktére obracajq si¢

w kregu rzeczy najpickniejszych i najbar-

dziej godnych poznania. Takimi za$ s3 na-

uki, ktére zajmuja sie¢ cudownymi obrota-

mi we wszech$wiecie i biegami gwiazd, ich

rozmiarami i odleglo$ciami, ich wschodem

i zachodem oraz przyczynami wszystkich

innych zjawisk na niebie, a w koricu wyja-

$niaja caly uklfad $wiata. A c6z pickniejszego
nad niebo, ktére przeciez ogarnia wszystko,
co pickne?

A skoro zadaniem wszystkich nauk szlachet-
nych jest odciaga¢ cztowieka od zta i kierowad
jego umyst ku wickszej doskonalosci, to ta na-
uka, oprécz niepojetej rozkoszy umystu, spra-
wi¢ to moze w pelniejszej mierze niz inne. Ktéz
bowiem zglebiajac te rzeczy i widzac jak wszyst-
ko w nich ustawione jest w najlepszym adzie
i boska kierowane wola, nie wzniesie si¢c na wy-
zyny cnoty przez pilne ich rozwazanie i stalg
jakby zazylo$¢ z nimi i nie bedzie podziwial
Stwércy wszechrzeczy, w ktérym si¢ miesci cate
szczescie i wszelkie dobro?

A takze sadzi, ze daleko do tego, by keokol-

wiek mégt zosta¢ doskonalym i zastugiwaé

7 Por. I. Szumilewicz-Lachman, Czy nauka stracita swojq nie-

winnosé, dz. cyt., s. 232.

na t¢ nazwe, jedli nie posiadzie koniecznej
wiedzy o Storicu, Ksiezycu i wszystkich in-

nych planetach®.

Henri Poincaré to nastgpny przyktad
uczonego, wpisujgcego si¢ w tradycje sokra-
tejska jak i tego, ktdry identyfikuje si¢ z tra-
dycja kopernikanska. Poincaré uwazal, ze
celem poznania jest poznanie pickna, dobra
i prawdy, natomiast motywy pragmatyczne
majg charakter drugoplanowy:

Uczony nie bada przyrody dlatego, ze

jest to uzyteczne, bada ja, bo sprawia mu

to przyjemno$é, a sprawia mu przyjem-
no$¢, bo przyroda jest pickna. Gdyby nie
byta pickna, nie warto by jej poznawa¢, zy-
cie nie byloby warte, aby je przezywaé. Nie
méwie tu, oczywiscie, o pieknie, ktére po-
strzegaja nasze zmysly, o picknie material-
nych wlasnosci i pozorédw; nie zebym nim
pogardzal, broi mnie Boze, ale nie ma ono
nic wspélnego z nauka; méwie tutaj o owym
wewnetrznym picknie, ptyngcym z harmo-
nijnego fadu czedci, uchwytnym dla czyste-

go umystu’.

Prawda natomiast stanowi cel nadrzedny
i uczony powinien mie¢ odwage bezwzgled-
nego jej gloszenia:

kiedy méwie o prawdzie, nie ulega watpliwo-

$ci, ze méwi¢ o prawdzie moralnej, nie tyl-

ko o prawdzie naukowej, aby znalez¢ jedna,

jak tez znalez¢ drugg trzeba staraé sic uwolnié¢

catkowicie od uprzedzen i namietnosci, trze-

ba osiagna¢ absolutna szczeros¢'.

8 M. Kopernik, O obrotach ciat niebieskich, Wydawnictwo
Jirafa Roja, Warszawa 2009, s. 51-55.

9 H. Poincar, Nauka i metoda, wyd. ]. Mortowicza, Warszawa
1911, s. 242.

10 1. Szumilewicz-Lachman, Czy nauka stracita swojq niewin-
nosé, dz. cyt., s. 229.
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Matematyka to krélowa nauk, ktéra od-
slania uczonym odwieczng harmonie i tad
zaréwno umystu ludzkiego, jak i $wiata:

Z jednej strony nauka matematyczna musi

rozmys§la¢ nad sama soba, i jest to pozytecz-

ne, bo rozmysla¢ nad sama sobg znaczy dla
niej rozmys$la¢ nad ludzkim umystem, ktéry
ja stworzyl, tym bardziej, ze jest to ze wszyst-
kich jego twordw ten, dla ktdrego najmnie;j
czerpal on z zewnatrz. To stanowi o pozy-
tecznoéci pewnych spekulacji matematycz-
nych, jak np. tych, keérych przedmiotem
sa postulaty, geometryje niezwyczajne, funk-
¢je o dziwnym wygladzie. Im bardziej odda-
la si¢ te spekulacje od najpospolitszych poje¢,

a przeto od przyrody i zastosowar, tym lepiej

wskaza nam, co moze zdziata¢ umyst ludzki,

gdy coraz bardziej uchyla si¢ od tyranji $wia-
ta zewngtrznego, tym lepiej zatym pozwolg

nam poznaé go samego w sobie'’.

W mysl powyzszych rozwazan wartos¢
pragmatyczna owocéw badan uczonych jest je-
dynie czynnikiem konsekutywnym (a nie kon-
stytutywnym). Z drugiej jednak strony, Irena
Szumilewicz nie deprecjonuje pragmatycznej
wartoéci pracy badawczej jako tego czynni-
ka, ktéry méglby wplywaé i niejednokrotnie
wplywa na rozwdj spoleczenistwa czy cywiliza-
Gji; przestrzega ona jednak przed zagrozeniami
jakie moga nies¢ owoce badan naukowych.

Profesor podaje za Michalem Atiyahem'?,

11 H. Poincaré, Nauka i metoda, dz. cyt., s. 21-22.

Tu warto wspomnie¢ o glebokiej przyjazni jaka laczyta
babcie i jej meza prof. Feliksa Lachmana z prof. Jézefem
Rotblatem, laureatem Pokojowej Nagrody Nobla. Jézef
Rotblat byt polskim fizykiem i radiobiologiem zydowskie-
go pochodzenia, wspélzalozycielem i liderem pacyfistycz-
nego ruchu naukowcéw ,,Pugwash”. Nazwa ,,Pugwash” po-
chodzi od kanadyjskiej miejscowosci, gdzie amerykariscy i
rosyjscy naukowcy utworzyli t¢ organizacje i zorganizowali
pierwsza konferencje. Jej uczestnicy odwolali si¢ do oglo-
szonego w 1954 antywojennego manifestu brytyjskiego fi-
lozofa Bertranda Russella, pod ktérym podpisat si¢ Albert

wybitnym uczonym zwigzanym z walka

o nierozprzestrzenianie broni atomowej na-

stepujace przyczyny':

1. Argument o moralnej odpowiedzialnosci
uczonego: uczony ponosi odpowiedzial-
no$¢ za konsekwencje swojej twérczej
dziatalnosci;

. Uczony lepiej niz polityk rozumie tech-
niczne problemy, a zatem ponosi wigksza
odpowiedzialnos¢.

. Uczony moze udziela¢ pomocy oraz tech-
nicznych wskazéwek przy rozwiazywa-
niu probleméw, ktére pojawiajg si¢ wraz
z odkryciami.

. Uczony powinien uprzedzaé o przysztych
niebezpieczeristwach, ktére moga zaist-
nie¢ wzwiazku z dzisiejszymi odkryciami.

. Uczeni tworza miedzynarodowe bractwo
ponad naturalnymi granicami, a zatem
znajduja si¢ w dogodnej sytuacji, aby oce-
nia¢ w spos6b globalny interesy ludzkosci.

. W korcu istnieje potrzeba zapobiezenia
powszechnej niecheci w stosunku do na-
uki. Whasny interes wymaga od uczo-
nych, aby byli w pelni zaangazowani
w publiczne dyskusje i aby nie widziano
w nich ,wrogéw ludu”.

Owa lista jest kwintesencja tego, jak mo-
ralny uczony winien postgpowaé. Niewie-
le tutaj mozna doda¢, co najwyzej wyarty-
kulowa¢ jak wazna jest moralna odpowie-
dzialno$¢ uczonego. Stad przyszlym uczo-
nym winno si¢ da¢ gruntowne podstawy

Einstein. Przywola¢ tez warto cytat, z wywiadu, jakiego
udzielit mi prof. Rotblat w dziei po otrzymaniu nagro-
dy Nobla: ,«Ci, ktérzy nie pamictajg przesztosci sa skaza-
ni na jej powtérzenie» George Santayana”. Zaréwno dzia-
dek, prof. Feliks Lachman, jak i Babcia, bardzo przyjaznili
si¢ z Rotblatem i wzajemnie szanowali, ale niezupelnie si¢
zgadzali z jego pogladami politycznymi. Por. ,Dziennik
Battycki”, 7 sierpnia 1995.

I. Szumilewicz-Lachman, Czy nauka stracita swojq niewin-

nosé, dz. cyt., s. 231.
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Tu-

taj Irena Szumilewicz podaje nowatorskie

dotyczace moralnej problematyki.
rozwiazanie:
Problematyka moralna powinna znalez¢ sie
w centrum zainteresowania spoleczefistwa.
Powazna role ma tu do spelnienia rodzina,
wladciwa w niej atmosfera i przykfad. To
samo odnosi si¢ do szkoty. Nauczyciel kaz-
dego przedmiotu powinien uwzgledniad
w swoich wykladach problemy postawy mo-
ralnej i wplywaé na ksztattowanie charakee-
réw swoich wychowankéw. To samo dotyczy
nauczycieli akademickich. Poza tym naleza-
foby wprowadzi¢ na wszystkich wydziatach,
jako przedmiot obowiazkowy, etyke. Mam
tu na mysli nie wasko pojeta etyke zawodo-
wa, ale etyke w szerokim znaczeniu, jako na-
uke o wartociach i ich znaczeniu dla spote-
czenistwa. Sadze, ze nalezaloby wprowadzi¢
co$ w rodzaju przysiegi Hipokratesa dla tych,
keSrym dajemy prawo wykonywania zawo-
du fizyka, chemika, genetyka itp. Taka przy-
sigga mialaby walor nadrzedny w stosunku
do wszystkich przysztych zobowigzan. Sadze,
ze kazdy, kto w przysztosci podejmie decyzje
zostania uczonym, powinien we wlasnym su-
mieniu zlozy¢ przysiege odpowiadajaca starej
rzymskiej zasadzie, kt6ra trawestujemy: Nie-
chaj dobro ludzkosci bedzie prawem najwyz-

szym! Salus Humanitatis Superma Lex Estol”"

3. Zagadnienie uptywu czas

Drugie zasadnicze zagadnienie, ktéremu
poswigcila si¢ moja babcia, to problem uplty-
wu czasu. Problem ten jest na tyle szerokim
zagadnieniem, ze Irena Szumilewicz celowo
zaweza swe intelektualne badania do rozwa-
zan nad uplywem czasu rozumianym jako

14 Tamze, s. 232

strzatka czasu. Analize¢ strzalki czasu znaj-

dujemy w trzech aspektach — jest to préba

rozstrzygniccia nastgpujacych probleméw:

1. Czy struktura $wiata jest izotropowa
czy anizotropowa”? (Irena Szumile-
wicz przyjmuje anizotropows strukture
$wiata).

2. Jakie sa obiektywne wlasnosci, ktére lezg
u podstaw anizotropii §wiata?

3. Czym uwarunkowane jest ludzkie, su-
biektywne poczucie, ze czas plynie
w okreslonym kierunku.

Badaczka rozpatruje cechy takie jak: lo-
kalno$¢, uniwersalno$¢ czy kazualnos¢. Do-
chodzi do wniosku, ze nie ma fizycznych
podstaw, aby sadzi¢, ze $wiat posiada wia-
snodci lokalne badZ uniwersalne. Nie moz-
na réwniez méwic o czasie w pelnej kategorii
kazualnej; czas jest jedynie wynikiem okre-
$lonych wi¢zi miedzy zjawiskami. Irena Szu-
milewicz rozpatruje uptyw czasu w obrebie
trzech gléwnych teorii: kazualnych, entropij-
nych oraz opierajacych si¢ na trzech mode-
lach kosmologicznych Friedmana'®. Filozof
twierdzi, ze teorie kazualne stanowia pod-
stawe do wyjasniania uptywu czasu. Sg one
prawomocne, gdy przyczynowo$¢ rozumieé
bedziemy jedynie jako funkcje uporzadko-
wania, bez zwrotu. Druga zasada termody-
namiki” umozliwia nomologiczne usankcjo-
nowanie anizotropii czasu. Analiza entropij-
nych teorii moze stanowi¢ podstawe do wy-
znaczania kierunku uplywu czasu jedynie
w skali lokalnej, jedynie na skal¢ naszego

15 Gdyby struktura $wiata byfa izotropowa pod wzgledem
czasowym, to dwa rézne zwroty czasu bylyby fizycznie
réwnowazne.

16 Przy czym bada rozklad strzalki czasu jedynie w obrebie
modelu rozszerzajacego si¢ wszechswiata.

17" Warto wspomnie¢, iz wspdlczesnie druga zasada termody-
namiki nie jest juz tak niepodwazalnym prawem, np. ter-

modynamika nieréwnowagowa.
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wszech$wiata. Wspélczesnie, analizujac za-
gadnienie entropii, nie nalezy zapomina¢,
iz spelnia ono warunek adekwatnosci jedy-
nie, gdy analizowane sa ukfady, znajdujace
sic w stanie réownowagi termodynamicznej.
Badajac wszech$wiat w chwili jego powsta-
wania — czy to z perspektywy Wielkiego
Wybuchu czy Wielkiego Odbicia (Big Boun-
ce) — trudno postulowa¢ o takie warunki, aby
spelniona zostata druga zasada termodyna-
miki. Nowe podejscie termodynamiki nie-
réwnowagowej'® ostabia moc entropii, jako
niezawodnego narzedzia stuzacego do ana-
lizy zagadnieri kosmologicznych. Uklady
nieréwnowagowe — takie jak wszech$wiat —
posiadaja fascynujace wlasciwosci, kedre nie
stoja w zgodzie z klasycznym twierdzeniem,
iz przyroda nieuchronnie zmierza w strong
chaosu. Jednym z przykladéw badan, ked-
re przecza ekstrapolowaniu regul entropii
do skali wszechéwiata, sa badania nad ukta-
dami samoorganizujacymi sic.

Przez samoorganizacj¢ rozumie si¢ proces spon-
tanicznego formowania si¢ przestrzennych, cza-
sowych oraz czasoprzestrzennych strukeur czy
tez funkeji ukladu zbudowanego z kilku lub
wielu komponentéw. Zjawisko to wystepuje
w fizyce, chemii i biologii w uktadach otwartych
w stanach odleglych od stanu réwnowagi ter-
micznej. Jest interesujace, ze zjawisko samoor-
ganizacji wystepuje réwniez w dziedzinach od-
leglych od fizyki, biologii i chemii, a mianowicie
mozna si¢ z nim spotka¢ w ekonomii, socjologii,
naukach medycznych czy tez technicznych®.
Innym zjawiskiem, ktérego wyniki zmie-
niaja cokolwiek poglad na zagadnienie

18 Reguera, J., Rubi, J. M., Vilar J. M. G., The Mesoscopic
Dynamics of Thermodynamic Systems, “The Journal of
Physical Chemistry B” 2005, 109 (46), pp 21502-21515.

19 M. Szydtowski, M. Herec M. P. Tambor, Samoorganizujacy

sie Wszechswiat w réznych skalach — miejsce, gdzie nauka

entropii jest efekt Bénarda, ktéry opisuje
w jaki sposéb regularnosci i symetrie cha-
rakteryzuja uklady znajdujace si¢ w stanie
nieréwnowagi termodynamicznej. Zjawisko
to ukazuje, iz w ukfadach w stanie nieréw-
nowagi uporzadkowanie moze przechodzi¢
w chaos i odwrotnie®.

Rozwazania dotyczace okreslonych mo-
deli kosmologicznych wymagaja rozstrzy-
gniecia czy czas stanowi kontinuum otwarte
czy zamknigte?'. Zdaniem prof. Ireny Szu-
milewicz topologia czasu w poréwnaniu
z topologia przestrzeni jest uboga, gdyz czas
posiada jeden wymiar. Dlatego istnieja jedy-
nie dwie mozliwosci ujecia czasu: linia pro-
sta badz okrag. Wspélczesnie taka sytuacja
niekoniecznie musi zaistnie¢, jezeli wziaé
pod uwage wspélczesne hipotezy fizyczne,
takie jak chociazby teoria superstrun, gdzie
operuje si¢ wieloma wymiarami. By¢ moze
w takim ujeciu czas mozna analizowa¢ jako
obiekt wielwymiarowy.

Szokujaca moze wydawal si¢ propozy-
¢ja czasu cyklicznego. Mimo, ze propozy-
¢ja zamknictych linii czasowych wydaje
si¢ by¢ mato prawdopodobna, to w $wietle
praw fizyki nie mozna wykluczy¢ takiego
stanu. Juz w starozytno$ci podejmowano
préby opisu czasu, jako bytu cyklicznego.
Heraklit i Parmenides — obaj, cho¢ w dia-
metralnie réznym ujeciu — negowali ustalo-
ny kierunek uptywu czasu. Heraklit sadzit,

spotyka si¢ z filozofiq, [w:] Transfer idei. Od ewolucji w bio-

logii do ewolucji w astronomii i kosmologii, red. E. Roslal,

Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, (online). Dostgpne w

internecie:  <htep://www.kul.pl/files/57/transfer_idei/szy-
dlowski.pdf>, [dostep: 15 grudnia 2018], s. 2.

20 E. Brown, A. Nikolaenko, D. Funfschilling, G. Ahlers,
Heat transport in turbulent Rayleigh-Bénard convection:
Effect of finite top- and bottom-plate conductivities, “Journal
of Fluid Mechanics” 2005, Vol. 523, Cambridge University
Press, pp 251-260.

21 TIrena Szumilewicz opowiada si¢ za otwartym kontinuum

czasowym.
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ze rzeczywistos¢ jest nieustannie zmienna.
Parmenides przyjmowal, ze $wiat jest bytem
nieruchomym.??

Platon z kolei uwazal, iz czas posiada
atrybuty przystugujace bytom matematycz-
nym. Oprécz owych atrybutéw czas, w uje-
ciu tego filozofa, odpowiadal poruszaniu si¢
ruchem kolowym: Owe obrazy czasu nasla-
duja wieczno$¢, poruszajac si¢ ruchem koto-

wym wedlug praw matematycznych.

Zatem wytoczyt bdg §wiat na okraglo, w po-
staci kuli, on si¢ w kazdym kierunku ciagnie
réwnie daleko od srodka az do kraricéw. To
ksztalt najdoskonalszy ze wszystkich, najzu-
pelniej wszedzie do siebie podobny. Uwazal,
ze taki ksztalt jednostajny jest bez poréwna-
nia pickniejszy od niejednostajnego®.

[...]

Zatem czas powstal razem ze $wiatem, aby
razem zrodzone razem tez ustaly, jesli kie-
dy$ przyjdzie koniec $wiata i czasu. Powstal
na wzér wiecznosci, aby byl do niej mozliwie
jak najpodobniejszy. Pierwowzér trwa calg
wieczno$¢, a czas az do konica — caly czas jako
przeszto$é, terazniejszos¢ i przyszto$é. Zatem
wedlug my¢li i zamiaru bozego w sprawie
powstania czasu, aby powstal czas, powsta-
fo storice i ksigzyc i pig¢ innych gwiazd, kté-
re si¢ nazywaja planetami, na rozgraniczenie
inastraz liczb czasu. Bég zrobit ich ciata i po-
lozyl je na obrecze, ktérymi szedt obieg koli-
sty tego drugiego. Jest siedem tych cial i drég
ich siedem. Ksiezyc biegnie po kole najbliz-
szym naokolo ziemi, storice po drugim, nad

ziemia. Jutrzenka i tak zwana $wieta gwiazda

22 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, dz. cyt., s. 19.

23 Platon, Timajos, w: tenze, Dialogi, t. 2, thum., wstgpy i ob-
jasnienia W. Witwicki, Wydawnictwo Antyk, Kety 1999, s.
682.

Hermesa biegna po kole z taka sama pred-
koscig jak storice, ale dostaly predkos¢ jemu
przeciwna. Dlatego doganiaja si¢ nawzajem
i bywaja doganiane, tak samo storice i gwiaz-

da Hermesa, i Jutrzenka®.

Fryderyk Nietzsche sformulowal zeo-
rig wiecznych powrotéw, ktéra opisuje cykle
i powtarzanie si¢ historii wszechswiata. Po-
dobne stanowisko w nowszych czasach re-
prezentowali Svante Arrhenius, Abel Rey
i Zygmunt Zawirski®. Zamkniete linie cza-
sowe s3 logicznie mozliwe. Ponadto nie stoja
one w sprzecznosci z prawami fizyki.

W 1949 roku urodzony w Austrii ame-
rykariski matematyk Kurt Godel stworzyt
model przestrzeni, ktéry zaklada zamknicte
linie czasowe. Model ten jest zgodny z réw-
naniami OTW?°. Gédel zalozyl, ze czaso-
przestrzeri wiruje wokét osi bezwladnosci.
Zdaniem Profesor Szumilewicz model Go-
dela jest homogeniczny w przestrzeni i sta-
tyczny. W modelu tym nie przyjmuje si¢ ist-
nienia tréjwymiarowej przestrzeni prosto-
padtej do linii $wiatowych materii*’. W mo-
delu czasoprzestrzeni zmieniajg si¢ rowniez
wiasciwosci czasu. Linie kazdej podstawo-
wej czastki sg otwarte. W doswiadczeniach
obserwatora zadna epoka nie powtarza sig.
Moga natomiast istnie¢ inne, czasowo-po-
dobne (time-like) linie zamkniete. Przy za-
mknictych liniach czasowych nie ma pod-
staw do przeprowadzenia analizy strzatki
czasu. Zdaniem Profesor Szumilewicz, czto-
wiek, zamieszkujacy wszechswiat Gédla,
moglby wedrowaé po takiej zime-like linii
do wlasnej przesziosci. Wspdlczesnie, wersje

24 Tamze, s. 687-688.
25 Por. I. Szumilewicz, O kierunku uptywu czasu, dz. cyt., s. 88.
26 Ogodlna Teoria Wzglednosci.

27 L Szumilewicz, O kierunku uptywu czasu, dz. cyt., s. 89.
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czasoprzestrzni z time-like liniami zostaly
potwierdzone jako prawidfowa hipotetycz-
na mozliwos¢?.

Nasz $wiat moze by¢ reprezentowany przez
szczegblny rodzaj rotacyjnych rozwigzan
ogdlnej teorii wzglednosci. Przypuszczalnie
istniejg wszech$wiaty o rozwiazaniach rota-
cyjnych. W owych wszech$wiatach absolutny
czas moze po prostu nie istnie¢. Nie jest nie-
mozliwym istnienie wszech$wiata z rozwia-
zaniami rotacyjnymi. By¢ moze nasz wszech-
$wiat jest wszech$wiatem owego rodzaju.
Nikta kompatybilno$¢ praw natury owych
wszechswiatéw (w ktérych nie rozréznia sie
absolutnego czasu, a zatem nie istnieje obiek-
tywny uplyw czasu) moze rzucal $wiatlo
na koncepcje czasu réwniez w tych wszech-
$wiatach, w ktérych mozemy okresli¢ abso-

lutny czas®.

Albert Einstein nie znajdywal logicznej
sprzeczno$ci w modelu Gédla, cho¢ daleki
byl od bezkrytycznego przyjecia owej teorii:

Praca Kurta Gédla stanowi, moim zdaniem,
wazny wkiad do ogélnej teorii wzgledno-

$ci, szczegdlnie do analizy pojecia czasu.

28 Por. V. M. Rosa, P. S. Letelier, Stability of Closed Timelike

Gaidel  Universe,
and  Gravitation”, (online):  <https://arxiv.org/pdf/gr-
-qc/0703100.pdf.>, [Dostep: 15 grudnia 2018].

29 ,Our world, it is true, can hardly be represented by the

Curves in the “General Relativity

particular kind of rotatong solutions reffered to above. [...]
There exist however also expanding rotating solutions. In
such universes an absolute time also might fail to exist, and
it is not impossible that our world is a universe this kind.
The mere compatibility with the laws of nature of words in
which there is no distinguished absolute time, and, therefo-
re, no objective laps of tome can exist, throws some light on
the meaning of time also in those worlds in which an abso-
lute time can be defined”, (ttumaczenie: Ewa Szumilewicz).
K. Gédel,. Static Interpretation of Space-Time, in: The con-
cept of Space and Time, “Boston Studies in Philosophy of
Science” 1976, Vol. 22, p. 457.

Problem, o ktéry chodzi, niepokoil mnie juz
w czasie formufowania ogdlnej teorii wzgled-
nosci, a nie bylem w stanie go poja¢. [...] Ta-
kie rozwiazanie kosmologiczne réwnan gra-
witacji [...] znalazl pan Goédel. Interesujace
byloby rozwazenie, czy nie da si¢ ich odrzu-

ci¢ z powodéw fizycznych?.

W ujeciu niektorych teoretykéw, odkry-
cie przez Gédla modelu kosmologicznego,
z zamkni¢tymi liniami czasowymi, pro-
wadzi¢ moze do sprzecznodci. Jako przy-
klad moze postuzy¢ nastgpujaca sytuacja:
wyobrazmy sobie czlowieka, ktéry wraca
do wlasnej przesztosci i przed swoim naro-
dzeniem zabija swoja matke.

Idea rozwiazan réwnan Einsteina z za-
mknigtymi krzywymi czasopodobnymi
nie jest wewnetrznie sprzeczna. Aby opi-
sa¢ proces zycia cztowieka, nie wystarcza
teoria pola grawitacyjnego. Michat Heller
sadzi, ze gdy bedzie mozliwe stworzenie
teorii matematycznej, ktdra opisze wa-
runki konieczne do wytlumaczenia zycia,
woéwczas nalozy ona na teori¢ grawitacji
dodatkowe warunki, ktére automatycznie
wykluczg zamknigte linie czasowe. Przy-
puszcza on réwniez, ze poszukiwane wa-
runki istnienia globalnego czasu sa zara-
zem warunkami koniecznymi do pojawie-
nia si¢ zycia czlowieka®..

W 1964 roku, gdy wydana zostata ksiaz-
ka Ireny Szumilewicz, O kierunku uptywu

30 A. Einstein, Pisma filozoficzne, thum. K. Napiérkowski, IFiS
PAN, Warszawa 1999, s. 180. Por. A. Einstein, Philosopher-
Scientist, Evaston 1949, s. 688. ,In that case the distinc-
tion ‘earlier-later’ is abandoned for world points which lie
far apart in a cosmological sense, and those paradoxes, re-
garding the direction of the casual connection, arise, of
which Mr. Gédel has spoken. It will be interesting to weight
whether these are not to be excluded on physical ground”.

31 M. Heller. Poczgtek jest wszedzie, Prészynski i S-ka,
Warszawa 2002, s. 46.
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czasu, filozof celowo zawezila rozwazania,
dotyczace okreslonych modeli kosmologicz-
nych do namystu nad tym, czy czas stano-
wi otwarte czy zamknigte continuum cza-
sowe, co nadal jest fascynujacym zagadnie-
niem. Dzi§ wraz z gwaltownym rozwojem
kosmologii wspélczesnej i jej wspdlczesny-
mi hipotezami otwiera si¢ cale nowe spec-
trum filozoficznych rozwazaii na naturg
czasu i przestrzeni. Pasjonujacym jest cho-
ciazby zagadnienie wszech$wiata cykliczne-
go, jako scenariusza rozwoju wszech$wia-
ta, np. w mysl koncepcji modelu ekpyro-
tycznego®®. Warto zauwazy¢, Ze scenariu-
sze mozliwego rozwoju wszech$wiata, ktére
zakladaja cyklicznos$¢, wychodzac tym sa-
mym poza osobliwo$¢ poczatkowa, ujmu-
ja wszechs$wiat jako czasowo nieskoniczony.
W takich scenariuszach realizuje si¢ zatem
nieskoriczonos¢ aktualna®; jest ona bowiem
faktycznym atrybutem wszech$wiata. W ta-
kich wszech$wiatach zbadanie zagadnienia
strzatki kosmologicznej czasu jest ciekawa
podréza filozoficzna, gdyz zupelnie inaczej
jawitby nam si¢ czas w fazie kurczenia sig

32 Por. P. ]J. Steinhardt, N. Turok, A Cyclic Model of the
Universe, “Science”, Vol. 296, No. 5572, 24 May 2002,
p. 1436-1439; P. J. Steinhardt, N Turok, Nieskoriczony
Wizechswiat — Poza teori¢ wiclkiego wybuchu, thum.
T. Krzysztoti, Prészyniski i S-ka, Warszawa 2009.

33 Taka sugesti¢ wyrazit prof. Marek Szydtowski w prywatnej

korespondencji ze mna.

wszechswiata (strzatka czasu plynelaby od
przesztosci w przyszio$é) a inaczej w fazie
rozszerzaniasi¢ (od przesztosci w przysztos¢).

Zakosiczenie

Irena Szumilewicz zajmowata si¢ filozo-
fia nauki, filozofig przyrody, metodologia
nauk przyrodniczych oraz historia nauki.
Badata konwencjonalizm, gléwnie w opar-
ciu o dorobek Henri Poncarégo. Niezwy-
kle oryginalne i nowatorskie byly jej ko-
mentarze, analizy i uwagi dotyczace natu-
ry czasu, jak i szerzej filozofii kosmologii,
zawarte w pracy O kierunku uptywu czasu.
Silnie akcentowala role kategorii pickna,
prawdy i dobra* rozumianej na sposéb
sokratejski, réwnocze$nie doprecyzowujac
owg kategorig. Szczegélny nacisk Badacz-
ka kladta na zagadnienie moralnej odpo-
wiedzialnosci uczonego. W zyciu prywat-
nym kategoria pigckna byla bliska filozof.
Babcia §licznie si¢ ubierata, dbata o pigk-
no swojego otoczenia, o dom, i do samego
korica swojego dtugiego zycia (zyla 89 lat)
chodzita w szpilkach.

34 Por. I. Szumilewicz, Prostota a prawda, ,Gdariskie Zeszyty

Humanistyczne”, R. 7, Gdansk 1965; por. I. Szumilewicz,
The search for truth, harmony and beauty and the moral re-
sponsibility of a scientist, in: The Re-evaluation of existing va-
lues and the rerach for absolute values, Seventh International
Conference on the Unity of the Science, Boston 1978.
Por. 1. Szumilewicz-Lachman, Prostota — postulat wyboru
czy metoda badania naukowego, w: Rozprawy i szkice z fi-
lozofii i metodologii nauk, red. nauk. J. Such J, E. Pakszys,
I. Czerwonogéra, PWN, Warszawa 1992.
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Irena Szumilewicz-Lachman — figure and thought

(Summary)

Irena Szumilewicz dealt with the philoso-
phy of science, philosophy of nature, me-
thodology of natural science and history
of science. She investigated conventiona-
lism, mainly on the basis of the achieve-
ments of Henri Poncaré. Her comments
and analysis on the nature of time, and
more broadly the philosophy of cosmolo-
gy were original and innovative. They con-
tained in her work on the direction of the
passage of time. They strongly emphasized

the role of the category of beauty and truth
as well as good sense on the Socratic me-
thod, while clarifying word category. Parti-
cular emphasis on the researcher placed an
issue of moral responsibility of a scientist.
In her private life the category of beauty
was close to the philosopher.

Keywords: Irena Szumilewicz-Lachman,
beauty, truth, simplicity, Poncaré, the arrow
of time, cosmology
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