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Wstep

Niniejszy tekst jest préba ujawnienia szero-
kiego kontekstu analiz spolecznych obec-
nych w filozofii Edmunda Husserla, socjo-
logii fenomenologicznej Alfreda Schiitza
oraz tworczodci Jézefa Tischnera, a ktére
mogg sta si¢ cickawg przestrzenig interpre-
tacyjng dla aktualnych probleméw polskiej
pedagogiki religii'. Przedmiotem opisu jest
metoda fenomenologicznej interpretacji zja-
wisk spolecznych dokonana wieloplaszczy-
znowo, jak réwniez mozliwos$¢ zaadaptowa-
nia tychze rozstrzygnie¢ na grunt polskich
badan

tu przede wszystkim o badaniu fenomeno-

pedagogiczno-religijnych.  Mowa

logicznym, mianowicie rzeczywisto$ci obec-
nej tu i teraz, czyli egzystencji konkretnego
cztowieka (aspekt aktora) oraz konkretnego

1 Zob. Bogustaw Milerski, Pedagogika religii w: Pedagogika.
Podrecznik akademicki. Pedagogika, subdyscypliny i dziedziny
wiedzy o edukacji, Tom V1, red. nauk. Bogustaw Sliwerski,
Gdarnskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdarisk 2016,
s. 45-47; Cyprian Rogowski, Pedagogika religii. Podrecznik
akademicki, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2011,
s. 50-60.

spoleczenistwa (aspekt sceniczny)?. Zastoso-
wana tu struktura prezentacji tresci doma-
ga si¢ stopniowego i systematycznego wy-
jasnienia, do czego postuzy chronologiczna
prezentacja, czyli opis metody fenomeno-
logicznej od jej zalozeri filozoficznych po-
przez antropologiczne, az po socjologiczne.
Strukturalnie ponizsza analiza spdjna jest
z metodologia badan spofecznych Stanista-
wa Ossowskiego, ktéry zaproponowal la-
czenie opisu teoretycznego z empirycznym,
w horyzoncie interpretacji humanistycznej*
Poczatkowo zaprezentowany jest kontekst
badan spotecznych paradygmatu teoretycz-
nego i empirycznego, aby na tej podstawie
wskaza¢ najciekawsze punkty mysli Husser-
la, Schiitza i Tischnera, wyznaczajacej szcze-
gblna relacje miedzy fenomenologia a socjo-
logia. To z kolei prowadzi¢ ma do wskazania
mozliwych diagnoz oraz odpowiedzi na dzi-
siejsze problemy natury spolecznej, z ktéry-
mi zmaga si¢ polska pedagogika religii.

2 Jézef Tischner, Filozofia dramatu, Znak, Krakéw 1998,
s. 9-12.

3 Stanistaw Ossowski, O osobliwosciach nauk spotecznych,
PWN, Warszawa 1983, s. 163—213.
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We wspélczesnej socjologii mozna wy-
rézni¢ co najmniej kilkanascie kryteriéw
podzialu problematyki spotecznej, ktére
opieraja si¢ i odwotuja do odmiennych teorii
oraz strategii badawczych. Istnieja podziaty
ze wzgledu na przedmiot badan, ze wzgle-
du na metod¢ opisu, ze wzgledu na zasicg
danej teorii, itd.”. Jednym z najbardziej cie-
kawych metodologicznych modeli interpre-
tacyjnych — ze wzgledu na zakres i struktu-
r¢ problematyki pedagogiczno-religijnej jest
kryterium $wiadomosci oraz zaangazowania
samego badacza w podejmowana problema-
tyke. Mowa tu przede wszystkim o szcze-
gblnym nastawieniu, czyli intencjonalnosci
podmiotu badajacego, ktérego wewnetrzne
zalozenia i entymematycznie przyjete teo-
rie, winny by¢ ujete réwniez jako problem
badawczy’.

Niejednorodno$é badan spotecznych

Istotne wydaje si¢, by na wstepie tychze roz-
wazan wskazaé, ze problematyka socjolo-
giczna, moze by¢ uprawiana nie tylko z po-
zycji réznych teorii czy modeli interpretacji
zjawisk spolecznych, ale réwniez konkretne
rozstrzygniecia dokonuja si¢ juz w momen-
cie wyboru miedzy badaniem teoretycznym
a empirycznym. Do tego dochodzi jeszcze
aktualny dzi$ dyskurs wokél tzw. humani-
styki stosowanej, w ktdrej wymiar teorii i em-
pirii nie tylko si¢ wzajemnie warunkuje, ale
réwniez sam staje si¢ faktem spolecznym®.

4 Zob. Stefan Nowak, Metodologia badat spotecznych, PWN,
Warszawa 2007, s. 19-61.

5 Zob. Tomasz Szkudlarek, Wistep w: Malgorzata Cackowska,
Lucyna Kopciewicz, Mirostaw Patalon, Piotr Stafczyk,
Karolina Starego, Tomasz Szkudlarek, Dyskursywna kon-
strukcja podmiotu. Przyczynek do rekonstrukeji pedagogiki
kultury, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk
2012, s. 7-25.

6 Zob.Lech Witkowski, Humanistyka stosowana. Wirtuozeria,

Interesujacym polaczeniem tych przestrze-
ni, wydaje si¢ by¢ model socjologii fenome-
nologicznej, reprezentowanym w historii np.
przez Alfreda Schiitza. Dla porzadku struk-
tury wywodu, nalezy kolejno przedstawi¢
podobieristwa oraz réznice migdzy tzw. dys-
kursem teoretycznym i praktycznym w ba-
daniach spolecznych.

Sogjologia teoretyczna jak sama nazwa
wskazuje, to dziedzina, a raczej nastawienie
badawcze w obrebie socjologii, ktére charak-
teryzuje si¢ przede wszystkim analizg for-
malnych aspektéw opisu tego co spoleczne.
Niekiedy, do$¢ redukeyjnie przeciwstawiana
jest socjologii empirycznej, ktéra wychodzac
od opisu oraz analizy zjawisk spofecznych,
nie wlacza si¢ w dyskurs na poziomie wy-
sokich uogdlniert. Podstawowym przedmio-
tem i zadaniem socjologii teoretycznej jest
poszukiwanie w badaniach empirycznych,
tych danych, ktére moga sta¢ si¢ materia-
fem do sformulowania prawidet i tendengji
spolecznych, o jak najszerszym zasiegu. Do-
konuje si¢ to poprzez stopniowe dookresle-
nie wymiaru filozoficznego (aksjo-norma-
tywnego), metodologicznego (narzedziowe-
go) oraz praktyczno-badawczego (spolecz-
nego)’. Innymi slowy jest to formulowanie
i tworzenie teoretycznych schematéw opisu
zjawisk spotecznych, ktére moga by¢ empi-
rycznie zweryfikowane. Opis, analiza i we-
ryfikacja dokonuja si¢ dzigki zakorzenieniu
i adaptacji wszelkich dziedzin zycia spo-
fecznego. Fakt ten otwiera szeroki horyzont
mozliwych badan, przez co tematyka oraz
zainteresowania socjologii teoretycznej wy-
daja si¢ by¢ nieograniczone®.

pasje, inspiracje, Oficyna Wydawnicza ,Impuls”, Krakéw
2018, s. 133-155.

7 Zob. S. Nowak, dz. cyt., s. 394-447.

8 S. Ossowski, dz. cyt., s. 177-178.
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Socjologia teoretyczna obok powyzszych
zadani, jest odpowiedzialna za utrzymanie
przez socjologie Scisle naukowego statusu. To
dziedzina, ktéra nieustannie pracuje nad ak-
tualnoscia samej socjologii, czyli podporzad-
kowuje teori¢ spoleczng postulatom jedno-
znacznosci i operatywnosci oraz dba o maksy-
malna $cisto$¢ w formulowaniu tez, dowodéw
i definicji. Postulat jednoznacznosci i opera-
tywnosci to nic innego jak zasada, w ktérej
empiryczne, jak i teoretyczne rozstrzygniecia
musza prowadzi¢ do mozliwie pelnej obiek-
tywizacji ich tresci, uwzgledniajac przy tym
procesualny i dynamiczny charakter zmian
spotecznych’. Natomiast w ujeciu mniej ra-
dykalnym, socjologia teoretyczna, to dbalos¢
przede wszystkim o doprecyzowanie aparatu-
ry pojeciowej, aby stata si¢ mozliwie precyzyj-
na, przejrzysta, ale tez otwarta na rozumienie
dynamicznych zmian spofecznych. Innymi
sfowy, jest to umozliwienie stosowania po-
je¢ precyzyjnych, ale réwniez wyrazen meta-
forycznych, przy czym owe metafory musza
by¢ przekladalne na jezyk intersubiektywny
i interpretowane wedle tozsamych definicji.
Ma to stuzy¢ opisowi wszelkich zjawisk spo-
fecznych, ktére nie beda zamkniete wylacznie
w jednym sposobie opisu, analizy i konstruk-
cji pojeciowej. Oznacza to, ze we wspé}cze—
snych badaniach spotecznych, pojawienie si¢
jak najszerszego kontekstu z zakresu analiz
humanistycznych i spolecznych, jest nie tyl-
ko przywilejem, lecz zwykla koniecznoscia.
Mowa tu o funkcji metanaukowej socjolo-
gii teoretycznej wzgledem badan spolecz-
nych, w ktérych na plan pierwszy wylania
si¢ jednak sprawa metodologii oraz dbalosci

9 Zob. S. Nowak, dz. cyt., s. 62-123.

10 Zob. Mikotaj J. Luczak, Przestrzenie komunikacji spotecznej,
Wydawnictwo Naukowe Akademii Pomorskiej w Stupsku,
Stupsk 2016, s. 226-247.

o strukture analiz oraz uprawnieniu do gene-
ralizagji i obiektywizacji''.

Przedmiotem socjologii teoretycznej jest
przestrzen spoteczna czlowieka oraz jej moz-
liwie najogélniejszy opis. Funkcja natomiast
dbalos¢ i praca nad naukowym charakterem
zaréwno powyzszego opisu, jak i calej socjo-
logii. Relacja i hierarchia miedzy przedmio-
tem i funkcjg jest jednoznaczna. To przed-
miot stoi wyzej od funkeji w socjologii teo-
retycznej, przez co ma ona charakter nauki
spolecznej, a nie metanauki. Gdyby funkcja
przewazala nad przedmiotem, czyli gdyby
podstawowym problemem badawczym stata
si¢ troska o naukowy charakter opisu socjolo-
gicznego, nalezaloby méwi¢ o metasocjolo-
gii. Jednakze obok przedmiotowego wymia-
ru socjologii teoretycznej, bardzo istotnym
(zwlaszcza dla problematyki pedagogiczno-
-religijnej) jest wymiar funkcjonalny. W tym
wypadku jest ona pewnym nastawieniem,
konkretnym sposobem analizy problema-
tyki socjologicznej i to réwniez staje si¢ jej
przedmiotem opisu. Uwidacznia si¢ tu po-
dwdjna tozsamo$¢ socjologii teoretyczne;j.
Jako nauka spoleczna zajmuje si¢ caloksztal-
tem struktury spolecznej, jako nauka funk-
cjonalna wobec socjologii ogélnej zajmuje
si¢ metodologia opisu owej problematyki.
W pierwszym przypadku jest podstawa
i fundamentem samej socjologii, w dru-
gim, dziedzing z pogranicza meta-socjolo-
gii. Jednoczesne widzenie obu przestrzeni
jako koherentnych, wskazuje na rozumienie
socjologii jako dziedziny z pola tzw. huma-
nistyki stosowanej'.

Obok nastawienia teoretycznego istnieje
réwniez nastawienie empiryczneipraktyczne
w czystej postaci nazywane socjologia

11 S. Ossowski, dz. cyt., s. 178-179.
12 Zob. L. Witkowski, dz. cyt. s. 719-738.
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empiryczng. Stara si¢ ona dostarczy¢ wszel-
kich niezbednych informacji potrzebnych
do opisu, rozumienia i dzialania w aktu-
alnych warunkach spotecznych”. Do tego
wykorzystuje techniki badawcze oraz sze-
rokie zaplecze narzedzi, w tym szczegélnie
techniczne i informatyczne. Badania na tym
poziomie oparte na przyjetych procedurach
maja prowadzi¢ do mozliwie pewnych, a co
najistotniejsze weryfikowalnych wynikéw.
Relacja migdzy socjologia empiryczng a teo-
retyczna, jak ujmuje to Ossowski winna
by¢ wzajemna, tak by implementacja teorii
do prakeyki, oraz prakeyki do teorii fundo-
wala coraz to lepsze rozumienie §wiata spo-
fecznego. Klopot jednak w tym, ze wzo-
rem do nasladowania w tej przestrzeni, cz¢-
sto staja si¢ nauki przyrodnicze, ktére po-
siadaja jednak odmienna, a niekiedy wrecz
sprzeczna metodologie badan®.

Nauki spoleczne, a w tym szczegélnie so-
cjologia empiryczna stawia sobie do$¢ precy-
zyjne kryteria wzgledem stosowania badan
w praktyce. Po pierwsze, socjologia winna
dostarcza¢ informacji dotyczacych $rodo-
wiska, ktére jest podstawowsg plaszczyzna
w badaniach szczegétowych. Po drugie,
zdobyte materiaty dotyczace Srodowiska, jak
réwniez badanego przedmiotu szczegdtowe-
go, musza stuzy¢ do uogélnien, ktére maja
stanowi¢ podstawg do dzialania praktyczne-
go. Jednakze, w naukach spotecznych w od-
réznieniu od nauk przyrodniczych, istnieja
przyczyny, ktére bezposrednio uniemozli-
wiaja uzyskanie materialéw prowadzacych
do wnioskéw ogdlnych i uniwersalnych.
Przyczyny te zwiazane sa z wewnetrznymi
warunkami danego $rodowiska, takimi jak

13 S. Ossowski, dz.cyt., s. 174-177.
14 Tamze,s. 179.
15 S. Nowak, dz.cyt., s. 80-83.

tozsamo$¢ kulturowa, religijna, $wiatopo-
gladowa, jak réwniez z tzw. uwarunkowa-
niami czasoprzestrzennymi. Mowa tu o nie-
zbywalnej trudnosci w przelozeniu analiz
danego kontekstu kulturowego na grunt in-
nej kultury oraz tozsama trudno$é¢, w aspek-
cie ograniczeri czasowych danych rozstrzy-
gnie¢, ktére trafne wydaja si¢ by¢ w danym
momencie historycznym.

W badaniach spotecznych obok nurtéw
typowo teoretycznych i empirycznych, spo-
tykane jest dzi§ powszechnie nastawienie
humanistyczne, okreslane dos¢ czesto jako
badania humanistyki stosowanej'®. W mo-
delu tym istotne s zaréwno kryteria i struk-
tura poznawanego przedmiotu, ale réwniez
wazna jest $wiadomo§¢ uwarunkowan sa-
mego podmiotu poznajacego. Jest tu mowa
zwlaszcza o roli dos§wiadczenia wewnetrz-
nego badacza oraz jego uwarunkowaniu
w procesy spoleczno-kulturowo-politycz-
ne'. To perspektywa, ktéra nie tylko zespa-
la strategie badawcze z nauk $cistych i przy-
rodniczych z naukami humanistycznymi
i spotecznymi, ale przede wszystkim ujmu-
jac procesy holistycznie, umozliwia rozu-
mienie zmian spofecznych w dynamiczniej
strukturze uczestnictwa samego badacza.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze postugujac si¢ zréz-
nicowang metodologia oraz dekonstruujac
rol¢ niezaleznego podmiotu poznajacego

16 Przyktadem takiego podejscia jest juz przywolana wcze-
$niej publikacja prof. Lecha Witkowskiego pt. Humanistyka
stosowana. Wirtuozeria, pasje, inspiracje, w ktérej autor nie-
jako idac pod prad klasycznym podzialom problemowym
i metodologicznym narzuconym nauka humanistycznym,
laczy, adaptuje, rekonstruuje, zespala nawzajem ze soba
potocznie niepowigzane dziedziny ludzkiego ducha. Zob.
L. Witkowski, dz. cyt.

17 Zob. T. Szkudlarek, Tozsamos¢ w: Malgorzata Cackowska,
Lucyna Kopciewicz, Mirostaw Patalon, Piotr Stariczyk,
Karolina Starego, Tomasz Szkudlarek, Dyskursywna kon-
strukcja podmiotu. Przyczynek do rekonstrukeji pedagogiki
kultury, dz. cyt. s. 303-306.
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wskazuje na procesy wewngtrzne, jak i ze-
wnetrzne badanej rzeczywistoéci. To z kolei
umozliwia spojrzenie na zjawiska spoleczne
szerzej, wykraczajac poza aktualne uwarun-
kowania, odczytujac dynamike zmian réw-
niez na przyszios¢'s.

Fenomenologiczne badania spoleczne

Wskazanie na potréjny wymiar badar spo-
fecznych, ujety powyzej jako postawa ba-
dawcza: teoretyka, praktyka i humanisty
oraz problematyki badawczej: teorii, empi-
rii i humanistyki, jest niezmiernie istotne,
gdyz umozliwia inkluzje metodologiczna.
Jest tu mowa nie tylko o postawie interdy-
scyplinarnej, ale przede wszystkim o wie-
loparadygmatycznej metodologii”. Warto
w tym miejscu przywolaé przyklady ada-
ptagji takiego podejscia w sfer¢ analiz spo-
fecznych. Z pewnoscia egzemplifikacja na-
rzgdzia, ktére posiada w sobie jednoczesnie
wieloplaszczyznowa strukture analizy oraz
réznorodng metod¢ badawcza jest kon-
cepcja fenomenologii Edmunda Husserla.
Z czasem wprost stosowana na gruncie so-
cjologii przez Alfred Schiitza*, w kolejnym

18 S. Nowak, dz. cyt., s. 351-393.

19 Zob. Dorota Klus-Staniska, Paradygmaty wspétczesnej dy-
daktyki — poszukiwanie kwiatu paproci czy szansa na tozsa-
mosé teoretyczno-metodologiczna?, w: Paradygmaty wspét-
czesnej dydaktyki, red. nauk Lucyna Hurlo, Dorota Klus-
Stariska, Maja Lojko, Oficyna Wydawnicza Impuls,
Krakéw 2009, s. 11-23.

20 Alfred Schiitz urodzil sie 1899
we Wiedniu. Byl jedynakiem i pochodzit ze $rednio za-

13 kwietnia roku
moznej rodziny mieszczaniskiej. Uczeszczal do gimna-
zjum o profilu klasycznym oraz od dzieci¢cych lat intere-
sowal si¢ muzyka. Rozpoczat studia filozoficzno-prawni-
cze we Wiedniu, gdzie obronil doktorat u Hansa Kelsena.
Po studiach rozpoczat prace w firmie bankowej, jednakze
caty wolny czas poswigcal pracy naukowej. W kolejnych la-
tach poglebial wiedze z zakresu filozofii i socjologii, aby
w latach trzydziestych publikowa¢ teksty z zakresu fenome-
nologii Edmunda Husserla oraz socjologii Maxa Webera.

W tym tez czasie dzigki swojej pracy zyskat duzy rozglos

etapie uzupelniona szeroka baza filozo-
fii wspélczesnej oraz materiatem humani-
stycznym i w takiej postaci obecna w twér-
czo$ci Joézefa Tischnera. Fenomenologia
jako koncepcja filozoficzna, a zarazem me-
todologia badawcza, nie jest tu przypadko-
wa, gdyz integralnie zawiera w sobie dwa
omawiane powyzej postulaty. Mianowicie
postulat tworzenia teorii, ktéra dalece wy-
kracza poza analiz¢ wylacznie pojeciowa,
a umozliwia odslonigcie zjawisk spotecz-
nych jako fenomendéw aksjo-normatyw-
nych, a zarazem ontologicznych. Innymi
sfowy to widzenie zjawisk spolecznych, za-
wsze warunkowanych ,tu i teraz” obecng
kultura, polityka, religia, jezykiem, tozsa-
modcia®'. Drugim postulatem, jest stoso-
wanie w praktyce metody fenomenologicz-
nej redukgji, umozliwiajacej przenikanie

w kregach filozoficznych i socjologicznych, ale takze gle-
boki szacunek samego Husserla. Opuscit Wieden w roku
1938, na krétko przed wcieleniem Austrii do IIT Rzeczy.
Poczatkowo przebywal w Paryzu, nastgpnie w roku 1939
wyemigrowal do Stanéw Zjednoczonych. Osiedlit si¢
w Nowym Yorku, gdzie pracowal w New School for Social
Research jako niepelnoetatowy wykladowca, a od roku
1956 jako profesor. W owym czasie w swojej pracy czerpie
z dorobku amerykariskiego pragmatyzm, oraz kontynuuje
badania rozpocz¢te w Europie. Chetnie wlacza si¢ w liczne
dyskusje dotyczace ksztattu i powinnosci nauk spotecznych
we wspélczesnym $wiecie. Z czasem zyskal wielu uczniéw,
ktorzy juz po jego $mierci upowszechnili ideg socjologii fe-
nomenologicznej. Co ciekawe w analizach badawczych nie-
ustannie wracal do poczatku, do Zrédia swojej koncepciji,
na wzér fenomenologicznej kategorii powrotu do zrédia
przedmiotu, do istoty rzeczy. Tak intensywnie pracowat
do ostatnich chwil swojego zycia, gdyz bardzo weczesnie,
bo juz 20 maja 1959 roku zmart nagle w Nowym Yorku.
Zob. Barbara Lejzerowicz-Zajaczkowska, Cztowiek w swie-
cie senséw. Filozoficzne podstawy fenomenologicznej socjologii
Alfreda Schiitza, Nowum, Plock 2003, s. 7-26; Jacek Séjka,
Pomigdzy filozofiq a socjologia. Spoteczna ontologia Alfreda
Schiitza, Fundacja dla Instytut Kultury, Warszawa 1991,
s. 6-28; Marek Zidtkowski, Znaczenie, interakcja, rozu-
mienie. Studium z symbolicznego interakcjonizmu i socjolo-
gii fenomenologicznej jako wersja socjologii humanistycznej,
PWN, Warszawa 1981, s. 170-195.

21 Jozef Tischner, Myslenie wobec wartosci, Znak, Krakéw
2000, s. 22-30.
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si¢ sfer teorii i praktyki. Jest to mozliwe
dzigki zastosowaniu stopniowej redukeji
ejdetycznej i transcendentalnej, prowadza-
cych do odslonigcia istoty Zrédet danego
faktu spoltecznego, zawsze rozumianego
zjawiskowo. Rozumienie to wychodzi od
opisu danego fenomenu w konkretnej teo-
rii, nastgpnie poprzez kolejne etapy reduk-
¢ji odstaniane sg zaleznosci, ktére wskazu-
ja na empiryczng strukture uczestnictwa
w danym fakcie spotecznym.

Metoda ta odréznia si¢ od poznania
zdroworozsadkowego, opartego na natu-
ralnym nastawieniu, ktére przyjmuje zalo-
zenia, hipotezy, a takze teorie bezrefleksyj-
nie. Fenomenolog stara si¢ za wszelkq ceng
odkry¢ to, co w rzeczywistosci prezentuje
si¢ i jawi cztowiekowi, poprzez odrzucenie
wszelkiej Zrédtowo niezweryfikowanej wie-
dzy o $wiecie. Skutkiem czego ma by¢ ,,po-
wrét do rzeczy samej”*2. Do tego koniecz-
na jest metoda glebokiej redukgji, ktéra
wyeliminuje z procesu poznania zewngtrz-
ne, nie zwigzane z istota danej rzeczy ce-
chy. W czystej postaci jest to system otwar-
ty teoretycznie, co oznacza, zZe pierwotnym
i podstawowym kryterium interpretacji
i rozumienia np. zjawisk spolecznych, jest
ich warunkowanie w obrebie danego miej-
sca i czasu. Nie jest to system filozofii prak-
tycznej, ale koncepcja taczaca wymiar teo-
rii i praktyki wlasnie poprzez opis i analizg
struktury uczestnictwa®.

Bezposrednim przykladem takiego po-
dejscia jest socjologia fenomenologiczna Al-
fred Schiitz, ktéry umiejetnie czerpie i taczy
radykalng fenomenologi¢ Husserla ze spo-
feczna teoria dzialania Maxa Webera. To

22 Edmund Husserl, Idea fenomenologii. Pigc wyktadéw, przet.
Janusz Sidorek, PWN, Warszawa 1990, s. 26-37.
23 Tamze.

polaczenie spowodowalo powstanie teorii
spolecznej opartej na filozoficznym funda-
mencie i socjologicznej strukturze. Od We-
bera szczegdlnie korzysta z teorii dzialania
spolecznego oraz metody rozumiejacej in-
trospekeji. Dzialanie spoleczne to fenomen,
w ktérym jednostki sa $swiadome wzajem-
nego istnienia i oddzialywania na t¢ samga
sytuacje. Z kolei metoda rozumiejacej in-
trospekeji, to zaangazowanie, $wiadomos¢
oraz wnikanie badacza w opisywang struk-
turg spoteczng. Dzigki temu to, co badane
wynika ze zrédtowych, bezposrednich da-
nych. Jednoczesnie Schiitz krytycznie ana-
lizuje metode Webera, z uwagi na to, iz nie
odnajduje w niej odpowiedzi na najbardziej
fundamentalne pytania. Jednym z nich jest:
dlaczego i jak dochodzi do uzyskania przez
dzialajacych wspélnych subiektywnych sta-
néw w danej sytuacji? W jaki sposéb tworza
oni wspélny obraz $wiata?*.

Innymi slowy, jest tu mowa o proble-
mie intersubiektywnosci. Socjolog przyjat,
ze ludzie posiadaja naturalne postawy oraz
strukture $wiata zewngtrznego, tylko jako
do$wiadczenie odczuwanego oddzialywa-
nia, ktdre staje si¢ do§wiadczeniem spéjnym
i wspdlnotowym. Ponad to przyjmuje pod-
stawowe zalozenie Husserla, iz badacz nie
moze orzec o zewne¢trznym $wiecie niczego,
co byloby zewngtrze réwniez wobec niego
samego. Jednoczesnie po krytycznych ana-
lizach odrzuca radykalng abstrakcje tego, co
zewnetrzne, wynikajaca z metody fenome-
nologicznej, ktdra miataby prowadzi¢ do po-
znania zrédla subiektywnosci. Uznaje, po-
nownie za Weberem, ze tylko strategia in-
trospekeji rozumiejacej, moze doprowadzié

24 Jonathan H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, przekt.
Grazyna Woroniecka, red. nauk. Aleksander Manterys,
Grazyna Woroniecka, PWN, Warszawa 2008, s. 471.

» 38 «



SzymonN DABROWSKI

FENOMENOLOGICZNE BADANIA SPOLECZNE...

do odstonigcia proceséw, ktére tworza z réz-
norakich subiektywnosci wspélne doswiad-
czenie jednego $wiata zewngtrznego. Ozna-
cza to, aby pozna¢ wspélny $wiat zbudowa-
ny z réznych subiektywnych doswiadczen,
nalezy w owych do$wiadczeniach uczestni-
czy¢. Poznanie oparte na abstrakeji i usuwa-
niu tychze subiektywnosci, prowadzi jed-
noczesnie do odejscia od realnej struktury
rzeczywistosci. Stopniowa separacja Schiitza
od Husserla w metodologii, spowodowata
przede wszystkim empiryczne zastosowa-
nie fenomenologii w socjologii, w izolacji
do teoretycznych czy tez komparatystycz-
nych badan. Niezaleznie jednak od mocne-
go nachylenia ku praktyce, pytaniem gléw-
nym w dalszym ciagu pozostala kwestia, jak
tworzy si¢ i utrzymuje wszelka intersubiek-
tywno$¢ spoleczna w tak niejednorodnym
sposobie doswiadczania®.

Pojecie $wiat, w ktérym zyjemy pocho-
dzace z analizy Husserla, Schiitz poszerza,
ujmujac je w odniesieniu do wiedzy potocz-
nej, ktéra jest suma zasad, przepiséw, kon-
cepcji posiadanych przez kazda jednostke.
Ta wiedza pozwala odnalezé si¢ i dziata¢
W nieustannie zmieniajacej si¢ przestrzeni,
ktéra jest zbiorem subiektywnosci interpre-
towanych jako wspdlny $wiat. W tym przy-
padku wiedza potoczna (a) jest nadrzedng
rzeczywistoscia, ktora ksztaltuje i kieruje
zdarzeniami spolecznymi, (b) jest zespo-
fem ukrytych zalozeri i procedur milczaco
przyjmowanych przez jednostki w trakcie
interakgji, (c) jest wyuczona, czyli przyswa-
jana w trakcie socjalizacji w obrebie whasne-
go $wiata spolecznego, przez co staje sig real-
na rzeczywistoscia, (d) jest tworzona w od-
rebnych biografiach jednostek, w odrgbnych

25 Tamze, s. 472-473.

$wiatach spolecznych, jednakze w relacji
z innymi, dla realizacji celu, odmiennosci
zostaja ignorowane, () jest perspektywa,
ktéra stuzy zbudowaniu przeswiadczenia,
iz $wiat jest taki sam dla wszystkich oraz, ze
w stosunku do wszystkich przejawia te same
wiasciwosci, (f) jest procesem, ktéry pro-
wadzi do ujednolicenia, kategoryzacji i ty-
pifikacji zachowania, dzigki czemu wejscie
i dziatanie w nowej sytuacji spolecznej jest
fatwiejsze i bardziej przewidywalne®.
Krytyczna analiza kategorii wiedzy po-
tocznej nie tylko odsyla do fenomenologii
Husserla, ale réwniez ujawnia interakcjo-
nistyczny kontekst argumentacji Schiitza.
Po wyjezdzie do Stanéw Zjednoczonych
polaczyl on badania fenomenologii empi-
rycznej z modelem interakcjonizmu George
H. Meada”. Pojawia si¢ pojecie ,,uogdlnio-
ny inny”?, ktére jest kolejnym elementem
majacym wyjasni¢ procesy intersubiektyw-
nosci. Dokonuje si¢ to razem z wykorzysta-
niem zagadnienia zmiennosci perspektyw
oraz proceséw kategoryzacji, jak réwniez
analizy wiedzy potocznej, jako wiedzy naby-
tej w trakcie socjalizacji. Zbiér tych watkéw
doprowadzit Schiitza do uznania, iz porza-
dek spoteczny jest mozliwy nie tyle dzigki
wiedzy potocznej, przekladalnosci perspek-
tyw lub zadowalajacej typifikacji, ile raczej
dzigki przypuszczeniu dziatajacych, ze po-
dzielaja te same intersubicktywne stany.
Oryginalnos¢ tej mysli wyraza si¢ w uwol-
nieniu od radykalnej procedury abstrakeji

26 Tamze, s. 474—475.

27 Interakcjonizm symboliczny — teoria socjologiczna, wg ktérej
kluczowym mechanizmem ksztaltowania si¢ strukeur spo-
fecznych jest ciagla wymiana i ewolucja znaczeri symboli,
odbywajaca si¢ w trakcie wszelkich proceséw oddzialywan
zachodzacych miedzy ludZmi. Teoria ta wywodzi sie z ame-
rykanskiego pragmatyzmu filozoficznego. Zob. tamze,
s. 395-416.

28 Tamze, s. 473.
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Husserla w badaniach nad wlasciwo$ciami
i procesami $wiadomosci. Socjolog zwra-
ca uwage na role interakcji w tworzeniu
si¢ $wiata, w ktérym zyjemy, stawiajac py-
tania o zrédlowy moment pojawienia sig
stanéw intersubiektywnych, ktére prowa-
dza do uznania $wiata wspdlnego. Pytanie
to koreluje z zapozyczeniami od interak-
cjonizmu glebokich analiz struktury socja-
lizacji oraz procesu wczuwania si¢ w role.
Jednoczesnie widzenie jednostki przede
wszystkim jako dzialajacej w praktycznym
nastawieniu, czyli poszukujacej sposobéw
radzenia sobie ze $wiatem zewngtrznym
i mozliwo$¢ integraciji tej sfery z przezyciem
wewngtrznym. Innymi stowy,

(...) ludzie dzialaja jak gdyby postrzegali

$wiaty w podobny sposdb co inni i wchodzg

we wzajemne stosunki jak gdyby inni mogli
si¢ podda¢ typologizacji i kategoryzacji®.

Czlowiek przyjmuje wspélnag postawe
wobec zewngtrznego §wiata z innymi ludz-
mi dla realizacji praktycznych dziatan. Je-
§li tak jest, to wynika z tego, ze porzadek
spoleczny utrzymuje si¢ nie dzigki rzeczy-
wistym, zewngetrznym regutom, kodeksom
czy prawom, ale przede wszystkim dzig-
ki praktycznemu nastawieniu tworzace-
mu konwencje istnienia jakiego$ wspélne-
go wszystkim $wiata. Co ciekawe, ten wha-
$nie spos6b patrzenia na strukture i relacje
spoleczne stal si¢ punktem wyjécia dla ba-
dani etnologicznych i fenomenograficznych
w nauka spolecznych™.

Kolejnym autorem, wykorzystujacym fi-
lozofi¢ fenomenologiczna oraz metodg re-
dukgji fenomenologicznej do opisu i rozu-
mienia zjawisk spotecznych jest posta¢ J6ze-
fa Tischnera oraz jego twérczo$¢ w zakresie

29 Tamze, s. 476.
30 Zob. S. Nowak, dz. cyt., s. 448-478.

filozofii spolecznej’’. Zdaniem Filozofa
dramatu wszelkie badania winny opierad si¢
na zrédtowych, czyli podmiotowych i $wia-
domosciowych do$wiadczeniach przedmio-
tu. Tylko w do$wiadczeniu, w poznaniu
bezposrednim istnieje mozliwo$¢ zrozumie-
nia istoty zjawiska. W tej metodzie i pod-
miotowej perspektywie, rozumienie najin-
tensywniej dokonuje si¢ w sytuacji spotka-
nia. Spotka¢ to przede wszystkim spotka¢
innego cztowieka.

[...] Dos$wiadczenie spotkania, $cislej — prze-

zycie spotkania, wprowadza tego, kto spoty-

ka, w jaka$ jedyna w swoim rodzaju, osobi-
sta prawdg spotkanego czlowicka®.

Analiza dokonuje si¢ w horyzoncie rozu-
mienia siebie i innego. Calo$¢ zjawisk, kt6-
re nas otaczaja jest rozumiana, interpreto-
wana i wyznaczana w sytuacji relacyjnosci
dwéch oséb. Nie moze zaistnie¢ przestrzen
catkowicie pusta, niezamieszkata w sposéb
personalny, gdyz wszystko staje si¢, zaczy-
na istnie¢ i — co najistotniejsze — jest rozu-
miane jako tu obecne i rzeczywiste w sy-
tuacji dialogowej”. Gleboki wymiar dialo-
gu w metodzie Tischnera wprost pochodzi
z filozofii Emmanuela Levinasa. Pojecia ta-
kie jak spotkanie, drugi, perspektywa inne-
go, perspektywa twarzy, to tylko niektdre
przyklady, pochodzace z filozofii dialogu,
a obecne u filozofa dramatu Jézefa Tisch-
nera®®. Ten gleboko rozumiany personali-
styczny wymiar badad wyznacza szeroka
przestrzen, na ktorej nie tyle mozliwe, ile

31 Szczegétowe opracowanie tego watku znalazlo si¢ w pu-
blikacji: Szymon Dabrowski, Pedagogika religii Jézefa
Tischnera. W poszukiwaniu nowego modelu edukacji re-
ligijnej, Wydawnictwo Naukowe Akademii Pomorskiej
w Stupsku, Stupsk 2016, s. 73-94.

32 ]. Tischner, Filozofia dramatu, dz. cyt., s. 174.

33 Tamze,s. 180-181.

34 Tenze, Myslenie wedtug wartosci, dz. cyt. s. 167.
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konieczne jest analizowanie wszelkich zja-
wisk antropologicznych, w tym szczegélnie
zjawisk spotecznych®.

Tischner, idac z kolei za Husserlem, uzna-
je, iz nie wiemy i dowiedzie¢ si¢ nie moze-
my, czy prawdziwy $wiat rzeczy, jest nam
dany w naszych do$wiadczeniach owego
$wiata. Pozostaja wigc nasze do$wiadcze-
nia, akty $wiadomosci, ktére co prawda
prezentujg rézne przedmioty, ale s3 to tyl-
ko przedmioty danej $wiadomosci, a ich sta-
tut obiektywnosci nie jest znany. Wynika
z tego, iz wszelki opis tego, co dostrzegamy,
moze by¢ tylko opisem ,zjawiska jako zja-
wiska”, ktéore w danym momencie nie nie-
sie za sobg prawdy ontologicznej. W sytuacji
tej nie mozemy uznaé, iz dana wypowiedz
méwi cokolwiek o rzeczywistosci. Mozemy
jednak stwierdzi¢ prawdziwos¢ tresci danej
wypowiedzi (co spostrzegamy) oraz praw-
dziwos¢ aktu spostrzezenia na ktérym dana
wypowiedz mogta zaistnie¢ (ze co$ spostrze-
gamy). Chwilowo zawieszona zostala sfera
rzeczy obiektywnych, a przedmiotem analiz
i badan stala si¢ sfera senséw rzeczy, czyli
zjawisk, oraz sfera aktéw $wiadomosci na-
kierowanych na owe sensy zjawisk. Ta zasa-
da epistemologiczna zbiezna jest z redukcja
transcendentalna, ktéra sktania nas, abysmy
przeniesli uwage ze $wiata rzeczy do $wiata
zjawisk. Odstania ona réwniez sfer¢ czystej
$wiadomosci, bedaca sfera realizacji aktéw
$wiadomosci. Idac dalej, dzigki redukeji ej-
detycznej, uwaga skupia si¢ na istocie zja-
wisk, ktére zostaja niezmienione, niezalez-
nie od tego czy poza zjawiskiem kryje sie,
czy si¢ nie kryje, jaki$ transcendens. Dzigki

35 Jan Wadowski, Dramat pytais egzystencjalnych: ks. Jozefa
Tischnera filozofia dramatu jako préba odpowiedzi na pyta-
nia egzystencjalne, Papieski Fakultet Teologiczny, Wroctaw
1999, s. 71-78.

temu odkryte zostaja dwie przestrzenie ba-
dawcze: wewnetrzna i zewngtrzna.

Wedrujac ,poza siebie”, odkrywam coraz
to dalej i glebiej rozmaite, rozmaicie ze sobg
splecione sensy zjawisk. Wedrujac ,w glab
siebie”, odkrywam tajemnice krélestwa ak-
téw $wiadomosci oraz ich »anonimowego
tla” — doznaniowego i innego™.

W obu przypadkach poznanie dociera
do prawd pewnych, ktére nie wyznaczaja per-
spektywy dogmatycznej, lecz ukazuja nowe,
szersze  horyzonty badad. Innymi slowy,
wszystko czego do§wiadczamy na zewnatrz,
np. w $wiecie spolecznym odnalezé mozna
réwniez w samym sobie. Co to oznacza? Jest
to préba ujednolicenia kryterium poznania
zrodlowego, ktére ma w identyczny, rzetelny
sposob ocenia¢ zjawiska doswiadczane we-
wnetrznie, jak i te na zewnatrz. Najistotniejsza
rdznica pojawia sig, nie w porzadku poznania
— wewnetrzny/zewnetrzny, ale w strukturze
przedmiotu, czyli tego co zostaje poznane.

Spo$réd uobecnien, ktére moga zaistnieé
w aktach spostrzezeniowych, inna kategoria
transcendenséw jest przedmiot, a inng drugi
cztowiek. Tischner uznaje, ze mozna myli¢
si¢ co do realnosci przedmiotéw, a nawet co
do realnosci poszczegélnych cech spostrze-
zonego czlowieka.

Ale, ze cztowiek jest, ze jest przed nami, ze

si¢ nam jako$ uobecnia, co do tego tudzi¢ si¢

nie jeste$my w stanie”’.

Istnieje ta pewnos¢, gdyz relacyjno$é wo-
bec przedmiotu, rézni si¢ od relacyjnosci
wobec osoby. Tischner za Husserlem uznaje,
iz jedyna kategoria, ktora moze ukaza¢ dany
transcendens jako prawdziwy, to kategoria
podmiotowa — np. wczuwanie. Wezuwanie
to nic innego jak przyjecie podmiotowego

36 J. Tischner, Myslenie wedtug wartosci, dz. cyt. s. 67.
37 Tamze.
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kryterium spostrzegania i rozumienia wszel-
kiego doswiadczanego przedmiotu. Jesli da-
nym spostrzezeniem jest przedmiot a nie
osoba, wezuwanie — jako kategoria poznania
— nie moze by¢ wiarygodnie zastosowane.
W przypadku spostrzezenia, ktérego tre-
$cia jest inna osoba, kategoria ta Zrédlowo
spelnia swoje zadanie, czyli ukazuje — dzigki
tozsamej plaszczyinie — realno$¢ nie przed-
miotu, ale podmiotu poznania, czyli osoby.
Stad wytania si¢ gléwne zadanie opisu feno-
menologicznego, ktéry jest opisem podmio-
towym, w pierwszej kolejnoéci opisujacym
inny podmiot, czyli drugiego cztowieka. Co
do statusu ontycznego sytuacja jest jasna —
drugi czlowiek istnieje. Jednakze, wszelka
tre$¢ i sens, z ktérym drugi czlowiek si¢ po-
jawia sg zasadniczo nieznane.
Czym naprawdg jest dany sens, skad si¢ bie-
rze, jaki jest jego zasigg?,”®

to gléwne pytania postawione w tej prze-
strzeni przez Tischnera. Co istotne, wszel-
kie préby odpowiedzi na to pytanie, zawie-
raja w sobie podwéjny wymiar. Wymiar
pierwszy, to ontologia, czyli che¢ okreslenia
struktury, ale przede wszystkim statusu by-
towego danej tresci czy sensu konkretnego
podmiotu poznania. Wymiar drugi, spo-
teczny, w ktérym pragnie si¢ odkry¢ rela-
cyjnoé¢ i zwigzek migdzy jednym podmio-
tem a drugim, migdzy jedng osobg a druga,
przez zrozumienie sensu i tresci, z ktérym
dane podmioty, osoby si¢ prezentuja. Meto-
da, ktéra wg filozofa dramatu jest w stanie
odpowiedzie¢ na powyzsze pytania i odkry¢
oba wymiary, to pewnego rodzaju metodo-
logiczne polaczenie fenomenologii i nauk
spolecznych, innymi stowy fenomenologia
socjologiczna®.

38 Tamze, s. 68.
39 Tamze, s. 67-69.

Co ciekawe dla Tischnera Zzrédlowe bada-
nie oraz opis wymiaru personalnego, wymia-
ru spotkania cztowieka z cztowiekiem, jest
podstawowq przestrzenia analizy spolecznej,
w tym szczegdlnie socjologicznej. Uznaje on,
iz poprzez zrozumienie nowej sytuacji, czy-
li analizowanie pojawienia si¢ w horyzoncie
poznawczym drugiego czlowieka, rozpoczy-
na si¢ mozliwo$¢ poznania indywidualnego,
wewngtrznego oraz szerszego w tym spolecz-
nego. Drugi cztowiek jest bodZcem episte-
micznym, ktéry z jednej strony rozpoczyna
proces poznania personalnego, z drugiej za$
proces poznania spolecznego. Innymi sto-
wy w rzetelnym badaniu socjologicznym nie
moze zabrakna¢ opisu przestrzeni spotkania,
przestrzeni personalnej, gdyz fakt ten ma
glebokie konsekwencje i wplyw na ksztalt
rzeczywistoéci spolecznej czlowicka. Uwi-
dacznia si¢ tu szczegdlna specyfika a zara-
zem istotna trudno$¢ w badaniu tej proble-
matyki. Dostrzegalna jest tu struktura her-
meneutyczna, czyli sytuacja, w ktdrej jeden
wymiar badawczy jest jednoczesnie etapem
badania, jak i elementem modyfikujacym
strukture badawcza. Wymiar personalny
jest poczatkowym etapem zrédlowego bada-
nia problematyki socjologicznej, etapem bez
ktérego analiza socjologiczna jest niepelna,
niekiedy réwniez niemozliwa. Dzieje si¢ tak
dlatego, ze wymiar personalny wprost mo-
dyfikuje caly sfer¢ spoleczna, poprzez wy-
znaczenie kryteriéw relacyjnosci oséb. Kry-
teria te, to inaczej metody interpretacji tresci
i znaczeri indywidualnych, ktére poprzez ich
akceptacje i powszechne stosowanie staja si¢
kryteriami spolecznymi. Pozostaje jednak
pytanie nierozstrzygnicte — o ksztalt i struk-
ture¢ owych kryteriow*.

40 Tamze, s. 38—41.

» 42 «



SzymonN DABROWSKI

FENOMENOLOGICZNE BADANIA SPOLECZNE...

Metoda Tischnera wiaze si¢ w tym przy-
padku z jeszcze jednym watkiem szczegdlnie
istotnym dla problematyki socjologiczne;j.
Mianowicie filozof postulowal, a nast¢pnie
stosowal w autorskich badaniach proble-
matyki spolecznej materialty, kryteria oraz
teorie interpretacji filozoficznej, ale réw-
niez korzystal z innych dziedzin calej hu-
manistyki. Argumentowat to twierdzeniem,
iz poznanie np. specyfiki danej spoteczno-
$ci musi obejmowa¢é wszelkie wymiary jej
kulturowego dziedzictwa. W szeroki spo-
s6b korzystal w opisie badanej problema-
tyki z materialéw literackich, kulturowych,
antropologicznych, aby wydoby¢ - to co fe-
nomenologia nazywa ,istota danej rzeczy” —
w tym przypadku ,prawda o rzeczywistosci
spotecznej™!. Wydaje sie, iz taki sposéb ba-
dania zbiezny jest z juz przywolanym mo-
delem wieloparadygmatycznej metodologii,
w ktérej metodologiczng baze¢ jednego sys-
temu filozoficznego, intencjonalnie otwiera
si¢ na inne metody, co umozliwia odnalezie-
nie szerszych horyzontéw interpretacji i ro-
zumienia danych fenomenéw spotecznych®.

Fenomenologia spoteczna
a pedagogika religii

Powyzsza droga metody fenomenologicznej
w prezentowanej tu formie prowadzi do oso-
by Tischnera oraz jego analiz religii i reli-
gijnosci. Jest to wymiar nader istotny dla
analiz pedagogiki religii, nie tylko ze wzgle-
du na tozsamy przedmiot badan, ale takze
z uwagi na przyjeta przez filozofa drama-
tu metode¢ opisu i rozumienia zjawisk spo-
fecznych. Podejscie to otwiera si¢ na inter-
pretacje zjawisk spotecznych w tym zjawisk

41 Zob. tamze, s. 66-82.
42 D. Klus-Staniska, dz. cyt., s. 11-23.

religijnosci przede wszystkim uwzglednia-
jac niejednorodna strukture uczestnictwa.
Innymi stowy opis ten uwzglednia racje,
argumenty i glosy zaréwno grup spolecz-
nie, kulturowo lub politycznie uprzywilejo-
wanych, ale réwniez tych, ktére zwlaszcza
w dyskursie wladzy sa nieobecne lub mar-
ginalizowane. Taka forma badan na pozio-
mie metody zaklada inkluzj¢ poznawcza
oraz kryteria réwnosciowego uczestnictwa
w przestrzeni spolecznej. Dla krytycznych
analiz pedagogiczno-religijnych®® s3 to kwe-
stie priorytetowe, ze wzgledu na odczyty-
wanie religii jako fenomenu spotecznego,
czyli elementu integracji badZ dezintegracji
struktury spolecznej. To perspektywa nie-
jako niezalezna od dyskursu teologicznego
oraz politycznego, gdzie przekaz religijny
staje si¢ jawna badz ukryta trescig przekazu
aksjonormatywnego*“.

Fenomenologia spofeczna w ujeciu ti-
schnerowskim jest cickawa propozycja
w polskim dyskursie pedagogiczno-religij-
nymz kilku co najmniej powodéw. Po pierw-
sze, umozliwia zbadanie granic oraz kon-
wencji, w ktérych sensy zjawisk spotecznych
motywowane s3 argumentami a takze tre-
$ciami przekazu religijnego. Po drugie, jasno
wskazuje na niejednorodna przestrzen inter-
pretacji tych samych zjawisk spolecznych,
w tym szczegblnie odnoszacych si¢ do sfery
aksjologicznej. Po trzecie, utatwia widzenie
dynamiki zmian spolecznych jako proceséw
dalece wykraczajacych poza jedng tylko sfe-
r¢ uczestnictwa, gdzie ,argumenty i racje”

43 Zob. S. Dabrowski, Pedagogika religii Jézefa Tischnera,
dz. cyt.s. 239-255.

44 Zob. Mirostaw Patalon, Religia, w: Malgorzata Cackowska,
Lucyna Kopciewicz, Mirostaw Patalon, Piotr Stariczyk,
Karolina Starego, Tomasz Szkudlarek, Dyskursywna kon-
strukcja podmiotu. Przyczynek do rekonstrukeji pedagogiki
kultury, dz. cyt., s. 267-284.
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plynace z kontekstu religii, kultury, histo-
rii wzajemnie si¢ uzupelniaja lub wyklucza-
ja. Takze, po czwarte, wskazuje na Zrédlowa
trudnos$¢ obecnosci religii w procesie eduka-
cyjnym, w ktérym moze by¢ zaréwno ele-
mentem prorozwojowym i inkluzyjnym, ale
réwniez elementem stagnacji oraz ekskluzji
kulturowo-spotecznej.

Ostatni element jest tu nader istotny,
gdyz polska pedagogika religii zakorzenio-
na i zrédlowo zakotwiczona w katechetyce
katolickiej®®, do$¢ opornie i ambiwalent
nie ustosunkowuje si¢ do proceséw inklu-
zyjnych, zwiazanych z przenikaniem oraz
asymilacja réznych tradycji nie tylko reli-
gijnych, ale przede wszystkim filozoficz-
nych, kulturowych i $wiatopogladowych?.
Wydaje si¢, ze otwarta postawa metodolo-
giczna czesto ujmowana w kategorii holi-
zmu poznawczego w badaniach edukacyj-
nych? jest dzi$ nie tylko wymogiem chwili,
czy tez efektem dynamiki spolecznej. Mowa
tu o czyms$ znacznie powazniejszym. Mia-
nowicie o obowiazku wynikajacym z od-
powiedzialnoéci pedagogicznej za procesy
edukacyjne, ktére winny dzi§ przyjmowac
ksztalt i charakter inkluzyjny, gdyz doty-
cza ksztaltowania spoleczeistwa demo-
kratycznego, otwartego i §wiadomego. Jest
to problematyka juz od dawna szczegélowo
podejmowana na polskim gruncie przez pe-
dagogéw miedzykulturowych i pedagogéw

45 Zob. Helena Stotwinska, Pedagogika religii w relacjach
z dyscyplinami teologicznymi, Wydawnictwo KUL, Lublin
2016.

46 S. Dabrowski, Pedagogika religii Jézefa Tischnera, dz. cyt.
s. 273-279.

47 Marta Znaniecka, Praktyki kontemplatywne w eduka-
cji. Proba scalenia sfragmentowanego podmiotu, poznania
i wspdlnoty, w: Edukacja, wartosci, kontrowersje, red. nauk.
Szymon Dabrowski, Malgorzata Obrycka, Wydawnictwo
Naukowe Katedra, Gdansk 2017, s. 150—158.

spofecznych®. Wydaje si¢ jednak, ze dla
polskich pedagogéw religii, zwlaszcza od-
wolujacych si¢ Zrédlowo do badari kompa-
ratystycznych z katechetyka katolicka lub
tzw. pedagogika chrzescijariska, to zadanie
nadal aktualne i wymagajace dalszych kry-
tycznych opracowan®.

Na pilng potrzebe wiaczenia szczegdlnie
badan spolecznych na grunt analiz pedago-
giczno-religijnych wskazywali juz od daw-
na Bogustaw Milerski, Cyprian Rogowski,
Jerzy Bagrowicz, Miroslaw Patalon i inni*®,
a w ostatnim czasie rowniez Helena Slo-
twiriska®. Wszyscy zgodnie uznajac (kaz-
dy z wlasnej metodologii poznawczej oraz
kontekstu wyznaniowego), ze wspdlczesny
dyskurs pedagogiczno-religijny w Polsce
jest dalece ograniczony i wymaga pilnego
skonfrontowania z napigciami i dylemata-
mi spolecznymi. Jest to zabieg konieczny,
aby z jednej strony, nie poglebiac juz istnie-
jacej dualnej wizji rzeczywistosci, gdzie re-
ligia i $wiat zewngtrzny sa wzgledem siebie
niezalezne, czego najlepszym dowodem jest
autonomizacja i niekoherencja jezyka religii
oraz jezyka $wiata laickiego. Z drugiej takze
strony, aktualne spory i kryzysy spoleczne

48 Zob. Jerzy Nikitorowicz, Ku jakim strategiom w eduka-
cji migdzykulturowej w kontekscie wspdtczesnych proble-
méw wielokulturowosci? w: Pogranicza, Studia Spoteczne,
Strategie edukacyjne w kontekscie spoteczeristwa plurali-
stycznego, red. nauk. Dorota Misiejuk, Jerzy Nikitorowicz,
Andrzej Sadowski. Tom XXV. Wydawnictwo Uniwersytetu
w Bialymstoku, Biatystok, s. 25-40.

49 Nie oznacza to jednak, ze na gruncie polskich badarn kato-
lickiej pedagogiki religii oraz szczerzej pedagogiki chrze-
$cijaniskiej nie odnotowuje si¢ krytycznych monograficz-
nych i opracowari. Zob. Jarostaw Horowski, Wychowanie
moralne wedtug pedagogiki neotomistycznej, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Torun 2015,
s. 22-24.

50 S. Dabrowski, Spdr o polskq pedagogike religii — migdzy tra-
dycjq a wspdlczesnosciq, w: Edukacja, wartosci, kontrowersje,
dz. cyt.s. 92-93.

51 H. Stotwiriska, dz. cyt.
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czgsto warunkowane sg argumentacja natu-
ry religijnej i aksjologicznej, przez co eduka-
cja religijna, tym bardziej winna krytycznie
wlaczaé si¢ w polemike na rzecz demokra-
tycznych, réwnosciowych i spéjnych z pra-
wami cztowieka rozstrzygnigé. Ujawnia si¢
tu réwniez problem relacji religii i whadzy,
ktéry w aspekcie pedagogiczno-religijnym
powinien sta¢ si¢ jawna trescia przekazu
w paradygmacie odpowiedzialnosci peda-
gogiczne;j. Jest to tym istotniejsza kwestia,
gdyz na gruncie badan filozoficznych i sze-
roko rozumianych naukach spolecznych,
krytycznych opracowan wzajemnych rela-
cji wladza-religia jest naprawde wiele, przez
co winny réwniez staé si¢ istotna perspek-
tywa interpretacyjng dla badan religijnych
w przestrzeni edukacyjnej*.

Zakoniczenie

Powyzszy tekst mial na celu prezentacje
zastosowania metody fenomenologicznej
w problematyce socjologicznej, by na tej pod-
stawie wskaza¢ mozliwe intuicje do badan
zarébwno w porzadku metodologicznym, jak
i przedmiotowym dla polskiej pedagogii reli-
gii. Do tego potrzebne bylo okreslenie pozio-
mu, na keérym dokonuje si¢ opis danej pro-
blematyki spofecznej, mowa tu o poziomie
teoretycznym, empirycznym oraz humani-
stycznym. Charakterystyka tych pozioméw
pozwolila na usytuowanie metody fenome-
nologicznej przede wszystkim w przestrze-
ni teoretycznej, nastgpnie opartej na mate-
riale empirycznym oraz wspieranej, szero-
ka baza Zrédel humanistyki. Na poziomie

52 Zob. M. Patalon, Religia, w: Malgorzata Cackowska,
Lucyna Kopciewicz, Mirostaw Patalon, Piotr Stax’lczyk,
Karolina Starego, Tomasz Szkudlarek, Dyskursywna kon-
strukcja podmiotu. Przyczynek do rekonstrukcji pedagogiki
kultury, dz. cyt., s. 267-284.

teoretycznym dokonana zostata chronolo-
giczna prezentacja metody fenomenologicz-
nej, odwotujaca si¢ do Husserla, twércey fi-
lozofii fenomenologicznej, Schiitza tworcy
socjologii fenomenologicznej, oraz Tischne-
ra przedstawiciela fenomenologii stosowanej
w filozofii, a takze problematyce spoteczne;.
Doprowadzito to do odstoniecia struktury
filozofii fenomenologicznej, a w jej wngtrzu
$cislej metody fenomenologicznej. Dzigki
koncepcji J. Tischnera mozliwe byto odsto-
nigcie perspektyw adaptowania badan feno-
menologicznych w réznorakiej problematy-
ce, w tym szeroko rozumianej humanistyce
oraz problematyce spolecznych.

Ten sposéb rozumienia i badania zjawisk
spolecznych, czyli fenomenologia spofeczna
bedaca poznaniem danego horyzontu ba-
dawczego, uzupelniona analiza wymiaru
przedmiotowego i podmiotowego przybli-
za do poznania zrédlowego oraz bezposred-
niego zjawisk spolecznych. Trojaki podziat
systematyzuje w sposdb istotny niezmier-
nie trudng do calosciowego ogladu proble-
matyke dynamizméw spolecznych. Przede
wszystkim jednak, obok systematyzadji i po-
rzadkowania, wyznacza granice sfery pod-
miotowej, przedmiotowej i horyzontalne;j,
w obrebie ktérych metoda fenomenologicz-
na spelnia swoje deskryptywne zadanie. Tu
whasnie szczegélnie istotna wydaje si¢ by¢
fenomenologia dla badari nad religijnoscia
widziana w przestrzeni edukagji. Przestrzen
edukacji warunkuje rozumienie religijnosci
w koniecznym horyzoncie odpowiedzialno-
$ci, gdzie myslenie inkluzyjne i réwnoscio-
we staje si¢ tu niejako wymogiem formal-
nym. Z kolei wyodrebnianie aspektu anali-
zy podmiotowej, przedmiotowej i horyzon-
talnej wskazuje jak istotne sg dla rozumienia
dyskursu pedagogiczno-religijnego, zaréwno
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przekaz tresci teologicznych (aspekt przed-
miotowy), przekaz tresci antropologicznych
(aspekt podmiotowy), oraz tresci kulturo-
wo-spoteczne (aspekt horyzontalny). Ele-
menty te nie tylko wskazuja na koniecznos¢
poszerzenia w badaniach nad religia i religij-
noscig o kontekst kulturowo-spoleczny, ile
raczej ich wzajemne konstytuowanie i utoz-
samianie. Religia jest faktem spolecznym,
czyli fenomenem konstruowanym i konstru-
ujacym dany stan spoleczny. Innymi stowy
to religia wptywa na ksztalt elementéw ak-
sjonormatynych spolecznie, ktére to z kolei

bezposrednio oddzialuja na nig sama. Sy-
tuacja jest analogiczna w przestrzeni szko-
ty i szerzej edukacji, gdzie my$lenie, tozsa-
mo$¢, $wiadomos¢ religijna bezposrednio
determinuje procesy uczenia si¢ i rozwoju,
ale réwniez owe procesy modyfikuja i wy-
znaczaja ramy dla samej religii w aspekcie
spotecznym. Horyzont, ktérego nie sposéb
tu pomina¢ to oczywiscie kontekst polityki
i wladzy, ktére dla analiz pedagogiczno-re-
ligijnych sa réwnie istotne, jednak do dnia
dzisiejszego w polskiej pedagogice religii
czekaja na krytyczne opracowanie.
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Phenomenological Social
Research as an Inspiration for
the Polish Religious Education
(Summary)

The text is devoted to the social phenom-
enology, or the possibility of using meth-
ods of phenomenological analysis — main-
ly those applied by Edmund Husserl, Alfred
Schiitz and Jézef Tischner - in social re-
search. This is a presentation of the research
which, thanks to the phenomenological
methodology, leads, on the one hand, to ho-
listic analyzes, and on the other, to inclu-
sive and comparative studies. This perspec-
tive is interesting and extremely cognitively
important for the religious education, which
has not yet been thoroughly researched on
the Polish soil, however it seems, in the con-
text of such the dynamic changes, to be nec-
essary and irreversible today.

Keywords: phenomenology, social phenom-
enology, Edmund Husserl, Alfred Schiitz,

Jézef Tischner, religious education
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