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Dynamika i zrédznicowanie praktyk
przyjmowania gosci na przykladzie
poznanskiej klasy §redniej

Artykul omawia kwesti¢ zroéznicowania norm, przekonan i przyzwyczajen stojacych za
praktykami przyjmowania gosci w przestrzeni domowej. Zaprezentowano pie¢ mode-
li przyjmowania go$ci, zaczerpnietych z badan codziennych praktyk poznanskiej klasy
$redniej. Skupiono sie szczegolnie na sposobach przygotowywania i spozywania wspol-
nego positku. Réznice pomiedzy poszczegdlnymi typami gosciny byly wyznaczone przez
nastepujace osie: elastyczno$¢ versus sztywno$¢ granic, dbalos¢ o formy versus nieche¢ do
form; uprzejmos¢ w sensie pozytywnym i negatywnym (aktywnym i pasywnym), a takze
symetryczno$¢ i asymetryczno$¢ relacji gos¢ — gospodarz.

Stowa kluczowe: dom, gos¢, gospodarz, goscinnosé, styl zycia, klasa §rednia

Dynamics and diversity in the practice of receiving guests
among the middle class in Poznan, Poland

The article discusses the diversity of norms, beliefs and habits related to hosting guests in
the home space. Five models of receiving guests were presented, taken from the study of
everyday practices of the Poznan middle class. Special attention was paid to the ways of
preparing and consuming a meal together. Differences between individual types of hospi-
tality were determined by the following axes: flexibility versus stability of borders, care for
manners versus aversion to manners; positive and negative politeness and symmetry and
asymmetry of the guest-host relationship.
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Wstep. Przyjmowanie gosci a goscinno$¢

Goscinno$¢ to pojecie bardzo szerokie i majace ogromny potencjat metaforyczny.
Mozna méwic o niej w kontekscie rodzinnym, lokalnym i narodowym, taczy¢ ja
z zasadami savoir-vivre'u, etyka, religia czy polityka. A jednak, jak zwraca uwa-
ge m.in. Adam Pisarek (2014: 6), piszac o goscinnosci polskiej, ,wszystkie tropy
prowadza w strone materialnej i kulturowej przestrzeni domu”. Go$cinnos¢ do-
tyka samej istoty tego, czym jest dom. Jesli dom wyznaczajg jego granice, dajace
mozliwos¢ separacji od otoczenia i ochrony przed wzrokiem innych, sprawowa-
nia kontroli nad otoczeniem i odpoczynku od wymogéw i regut sfery publicznej,
a dzieki temu poczucia komfortu (por. Skowronska 2014), przyjmowanie gosci
wymaga czasowego zawieszenia tych granic. Zapewne dlatego Jacques Derrida
(2004: 260) pisze, ze goscinnos¢ jest z domem sprzeczna. Dom to zamkniecie,
goscinnos¢ — otwarcie. Koncepcja Derridy to filozoficzna koncepcja goscinnosci
absolutnej, oznaczajacej catkowite otwarcie na innego, rezygnacje ze swoich za-
sad, utrate kontroli i wltadzy nad przestrzenig. Ten artykul dotyczy jednak prak-
tyk przyjmowania gosci, go$cinno$¢ jest w nim zas ujeta w sposob warunkowy
i relacyjny: w kontekscie norm, przekonan i przyzwyczajen stojacych za prakty-
kami przyjmowania gosci w przestrzeni domowej. Zanim przejde do gléwnego
przedmiotu moich rozwazan, przedstawie w kilku stowach najwazniejsze tradycje
myslenia o go$cinno$ci obecne w naukach spotecznych.

Jak juz wspomnialam, na gruncie filozofii go$cinnos¢ jest rozumiana jako bez-
warunkowe otwarcie na innego (,,go$cinno$¢ powszechna’; Kant 1995). Méwi sie
o niej czgsto w kontekscie tolerancji, dialogu, odmiennosci i réznicy. Tolerancja
i odmiennos¢ taczg sig tez z goscinnoscia zwigzang z problemem migracji i sto-
sunkéw miedzynarodowych, bardzo aktualnych dzisiaj w kontekscie debat doty-
czacych uchodzcow (Dikec 2002; Bell 2007). Blisko tego sposobu rozumienia jest
chrzescijaniska koncepcja goscinnosci, laczaca je z cnota mitosierdzia. Najinten-
sywniejsze studia nad goscinnoscia sa obecne chyba na gruncie antropologii kul-
turowej/etnologii i nauk o kulturze. Nie sposob stresci¢ bogatej tradycji tychze ba-
dan w jednym akapicie, warto jednak wspomnie¢, ze analizy wzorcow i rytuatéw
goscinnosci wskazuja na powiazania tej kategorii m.in. z (a) problemem daru
i wymiany, (b) zagadnieniem biesiady, ucztowania i §$wigtowania, (c) problemem
wyznaczania granicy swoj — obcy, dom - $wiat, zewnatrz — wewnatrz, (d) kwe-
stig roztaczania opieki nad innymi, (e) zagadnieniami takich norm grupowych
jak uznanie, szacunek i prestiz (m.in. Stomma 2000; Benedyktowicz 1987; Mauss
2001; van Gennep 2006; Selwyn 2000; Douglas 1991). Warto takze wspomniec
o analizach réznic kulturowych w rozumieniu i praktykowaniu go$cinnosci,
o ktérych niezwykle ciekawie pisza Magdalena Zadkowska i Dorota Rancew-Si-
kora (2017), jak i wspomniany juz Pisarek (2014). Coraz czesciej go$cinnos¢ jest
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tez dzi$ analizowana w kontekscie przemystu turystycznego i gastronomicznego.
Termin hospitality od lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX w. w USA za-
czal by¢ uzywany w powiazaniu z branzg hotelarskya. Wtedy zaczely tez sie roz-
wija¢ czasopisma takie jak ,International Journal of Contemporary Hospitality
Management”.

Goscinno$¢ bywa zatem analizowana z wielu perspektyw i na wiele réznych
sposobow. By¢ moze kategoria ta jest interesujaca przede wszystkim ze wzgle-
du na swoja niejednoznaczno$¢ i balansowanie na krawedzi: dotyczy czasowe-
go zawieszenia kontroli (,,czuj si¢ jak u siebie w domu”), cho¢ i zarazem préb
utrzymywania tej kontroli (np. zamykanie czedci pomieszczen, specjalne kapcie
albo osobna lazienka dla gosci). Tutaj chciatabym skupi¢ si¢ na jednym z wat-
kow istotnych dla interpretacji tego zjawiska, ktory na polskim gruncie jest mato
eksploatowany - a mianowicie przyjrze¢ si¢ temu, jak rytualy i wzory zwigzane
z przyjmowaniem gosci w domu sktadaja sie na style Zycia charakterystyczne dla
okreslonych klas spotecznych.

Mieszczanstwo i klasa §rednia

Analizy zawarte w tym artykule opieraja si¢ na badaniach prowadzonych przeze
mnie wraz z Filipem Schmidtem na potrzeby projektu ,My mieszczanie’, reali-
zowanego przez Centrum Kultury Zamek w Poznaniu i Tomasza Plate w 2014 r.
(Schmidt, Skowronska 2017). ,Celem projektu byto zbadanie tego, czy pewne
tradycje czy zadania, jakie stawialo przed soba mieszczanstwo, moga by¢ ele-
mentami sktadowymi tozsamosci dzisiejszych mieszkancow miast”. Kategoria
»mieszczanstwa’ okazala si¢ bardzo trudna w projektowaniu badan, przede
wszystkim dlatego, ze dotyczy ona gtéwnie tradycji i realiéw Europy Zachodnie;j.
W Polsce mieszczanstwo nie miato szansy sie rozwing¢, na skutek peryferyjnej
pozycji naszego kraju w §wiatowym ukladzie sit i wptywow, wynikajacej z tego
odmiennosci rozwojowej, a takze w rezultacie drugiej wojny swiatowej. Ten
problem w ostatnich latach byl intensywnie eksplorowany (zob. np. Sowa 2011;
Czaplinski 2011, 2014; Leder 2014). Debaty, wokot ktorych rozwijat si¢ projekt
»My mieszczanie”, wskazaly na to, ze kategoria mieszczanstwa odsyla do zbyt
wielu réznych koncepcji, tradycji badawczych i wyobrazen, by mozna jg uznac za
charakteryzujaca jaka$ konkretng wspdltczesng kategorie spoteczna (Guderian-
-Czaplinska 2015). Z jednej strony, mieszczanstwo opisywano w kontekscie no-
woczesnosci i urbanizacji jako sile napedowa przedsiebiorczosci i kapitalizmu.
Z drugiej strony, mieszczanie kojarza sie z konserwatyzmem i stabilnoscig ro-
dzinng oraz materialng (atakowang przez awangarde kulturows jako ,,dulszczy-
zna”). We wspolczesnej polskiej rzeczywistosci kontynuatorami tej pierwszej
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tradycji byliby ,,nowi mieszczanie” — miejscy aktywisci, reformatorzy, osoby ak-
tywnie i $Swiadomie budujace miejskos¢ (Mergler 2012; Kubicki 2016). Konty-
nuacja drugiej, konserwatywnej tradycji bylyby te odtamy klasy $redniej, ktore
mozna by okresli¢ jako ,neomieszczanstwo’, nawigzujac tu do polskiej tradycji
badan nad stylami zycia zespotu Andrzeja Sicinskiego (Jawlowska, Mokrzycki
1978) i badan mieszkania zespotu IWP (Trautsolf-Kleyft 1985).

Jako ze tropy polskiego mieszczanstwa prowadza do bardzo odmiennych ha-
bituséw (Bourdieu 2005), ostatecznie, dobierajac naszych rozméwcow, nie poszu-
kiwali$my poznanskiego ,,stanu mieszczanskiego’, lecz dobieralismy rozméwcow
z szeroko rozumianej poznanskiej klasy sredniej, u ktorej tropilismy wyobrazenia
tego, czym jest wspdlczesne mieszczanstwo, a takze zywotno$¢ niektorych miesz-
czanskich tradycji.

»Klasa $rednia” to kolejne problematyczne pojecie, szczegélnie w polskim
kontekscie. W okresie §wiezo potransformacyjnym mowilo sie o jej braku, na-
stepnie wyrazalo nadzieje, ze szybko sie rozwinie i stanie si¢ dominujaca formacja
spoleczng, a ostatecznie wcigz brakuje jednoznacznych rozstrzygniec co do tego,
czym jest, kto do niej nalezy i jaka czes$¢ polskiego spoleczenstwa ona obejmuje.
W Europie Zachodniej klasa wyzsza wywodzita si¢ z potomkoéw arystokracji, zas
$rednia - z bogatego, ustabilizowanego mieszczanstwa (Kurczewski 2009). Takich
tradycji w Polsce brak, stad pewnie tendencje do gloszenia tezy o ,,zaniku klas”
(Pakulski i Waters 1996; Pakulski 2005). Wydaje si¢ jednak, ze teza o unifikacji
polskiego spoleczenstwa jest karkotomna, a problemy zwigzane z dziedzictwem
zabordw, wojny i PRL-u nie powinny oznacza¢ zaniechania badan nad ksztaltem
klas spofecznych w Polsce. Zdaniem Jacka Kurczewskiego, jesli poszukiwanie
w Polsce klasy sredniej rozumianej w taki sposob, jak w spoteczenstwach Europy
Zachodniej, jest bezzasadne, by¢ moze warto probowa¢ po prostu okresli¢ cha-
rakter klas/stanow/warstw posrednich. Przemystaw Sadura (2012: 168-169) za
Pierrem Bourdieu (2005) probuje odnalez¢ klase $rednig i jej podtypy, bazujac na
takich czynnikach jak: suma i struktura kapitaléw ekonomicznego, kulturowego
i spofecznego (Bourdieu 2005), sektor zatrudnienia, pochodzenie klasowe oraz
orientacje zyciowe (blizsze nowej lub starej klasie $redniej). Henryk Domanski
(2002) z kolei, opisujac przejscie od tzw. starej do nowej klasy sredniej, wskazuje
na dwie kwestie: etosu/warto$ci oraz sytuacji spoteczno-zawodowej. Wspotczesna
klase srednia, w przeciwienstwie do ,,starej’, nie wyréznia indywidualizm, przed-
siebiorczo$¢, orientacja na sukces czy asceza; ale raczej konsumpcjonizm i cheé
zycia w luksusie; pewnymi niezmiennymi elementami etosu pozostaja natomiast
liberalizm, tolerancja i poleganie na sobie. Co do sytuacji spoleczno-zawodowej,
Domanski argumentuje, ze wspdltczesna klasa $rednia dzieli si¢ na osoby pracuja-
ce w handlu i ustugach, specjalistow, kadry kierownicze firm i instytucji panstwo-
wych/biale kolnierzyki oraz inteligencje.
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Wybér rozméwcoéw do poznanskich badan mieszczanstwa/klasy sredniej
opieral si¢ na réznicach w wysokosci i strukturze kapitatéw w rozumieniu Bour-
dieu. W probie nie znale?li sie przedstawiciele klas ludowych ani elity finansowe:
nie uwzgledniali$my 0s6b o najnizszych i najwyzszych poziomach kapitatu eko-
nomicznego, jesli za§ chodzi o kapital kulturowy, rowniez wykluczylismy naj-
nizszy poziom (wyksztalcenie podstawowe i zawodowe), uwzglednilismy jednak
poziom najwyzszy (pracownicy nauki, artysci, wolne zawody), niepotaczony jed-
nak z najwyzszymi poziomami kapitalu ekonomicznego i spotecznego (a zatem
wykluczyli$my elite wladzy i finanséw). Nawiazujac z kolei do definicji Doman-
skiego, w probie znalezli si¢ pracownicy handlu i ustug, specjalisci, kierownicy
oraz wolne zawody?’.

Trzeba tez zaznaczy¢, ze z racji ograniczen czasowych i finansowych, a w celu
zwigkszenia mozliwoéci poréwnania miedzy réznymi frakcjami klasy $redniej,
ograniczyli$my zréznicowanie respondentéw ze wzgledu na wiek, etap biograficz-
ny i sytuacje rodzinng. Wszyscy rozmoéwcy mieli od 25 do 45 lat i minimum jedno
dziecko, a wiec znajdowali si¢ najczesciej na etapie zyciowej stabilizacji. Zadba-
liSmy natomiast o to, aby rdznili si¢ kapitalem ekonomicznym oraz kulturowym,
w tym przede wszystkim poziomem i profilem wyksztalcenia, a takze $wiatopo-
gladem, od liberalizmu po konserwatyzm. Do badan wlaczylismy tez kilka oséb
mieszkajacych tuz pod Poznaniem - w jego sypialniach. Przeprowadzilismy lacz-
nie 22 wywiady, skupiajac si¢ na obyczajach i praktykach z zakresu zycia codzien-
nego. Badania mialy charakter eksploracyjny i jakosciowy. Nie mozna na ich pod-
stawie oszacowac czestosci wystepowania poszczegolnych zjawisk ani stwierdzic,
ze wyczerpuja one palete zachowan obecnych wsréd poznanskiej klasy sredniej.
Wymagatoby to dalszych badan, zaréwno jakosciowych, jak i ilosciowych.

Analizujac wywiady, skupialiSmy si¢ nie tyle na szczegdtowej tresci praktyk
poznaniakdw, ile na ich formie: tym, co powtarza si¢ w réznych wypowiedziach
i zachowaniach - i stanowi ich najwazniejszy rys, wspolny mianownik, styl czy
»motyw przewodni” (Krajewski 2008).

Badania I3czace goscinno$¢ ze strukturg spoteczng

Jak wspomniano wczesniej, mimo bogactwa badan nad goscinnoscia i wielosci
tradycji badan stylow zycia i porzadku klasowego, temat przyjmowania gosci
w domu nie zostal oméwiony na polskim gruncie z perspektywy klas spotecznych
i stylu zycia. Na to, jak ciekawa to kwestia, wskazujg choc¢by Julienne Hanson i Bill
Hillier (1982), piszac o ,kodach przestrzennych” nowej klasy $redniej i starej klasy

2 Zastosowano dobor respondentéw metoda kuli $niegowej. Staralismy si¢ dobra¢ osoby zrézni-

cowane pod wzgledem kapitatéw oraz sytuacji zawodowe;.
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robotniczej w Anglii, dotyczacych potrzeby ukrycia si¢ za kulisami oraz potrze-
by izolacji i kontroli granic (omawiam te badania takze w innym miejscu, zob.
Skowronska 2014 i 2015). Autorzy zastanawiali sie nad tym, na ile pewne miesz-
kania sg ,,przepuszczalne” (elastyczno$¢ granicy progu) i widoczne z zewnatrz.
Zaobserwowano, ze w srodowisku robotnikéw mieszkanie jest w duzym stopniu
przepuszczalne (wpadanie bez pukania, gawedzenie w progu), a przy tym zakryte
(zastoniete okna). W przypadku nowej klasy sredniej jest dokladnie odwrotnie —
modne jest posiadanie nieprzestonigtych okien, natomiast granice sa dos¢ szczel-
ne (sasiedzi nie ,wpadajg’, goscie sie zapowiadaja). Co istotne, charakterystyczne
dla ,nowej klasy sredniej” jest zapraszanie gosci na wspdlne zjedzenie positku,
bedacego okazja do zaprezentowania si¢, podczas gdy w srodowisku robotniczym
jest to praktykowane niezwykle rzadko.

Podobne wnioski dotyczace elastyczno$ci/sztywnosci granic (cho¢ juz nie kwe-
stii zakrycia/odkrycia) przedstawia w Dystynkcji Bourdieu (2005: 246-247). To
przedstawiciele klas $rednich zapraszaja na aperitif czy kolacje, wyznaczajac Sciste
ramy dla tych spotkan: umawia si¢ z wyprzedzeniem i na konkretng godzine, zas
w $rodowisku robotniczym ,wpada si¢” bez okazji, positki rezerwujac dla najblizszej
rodziny. W klasie $redniej charakterystyczne jest przy tym jedzenie ,,zgodne z for-
mya~ (Bourdieu 2005: 247), ktore ostentacyjnie neguje podstawowa (prymitywna/
zwierzecg) funkcje konsumpcji. Nie chodzi o to, by sie najes¢. Uwaga jest skupiona
na formie (odpowiednie sztucce), nie za$ na substancji (zwlekanie z nalozeniem
na talerz). Przestrzeganie zasad stanowi ,wyraz porzadnego habitusu, samokontroli
i powsciagliwosci” (Bourdieu 2005: 247). W klasie robotniczej positki codzienne je
si¢ w gronie najblizszych, a na $wieta czy uroczystosci zaprasza si¢ dalszg rodzine.
Jesli kto$ przypadkowo ,wpadnie”, podsuwa si¢ dodatkowy talerz. Istotna jest tresc,
a nie forma: §wigteczna biesiada musi by¢ obfita (stad zapraszanie na aperitif zupet-
nie nie wpisuje si¢ w ten schemat — positek musi by¢ ,,peten”).

Bardzo interesujagcym rozrdznieniem wzorcéw goscinnosci jest tez omowio-
na przez Rancew-Sikore i Zadkowska® (2017) 0§ negative-postive politeness, ktd-
rag mozna tlumaczy¢ jako uprzejmos¢ w sensie pozytywnym i negatywnym czy
uprzejmos¢ aktywna i pasywna. Pierwszy typ uprzejmosci jest zwigzany z rozta-
czaniem opieki, okazywaniem zainteresowania i szacunku. Drugi typ polega na
pozostawieniu gosciowi przestrzeni i wolnosci decydowania o sobie. Go$cinno$é
w pierwszym rozumieniu oznaczalaby wigc na przyklad dopytywanie o to, czy
gos¢ nie jest glodny (,,jeszcze kawalek!”) i namawianie go na jak najdluzszy po-
byt w swoim domu (,,juz idziecie?!”). Goscinno$¢ w drugim rozumieniu to po-
zostawienie gosciowi decyzji o tym, co i ile zje/wypije i kiedy pojdzie (,wino jest
w lodéwee”). Jak widag, typ pierwszy jest zwigzany ze $cislejszym sprawowaniem

3 ZaP. BrowniS.C. Levinsonem.
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kontroli nad zachowaniem goscia, drugi za$ - oddaniu czesci tej kontroli. Bada-
nie Zadkowskiej i Rancew-Sikory wskazaly na to, ze w polskiej kulturze znacznie
bardziej niz w norweskiej okazuje si¢ uprzejmosc¢ ,,pozytywng”

W kolejnej czgéci artykulu przyjrze sie pigciu wzorcom zachowan poznanskiej
klasy $redniej w kontekscie praktyk przyjmowania gosci. W swojej analizie bede
sie starala uwzgledni¢ oméwione wyzej osie réznic: elastyczno$¢/sztywno$¢ gra-
nic, forma/nieche¢ do formy, a takze uprzejmo$¢ w sensie pozytywnym i nega-
tywnym (aktywnym i pasywnym).

Poznanska klasa $rednia i jej podtypy
a wzorce przyjmowania gosci

Wyréznilismy pie¢ najwazniejszych wzorcéw zachowan poznanskiej klasy $red-
niej. Prezentowane modele to konstrukty analityczne, powstale na drodze iden-
tyfikowania i nazywania powtarzajacych sie sposobéw myslenia i dzialania. Kaz-
dy z nich wskazuje na najbardziej charakterystyczne i wyrdzniajace codzienne
praktyki zwigzane z przyjmowaniem gosci i sposoby myslenia o tych praktykach®.
Nalezy podkresli¢, ze opisywane sg charakterystyczne modele przyjmowania go-
$ci, nie za$ poszczegolne warstwy klasy sredniej — badania nie byly nakierowane
na zdefiniowanie ,,podklas” klasy $redniej, ale raczej na poszukiwanie réznorod-
nych wzorcéw zachowan w obrebie klasy $redniej. Opisywane modele wydaja sie,
przynajmniej czesciowo, charakterystyczne dla okreslonych $rodowisk, jednak
ograniczona préba nie pozwala na stworzenie precyzyjnej matrycy taczacej cechy
stylow zycia z pozycja spoteczno-ekonomicznag.

1. ,Nie zadzieraé nosa”

»Nie znosze zadzierania nosa” — to postawa, ktdrg cechuje przypisywana przez
Bourdieu klasom ludowym niech¢¢ do formy, upodobanie do praktycznych roz-
wigzan, tego, co przyjemne, swojskie i bezpretensjonalne. Dla tego modelu cha-
rakterystyczne sg biesiady w rodzinnym gronie, szczegdlnie z okazji $wiat, imie-
nin czy urodzin dzieci. Popularne jest tez grillowanie - poza gronem rodzinnym
zapraszani sg gtéwnie sgsiedzi, czasem tez znajomi. W modelowym przypadku
granice progu nie sg szczelne. Bywa tak, ze gdy ma wpas¢ sasiad, drzwi zostawi si¢
otwarte — ,,pukam i wchodzg¢”, nie potrzeba tez rytuatu odprowadzania do drzwi
(»zamkne za sobg!”).

* W wywiadach pytaliémy o goéci na rézne sposoby: dopytywali$émy o to, jak czesto si¢ ich przyj-
muje, z jakich okazji, co si¢ wowczas podaje, jak wygladaja wizyty, jak sie do tych wizyt przygotowu-
je ijakie sg granice wizyt.
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Byla [u nas] sgsiadka, to na zasadzie: zapukam i wchodze, wiesz. Nawet wiadomo,
no, jak jesteémy umowione na telefon, ze wpadne po potudniu, no to zapukam
i wchodze. [RO1]°

Rodzina i sgsiedzi — najczestsi goscie — nie zakldcaja generalnego poczucia by-
cia u siebie. W weekend przyjemnie chodzi si¢ w pizamie czy wyciagnietym dre-
sie; rytualy aspirujacego drobnomieszczanstwa do tego, by ubra¢ si¢ odswietnie
i ,zrobi¢ rundke po rynku” nie sg tu popularne.

(...) to jest dla mnie taki rarytas posiedzie¢ sobie w tej pizamie caly dzien. (...)
Ze, ze takich typowo niezapowiedzianych tez nie lubie, jak jestem w tej pizamie
czy co$. Ale czy rodzice przyjda, czy tu sasiadka, to w powazaniu mam to. (...)
Nie jestem z tych takich, ze wiesz, wszystko musi by¢ na ,,och-och-¢”, bo sasiadka
przychodzi, nie? [R01]

Przyjscie go$ci nie wigze sie z dbatoscig o forme w postaci specjalnej zastawy czy
sztu¢cow. Przeciwnie, biesiada moze wrecz oznacza¢ poluzowanie codziennych
ZWYCZajow.

A®: A niektorzy ludzie majg dwie zastawy... albo sztuéce przeznaczone na $wieta,
albo dla gosci. Czy u was tez tak jest? Nie?

R: Nieee, wszystko razem do kupy. Od $wigta to my kupujemy widelczyki plasti-
kowe na grilla (...). Czasami, jak si¢ tyle wszystkiego zjedzie, to mdwie: sruuu,
papierowe talerzyki czy co$. Niby zmywarka pozmywa, ale tak to wiesz, do wora
czlowiek zgarnie i tyle, nie? [R01]

R: [zastawa dla go$ci] niepotrzebna mi jest do szczg$cia ($miech). [R02]

* Rozmoéwcy oznaczeni s kodami, od RO1 do R16. Wywiady prowadzone byly z parami i -
rzadziej — pojedynczymi osobami. Objasnienie kodéw: RO1: kobieta zajmujgca si¢ domem, maz:
logistyk w firmie budowlanej; R02: recepcjonistka, na urlopie wychowawczym, maz: nauczyciel
w szkole podstawowej; R03: nauczycielka, maz: pracownik banku; R04: wypowiadaja si¢ 3 osoby;
R104: dawniej pracowniczka banku, obecnie zajmuje si¢ domem; R204: corka, urzedniczka, R304:
kierownik magazynu, maz R104; R05: nauczycielka, maz: lekarz; R06: potozna, maz: pracownik
restauracji; R07: prawniczka, maz: informatyk; R08: nauczycielka, maz: doradca w banku; R09: eko-
nomistka pracujgca na wlasny rachunek w branzy wnetrzarskiej, partner: specjalista w korporacji;
R10: specjalistka ds. PR, maz: specjalista ds. marketingu; R11: polonistka, maz: nauczyciel akade-
micki; R12: restauratorka, maz: prywatny przedsigbiorca; R13: muzykolog, zona: restauratorka; R14:
pracowniczka muzeum, maz: rzeczoznawca; R15: nauczyciele akademiccy; R16: specjalista w kor-
poracji, zona: specjalistka w korporacji; Pozostale osoby biorace udzial w badaniach, a niewymie-
nione powyzej: R17: strazak, zona specjalistka, R18: kierownik w duzej firmie, zona specjalistka,
R19: dziennikarz, Zona urzedniczka, R20: informatyk, Zona specjalistka, R21: nauczycielka, maz
przedsigbiorca, R22: nauczyciele.

¢ A:ankieter, R: respondent.
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Goscie nie musza zdejmowa¢ butéw; praktyka ta jest przyjeta raczej ze wzgledu
na praktycznos$¢ i wygode (istotniejsza niz np. kwestia zarysowania podlég).

Tak, jak chca to moga [zosta¢ w butach]. Ale to zimg zazwyczaj, jak przychodza
goscie, to zdejmuja, zeby si¢ nie gotowaé w tych buciorach. [R02]

Imieniny/urodziny to czas, kiedy gos$cie oczekuja stalego repertuaru dan: salatki
jarzynowej, kietbasy i sledzi. Nawet jesli mtodsze pokolenie sktania si¢ ku ,,kom-
binowaniu’, presja rodzinnej starszyzny moze skutecznie zahamowac te zapedy.

Czasem kombinuje robie jakie§ danie na cieplo, ostatnio robilam kurczaka z ry-
zem, no ale moj tata jest tradycjonalistg i tak niespecjalnie mu to podchodzito. Tata
musi mie¢ kietbase zwykla, satatke jarzynowa, jakies $ledzie najchetniej, ale jako$
tam nie robi¢ bardzo wystawnych przyjec¢. [R02]

Gdy postuguje si¢ tego typu modelem go$cinnosci, rozbawienie wzbudza domi-
nacja formy nad substancjg (,,mialem sie najes¢, a tu tylko powacham”) — charak-
terystyczna dla tych, ktorzy nosa zadzieraja (,,dystyngowani’, ,tacy lepsi”):

Sie $mieli$my, ze gdzies tam byli u jaki$ znajomych i oni sg wiesz, tacy dystyngowa-
ni, tacy lepsi i oni ich zaprosili na obiad czy na co$ i (...) patrzy na ten talerz, a tam
capka czegos, capka czego$, nie, J. mowi, to pdjde sobie jakas satatke natozy¢, (...)
a tam tez jaka$ rukola, ser jakis, orzeszki. Mowi: ja pierdziele, ja si¢ mialem najes¢,
a ja tu tylko, méwie, powacham, bo ani apetytu na to nie mam, na te ich orzeszki
w tej safacie. [RO1]

Interesujacym przykladem bylo tez zderzenie wzorcéw spozywania positku
w rodzinach pochodzenia dwojga malzonkéw. Ona, w definicji me¢za, pochodzi
z drobnomieszczanstwa; maz i jego rodzina (okreslani przez meza jako ,racjo-
nalni”) drwig z wyuczonych przez nia ,,form”. I cho¢ ojciec meza jest inzynierem,
tradycje w jego domu opisywane przez synowa sa niemal identyczne z charakte-
rystyka klasy ludowej autorstwa Bourdieu (gospodyni wykonuje gest, jak gdyby
chciala sprzatna¢ talerze po pierwszym daniu, goscie za$ natychmiast protestuja:
»wymiesza si¢ w zotagdkach!” — Bourdieu 2005: 246).

R: Moja [rodzina] jest taka typowo drobnomieszczanska jednak.

A: Czyli?

R: Mamy osobny talerz do zupy, osobny talerz do drugiego dania.

A: No tak, gleboki i ptaski, tak?

R: Tak, owszem. I mi si¢ wydawalo to dosy¢ oczywiste. Nie. U [rodziny meza] byly co
prawda dwa talerze, gleboki do zupy i ptaski do drugiego dania, ale nikt nie korzystat
z tego drugiego. Po zjedzeniu zupy (...) [jego] rodzina naktadata sobie drugie danie
do tego talerza po zupie, zeby nie brudzi¢ tego drugiego (...). [R03]
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Kolejny przyklad niedbalosci o forme to sposdb zachowania sie przy stole, znoéw
identyczny jak w analizie positkéw klasy ludowej u Bourdieu. Swobodna atmos-
fera positku wyklucza dbalos¢ o to, by wszyscy w tym samym czasie rozpoczynali
i konczyli jedzenie. Dzieci nie oddziela si¢ od dorostych — wszyscy tloczg si¢ ra-
zem przy stole; jedni wstaja, drudzy siadaja; rodzice gonig za dzie¢mi, niektorzy
potykaja co$ na stojaco, by zaraz podbiec do niesfornego malca.

A: Przychodza wszyscy, zeby to sie odbyto najlepiej jednego dnia, jeden batagan.
Jest nas bardzo duzo. (...) I gdzies tam kazdy sobie znajdzie miejsce, (...) gdzie$
tam dzieciaki leca, tam (...) jest jeden wielki rozgardiasz, jedni chodza, drudzy
stoja i na szybkiego, nie?

Podsumowujac, charakterystyczne dla pierwszego omawianego modelu goscin-
nosci jest stawianie na swobode (wysmiewane ,dystyngowane panstwo”’), ela-
styczne granice progu (,wpadanie”), substancje (zjes¢ ,,co$ porzadnego”). Jesli
chodzi o rozréznienie miedzy uprzejmoscia w sensie pozytywnym i negatywnym,
przedstawiony model nie jest jednoznaczny. Wchodzenie bez pukania i ,,zamyka-
nie za sobg” oraz swoboda zachowania wskazujg na to, ze go$¢ dysponuje pewna
przestrzenig i mozliwo$cig decydowania o sobie. Wida¢ zarazem, ze w przypadku
biesiad (urodzin, imienin) istotne jest to, by gos¢ nie wyszed! glodny. By¢ moze
rodzaj gosciny (codzienna/biesiada) i typ goscia (sgsiad/bliska rodzina/dalsza ro-
dzina) mocno determinuja rodzaj okazywanej uprzejmosci - trudno jednak roz-
strzygna¢ te kwestie w sytuacji niewystarczajacej ilosci danych.

2. Nie rzucac sie¢ w oczy

Tym, co wyrdznia ,nierzucanie si¢ w oczy” jest che¢ sprostania spotecznym wy-
mogom i oczekiwaniom oraz obawa przed byciem ,,nie na miejscu”. W tym sensie
ten model zbliza si¢ do opisywanego przez Bourdieu wzoru zachowan typowego
dla drobnomieszczanstwa z jego ,,dobra wolg kulturows”. Méwiac w skrdcie, jest
to pewnego rodzaju kulturowa ulegtos$¢, uznanie kultury dominujacej za stuszna,
che¢ podporzadkowania si¢ wzorcom - bycie tzw. dobrym uczniem. Ta tendencja
przejawia si¢ w checi uczestnictwa w wydarzeniach kulturalnych, ktére sg ksztal-
cace (,edukacyjne”), a nie tylko dostarczaja przyjemnosci; spedzaniu przynaj-
mniej czesci urlopu na zwiedzaniu (,,zaliczy¢ zabytki”), dbaniu o wyksztalcenie
dzieci, dbaniu o tad mieszkania i jego wystréj. Ci, ktérzy szczegélnie mocno nie
chca ,,rzucad si¢ w oczy’, s3 bardzo wyczuleni na to, Ze mogliby sta¢ sie obiektem
obserwacji i zalezy im na tym, by dobrze wypas¢. Grupa negatywnego odniesienia
poréwnawczego sa dla tego stylu praktyk z jednej strony te typowe dla klas ludo-
wych (nieprzywigzywanie wagi do formy, nastawienie w wyborze débr kulturo-
wych na przyjemno$¢, a nie ksztalcenie), z drugiej zas — awangardowe (,,dziwne”/
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»przesadzone”). Istotnymi wartosciami tego modelu beda: zasada zlotego srodka,
»hormalnos¢’, przyzwoitos¢, praktycznosé.

Tym, co faczy ,niezadzieranie nosa” z ,nierzucaniem si¢ w oczy” jest zdomi-
nowanie uniwersum gosci przez rodzine, cho¢ w tym drugim przypadku pojawia
sie tez kategoria ,,zapraszania kolezanki na kawe” W przeciwienstwie do trzech
kolejnych, nieomawianych jeszcze modeli przyjmowania gosci, nie pojawia si¢ tu
instytucja proszonej kolacji czy ,,nasiadéwki” jednej lub dwéch znajomych par.
Bywaja raczej kolezanki (u zon), a do me¢za przyjs¢ moze brat, szwagier lub sasiad.
Zdarza sig, ze rodzing odwiedzg sgsiedzi, szczegdlnie, gdy mieszka si¢ w domu
z ogrodem — wowczas mozna tez pogawedzi¢ przy plocie lub spotkac sie na dwo-
rze, by dzieci pobawity si¢ wspdlnie.

A: A znajomi w ogole bywaja z okazji jakiej$ innej?

R: Czasami mama [meza] ma na kawie kolezanke, raz si¢ spotkata czy drugi z kole-
zankami z pracy. Tata [meza] chyba nigdy nie miat tak, zeby kolega przyszed!. Brat
go czasami odwiedza. (...) Ale nikt obcy, rodzina. Dziesigta woda po kisielu, ale
rodzina, zawsze rodzina. [R03]

Typowe dla tego modelu jest spedzanie wigkszosci czasu wolnego w domu,
a w zwigzku z tym troska o jego wyglad. ,Dom to jest dla mnie wszystko” - przy-
znala jedna z respondentek, ktdrej szczegolnie blisko do omawianego tu stylu zy-
cia, dodajac: ,,Ja zawsze, od dziecka, lubitam mie¢ czysto w pokoju i tadnie. Ja si¢
bardzo dobrze czuje w domu”

»Nierzucanie si¢ w oczy” to tez dbalo$¢ o szczelno$¢ domowych granic. Do

»

domu nie wpada si¢ ,,pukajac i wchodzac”, bo drzwi zamkniete beda raczej na klucz:

A furtka po to jest, zeby ja zamyka¢ i otwieraé. Kazdy ma swoj klucz i tyle. [R304]

Wizyty gosci i odwiedziny u kogo$ to momenty obciazajace — poniewaz tak istot-
ne jest, by dobrze wypas¢. Postawa wobec Zycia jest do$¢ powazna, pozbawiona
ironii i dystansu. Momenty odprezenia to te, kiedy jest si¢ w najblizszym, rodzin-
nym gronie (cho¢ i wtedy bywa, ze nalezy ,,si¢ spia¢” — wsta¢ do uroczystego nie-
dzielnego $niadania, posprzata¢ przed sobotnig potudniowg kawa). Dzwonek do
drzwi wiaze si¢ ze stresem. Przyjscie gosci jest troche jak zadanie do wykonania,
ktére moze zostac roznie ocenione.

Jak wida¢ w ponizszej wypowiedzi, przyjscie gosci uruchamia u gospodyni na-
piecie zwigzane z checia wywiazania si¢ z roli. Wyjscie wraz z gos¢mi do sklepu po
ciastka jest wykluczone — uznanie i szacunek dla goscia buduje si¢ w asymetrycz-
nej relacji, w ktorej gospodarz musi wykonac prace, a go$¢ korzystac z jej owocow.
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Ale nie wiem, czy bym nie miala stresu, gdzie po prostu, kto$ inny by sobie tak
nagle wlecial. (...) Wleca w porze obiadowej, ja mam obiad na pig¢¢ oséb (...). To
byltby problem. Albo nie mialabym niczego slodkiego do kawy, przeciez ja teraz
z tymi go$¢mi nie wyjde do sklepu tego kupic. (...) Ja bym si¢ krepowata po prostu.
A gdybym wiedziala, to ja si¢ moge przygotowad, bez stresu. [R06]

Gosci nie przyjmuje si¢ czesto, ale jesli juz przyjda, przyjmowani sg z honorami.
Nie do pomyslenia byloby poczestowanie ich codziennym obiadem. Przygotowa-
nia do wizyty bywaja dlugie — cérka jednej z rozmoéwczyn, krytyczna wobec stylu
przyjmowania gosci przez rodzicéw, odpowiada na moje pytanie:

A: T majg przyjsc goscie, to kiedy zaczynaja sie przygotowania?
R: Dwa miesiace wczesniej! (corka respondentki, ironicznie) [R204]

Jej matka wypowiada si¢ jednak bardzo powaznie, uznajac, ze

Jak sie zaprasza gosci, to niech ten obiad wyglada JAKOS! [R104]

Goscinny st6l w mniejszym stopniu niz w przypadku modelu ,niezadzierania
nosa’ wyraza sie w obfitoéci potraw (substancji), w wigkszej za§ w formie - przy-
braniu, dekoracji, nowym przepisie, umytych oknach i eleganckim stroju. Stad na
przyklad rozmyslania nad odpowiednim obuwiem do wyjsciowej sukienki. Zapy-
tana, czy zdejmuje buty, bedac u kogo$ gosciem, uznaje, ze domowe kapcie bylyby
zamachem na uroczysta, starannie zaplanowang rame spotkania.

R: Nie, nie wyobrazam sobie, zebym byta w jakie$ sukni wieczorowej, a kto$ by mi
dat kapcie - [w koncu] przysztam na Sylwestra albo gdzie$. [R104]

Kiedy goscie przychodza do domu, sytuacja jest troche inna. Gospodyni, cigzko
pracujaca przez cale przyjecie (,,bieganie kuchnia—pokoj”), potrzebuje obuwia za-
razem odswietnego i wygodnego.

R: Jak sobie kupitam papcie do domu, takie na $wieta, to na szpilce - i sobie zosta-
witam wiasnie, Zeby mie¢ wygodne i eleganckie, wiesz, tak do biegania kuchnia—
pokdj. Zawsze chodzitam w butach, ale mi byto niewygodnie. [R104]

Idea osobnej zastawy i sztu¢cow dla gosci, niezrozumiata w przypadku poprzed-
nio omawianej kategorii, teraz traktowana jest powaznie.

Nie czuje si¢ jeszcze na tyle urzadzona i przygotowana na to, zeby jakos tak bar-
dziej gosci przyjmowa¢d. Nie mam nawet zastawy, nie mam tyle sztué¢céw tadnych
takich, mam jakie$ takie zwykle domowe (...). [R06]
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Swoboda ,niezadzierania nosa” jest zastapiona w tym przypadku dbaloscia
o szczegdly — poszczegdlne elementy positku nie mogg si¢ ze sobg mieszac, a po-
trawy muszg by¢ podawane w innych naczyniach niz byly gotowane. Dzieje si¢ tak
nie tylko w sytuacji gosciny, ale tez §wigtecznych (w tym niedzielnych) positkéw
w najblizszym gronie, a nawet na co dzien.

Konczymy $niadanie, zbieramy wszystko, chowamy, kto pije kawe, kto herbat-
ke, nastepnie szykujemy kawe i siedzimy. (...) O tak, ja lubie mie¢ w miseczkach
wszystko. Zadnej patelni na desce itd. [R104]

Wspomniane juz wcze$niej malzenstwo o odmiennych tradycjach wyniesionych
z rodziny pochodzenia napotyka na dwa rodzaje probleméw. Pierwszy zostal juz
opisany i polega na tym, ze w rodzinie swojego meza zona musi zdoby¢ si¢ na
odpowiednia swobode, rezygnujac z reguly jedzenia pierwszego i drugiego dania
na osobnych talerzach. Drugi problem jest odwrotny; w rodzinie zony mgz zacho-
wuje sie zbyt swobodnie.

[Maz] byl raz na obiedzie u dziadkéw moich (...). I na koncu jest taki problem, jak
te resztke zupy wydlubac z tego talerza. Ja jak bylam mata, to przechylatam raczej
W swoja strone, potem tak zaczetam w druga, wiadomo, zeby nie wyla¢ na siebie
(...). Jak jestem u swojej rodziny, a zupa jest dobra, to czasem biore pajde suchego
chleba i to si¢ nazywa tak, ze to trzeba ,wymuzgac” tg resztke. Ale [maz] zrobit co$
jeszcze dziwniejszego, otdz podnidst talerz, przylozyl do ust i przechylil niczym ja-
ponska czarke. I sobie tak po prostu tg resztke zupy wypil. (...) Moja mama potem
tak zwrdcita uwage, co ten [imi¢ meza] wyprawia, moze tak z nim pogadaj, zeby
w gosciach tak nie pil zupy z talerza. [R03]

Oburzenie jest narzedziem pozwalajacym klasie sredniej (szczegdlnie jej nizszym
frakcjom) odroézni¢ sie od klasy ludowej. Lekcewazenie badz nieznajomos¢ formy
traktowane sg surowo. Niestosowanie si¢ do zasad zachowania okreslanych jako
przyzwoite czy wlasciwe (w przypadku dzieci ,,grzeczne”) uruchamia kategorie
wstydu (,,powinni sie wstydzi¢”; por. Chajbos 2015).

No mnie obrzydza, jak ludzie jedza na ulicy te takie wielkie hamburgery, co im sos
bokami leci, mnie to jest wstyd tak jes¢, bo to tak trzeba pozeraé... [R104]

Podsumowujac, dla wzorca przyjmowania gosci charakterystycznego dla ,,nierzu-
cania si¢ w oczy” typowe jest sztywne rozumienie granic progu i dbatos¢ o forme,
powigzane z lekiem przed spoteczng oceng i potrzeba, by dobrze wypas¢. Spotka-
nia z go$¢mi s3 raczej zrytualizowane i przebiegaja wedlug podobnych schema-
tow. Przyjemno$¢ jest czerpana nie z chwilowej utraty kontroli, ale z wywigzania
sie z zadania. Gosciowi okazuje si¢ uznanie i szacunek, wykonujac prace zwigzang
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z przygotowaniem na jego przyjscie oraz dbajac o niezakldcony przebieg spotka-
nia. W tym sensie blizej temu typowi do uprzejmosci w sensie pozytywnym -
gosciowi nie pozostawia si¢ wiele swobody, ale wspolnie z nim zalicza kolejne
punkty programu wizyty.

3. W ciagtym ruchu

Zupelnie inne wzorce gosciny obowigzuja w kolejnym modelu zachowan obser-
wowanych u poznanskiej klasy $redniej, ktéry mozna okresli¢ jako ,,bycie w cig-
glym ruchu”. Wydaje sig, ze najblizej jest do tego modelu osobom, ktére pracuja
w miejscach dajacych mozliwos¢ szybkiego awansu, majacych $redni lub $redni-
-wyzszy kapital kulturowy i raczej wyzsze wyksztalcenie.

Tym, co bardzo charakterystyczne dla omawianego modelu, jest dynamicz-
nos¢ i energia. Bycie w ciagtym ruchu to nieche¢ do rytualnych spaceréw dookota
rynku, niedzielnych obiadéw u tesciow i wakacji w tym samym osrodku wczaso-
wym. Méwi sie o podroézach, wycieczkach, pasjach (czgsto sportowych — maraton,
narty, nurkowanie), imprezach, kinie, knajpach, nowych przepisach, nowych od-
kryciach na mapie miasta. Irytujaca jest stagnacja, nuda i bylejakos¢.

Bedac ,,w ciggtym ruchu” lubi si¢ gosci, podobnie jak inne nowe impulsy dajace
zyciowa energie. Ten wzorzec gosciny jest zupelnie rézny od omawianych dwoch
poprzednich. Nie obejmuje on ani dlugich rodzinnych biesiad, ani nieustannego
wpadania sgsiadow, ani tez starannie zaplanowanych imienin. Spotkania rodzin-
ne ustepuja miejsca niezobowigzujacym nasiadéwkom w przyjacielskim gronie.

Mamy stale grono takich bardzo bliskich znajomych, z ktorymi si¢ regularnie spo-
tykamy i to nie jest tak, ze nagle si¢ robi jakas wielka impreza, ale na przyktad
wpadnie jeden kumpel, drugi kumpel... [R07]

Spotkania majg na ogot charakter sktadkowy i nie wymagaja dlugich przygoto-
wan. Na przyjscie gosci specjalnie si¢ nie sprzata, poniewaz dom na ogdt wyglada
schludnie — w badanych przez nas rodzinach réowniez dzigki pracy zatrudnionej
w tym celu pani do sprzatania. Jesli chodzi o gotowanie, nie chodzi ani o to, by
przygotowac obfitg uczte, ani o to, by udekorowaé kazdy pétmisek. Liczy sig ja-
kos¢, nowoczesno$¢ i luz. Podkresla sig, Ze spotkanie wazniejsze jest od jedzenia,
ze mozna ostatecznie kupi¢ chipsy lub zaméwi¢ pizze.

Ale jak to towarzystwo jest wieksze, to kto$ przyniesie, nie wiem, kabanoski, inny
jakis$ tam serek, my tez co$ tam zapewnimy ze swojej strony, jaka$ zywnos¢. Cza-
sami jest tak, ze akurat nie mamy zbyt wiele w lodéwce, to po prostu jakies tam
krakersy, sos czosnkowy do tego i takie przekaski typowo imprezowe, a nie jaka$
tam wystawna kolacja. [R07]
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(...) jak ktos jest glodny, to rzuca hasto i nawet jak czego$ brakuje, to mozemy sobie
zamowic te pizze, nie? No i wtedy tak, zupelnie na luzie... [R08]

Nasi rozmoéwcy wskazywali na ogét na dwa typy wizyt: spotkania w mieszanym
gronie znajomych lub ,,babskie nasiadéwki”. Jak wida¢ w wypowiedziach ponizej,
réznia si¢ one od wizyt kolezanek w poprzednim modelu (popotudniowa, pro-
szona kawa). Kobiety ,,w ciggtym ruchu” czekaja na ,wolng chat¢” — wyjazd meza
ktorejs z nich — by wypi¢ wino i posiedzie¢ do pdzna.

R: Miatam takie kolezanki, z ktérymi si¢ kumplowatam i miatysmy taki rytual, ze
co piatek spotykatysmy sie, gotowaly$my i pilysmy wino. [R09]

Od czasu do czasu robimy tak, ze jak ktorejs maz wyjedzie, nie wiem, stuzbowo
w delegacje, no to wtedy do siebie dzwonimy i robimy sobie taka babska nasiadow-
ke (...). [R10]

W przypadku spotkan w wiekszym, mieszanym gronie, goécie nie tylko wnosza
swoje produkty, ale i pomagaja gospodarzom w gotowaniu czy nakrywaniu do
stolu. Asymetria typowa dla poprzednio omawianego wzoru gosciny ustepuje
miejsca niemal zréwnaniu pozycji gospodarza i goscia.

(...) te osoby, ktore maja do nas przyjs¢ tez co$ przygotowuja albo przychodza
z jakimi$ produktami i po prostu wspdlnie tutaj... Ostatnio kolega mial urodziny
i przyszed! do nas na swoje urodziny z kilogramem krewetek (...), on smazyt te
krewety, ja kroitam safatke. [R07]

Gospodarze deklaruja, ze nie czuja si¢ obcigzeni swoja rola. Ten model gosciny
nawiazuje do uprzejmosci w sensie negatywnym - a wiec dawania gosciom prze-
strzeni. Praktykujac go, czesto podkresla si¢ zerwanie z modelem gosciny prakty-
kowanym przez rodzicéw (wigcej na temat dynamiki wzordéw goscinnoséci w dru-
giej czesci artykulu) — wymagajacym dlugich przygotowan, a nastepnie ,,biegania
i skakania” nad go$¢mi, by po ich wyjsciu pas¢ wycieiczonym na kanape.

Gdyby to tak bylo, ze znajomi przychodzg, a ja po prostu musze nad nimi, nie
wiem, biega¢, skakac i by¢ takg panig domu, ze po prostu mie¢ jakby kontrole nad
tym, zeby si¢ kazdy dobrze czut i w ogdle... No to pewnie bym dostala na gtowe,
no bo te weekendy by nie byly dla mnie przyjemne, tylko bym byta ciagle zmeczo-
na. A to jest tak, ze po prostu tam kazdy pomaga, tak? Nie jest tak, ze goscie sobie
siedza 1 ja nad nimi biegam z talerzami, ze wszystkim. No, bo nasi rodzice tak
przyjmuja gosci, tak? [R10]

Ten model gosciny charakteryzuje odciecie si¢ od rodzinnych tradycji, wigzacych
sie z poswieceniem, rytuatem i napieciem. Cho¢ nie jest zwigzany z lekiem przed
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oceng ani potrzeba pokazania sig, status spoleczny jest tu istotny. Bycie w ruchu
nie ma nic wspolnego ze ,$leczeniem przy garach” ani dzwiganiem cigzkich siat
z targu. W tym kontekscie warto przytoczy¢ wypowiedz jednej z respondentek,
opowiadajacej o wizycie tesciéw, mieszkajacych w sredniej wielkodci miescie na
wschodzie Polski. Moja rozmdéwczyni, Ania, ekonomistka pracujaca na wlasny
rachunek w branzy wnetrzarskiej, odcina si¢ od wzoréw goscinnosci, ktore - jak
okresla - s charakterystyczne dla ,,Polski B” - tradycyjnej, nienowoczesnej, ubo-
giej, kojarzacej si¢ z kultura wiejska. Wszystkie te cechy sa dla niej zaprzeczeniem
budowanej przez nig tozsamos$ci modnej, eleganckiej kobiety sukcesu z duzego
miasta. Jej wypowiedz jest krytyka dwoch wzoréw w goscinie: pozytywnie rozu-
mianej uprzejmosci, doprowadzonej do skrajnosci, oraz skupienia si¢ na substan-
cji/obfitosci (liczba potraw prowadzaca do otylosci — brak formy).

(...) to jest, $mieje sie, bo tak méwie: ,,Polska B”. Ze oni sg tak goscinni. Oni, na
przyklad jak bylam u Patryka mamy, to ona potrafifa tak: Aniu, moze zjesz zupki?
Ja méwie: nie, dziekuje. Ale moze zjesz zupki? Nie, dzigkuje, bo dopiero jadtam
$niadanie. Aniu, no zjedz troszke zupki. Ja méwie: naprawde nie jestem glodna, za
chwilke sobie zrobie. A moze nalejesz sobie troszke zupki? No, naprawde dziekuje.
To ja ci naleje. I jebs. [Smiech] (...) Oni w ogdle wszyscy s3 tacy wielcy. Jak moj
Patryk sie uchowal? On nie jest taki duzy. Wszyscy, mama Patryka, moja przyszta
tesciowa, no, jest duza. [R09]

Kiedy po meczacej dla Ani wizycie przyszta pora na rewizyte, nastapito kolejne zde-
rzenie przyzwyczajen. Ania, ktdra od gosci oczekiwataby co najwyzej butelki wina,
dostata w prezencie taka ilo$¢ jedzenia, jakiej jeszcze nigdy nie miala naraz w domu.

I oni w ogdle jak przyjechali z tego [miasta zamieszkania] to przywiezli ze sobg 30
pomidordw, 30 takich butek wielkich, masto, blache ciasta. No po prostu... Cebule
nawet przywiezli. [R09]

Ania nie wyobrazata sobie, jak ma wykorzysta¢ tak ogromna liczbe produktéw, be-
dac osoba, ktdra nie ma czasu ani ochoty na ,,stanie przy garach” W dodatku na
przekor jej planom wyjscia do restauracji, teSciowie postanowili zosta¢ w domu, co
oznaczalo dla niej konieczno$¢ przygotowania kolacji. Cho¢ zdawatla sobie sprawe,
ze wyobrazenia te$cidw tego, czym jest dobra goscina, obejmuja obfity positek, po-
$wiecenie gospodyni i opieke nad gosciem, pozostala przy swoim wzorze dziatania.

Zapiekane pomidory z feta przywieziong z greckich wakacji, przyrzadzone
w 15 minut, wyrazily w pelni jej model gosciny. Wida¢ w nim i mobilnos¢ (Gre-
c¢ja) i nadgzanie za moda (nowy przepis), przyjemnos$c¢ i brak wysitku (15 minut,
zrobila to, co lubi ona, a nie tesciowa). ,,Nie wylozylam lososia” - méwi na koniec,
podkreslajac, ze nie dziala wedtug zasady ,,dla goscia wszystko”
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Podsumowujac, model ,w cigglym ruchu” zaklada umiarkowang szczelnos¢
granic — go$cie sa mile widziani, jednak na ogdt zapowiedziani; charakteryzuje
go dazenie do symetrycznosci relacji miedzy go$ciem a gospodarzem, koncentra-
cja na przyjemnosci, jako$¢ zamiast ilodci, a takze uprzejmos¢ w sensie negatyw-
nym - pozostawienie go$ciowi sporej swobody.

4. Tradycja w dobrym stylu

Kolejny model przyjmowania gosci, bliski osobom o wysokim poziomie kapitatu
kulturowego i ekonomicznego, oznacza cenienie tradycyjnie pojmowanej goscin-
nosci, celebrowanie przygotowan do $wiat i imienin, sentyment do tradycyjnych
potraw (przepisy z pokolenia na pokolenie) i ostrozne podejscie do nowosci.

No troch¢ mnie meczylo, jak mi sushi nie smakowalo, a ja musiatam powiedzie¢
pas. Ja po prostu nawet tego nie sprobowatam dobrze i czekatam, az mnie oswieci.
[R11]

Spotkania odbywaja si¢ w stalym, sprawdzonym gronie — na og6t nie za wielkim,
bo liczy si¢ warto$¢ rozmowy:

Chcemy po prostu, zeby nie byto za duzo zamieszania i takiego jakby, zeby ludzie
mogli spokojnie ze sobg porozmawia¢, bo jak sie za duzo ludzi zaprosi, to jest fajne,
ale nie ma za bardzo czasu, zeby porozmawiaé. [R12]

Tradycyjnos¢ w dobrym stylu taczy sie z elitarnymi aspiracjami, co uwidacznia
sie w niektérych wypowiedziach dotyczacych ekskluzywnego charakteru przyjec:

(...) rodziny, ktére przysylaja dzieci tam [do szkoly niekoedukacyjnej] to sa faj-
ne rodziny, zyjemy troche w idealnym $wiecie tych rodzin, (...) gdzie rzadko sie
spotykamy ze skrajno$ciami, aczkolwiek tez sie zdarzaja, ale raczej ludzie sg tak
poukladani i sensowni. I to tez mi fatwiej wtedy na przyktad zaprosi¢ na imieniny
swoje, ktorychs z tych ludzi, prawda. [R13]

W tym modelu, poza spotkaniami w kameralnym gronie, organizuje si¢ tez wiek-
sze rodzinne zjazdy - z okazji $§wiat, wiekszych uroczystosci, rocznic.

Ja uwielbiam te Wigilie, Wielkanoce, gdzie (...) jest trzydziesci kilka oséb przy
stole, jest halas, ale jest fajnie! [R12]
Jedna z rozméwczyn wspomina, Ze byla niezrozumiana przez rodzinnych bun-
townikéw. Ona, wyrosta w poznanskim domu z tradycjami, byta rodzing ,zafa-
scynowana’:
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Bylam jedna z niewielu 0s6b w liceum, ktére bardzo lubily rodzine. To bylo wtedy,
jak jest okres buntu i ja tego buntu nie przezywalam, bo ja raczej wtasnie odkrywa-
tam, bytam zafascynowana ta mojg rodzing. [R12]

W innym miejscu moja rozméwczyni z pasja opowiada o zwyczajach, istniejacych
w jej rodzinie od pokolen, zwigzanych na przyklad z koledowaniem:

(...) wiele takich rzeczy, ktore byly bardzo pilnowane gléwnie za czaséw dziadka,
jak dziadek zyl, czyli, ze trzeba bylo robi¢ ozdoby $wigteczne, ze trzeba bylo $pie-
wa¢ koledy w Wigilie i do dzisiaj moja rodzina $wietnie (...) si¢ umawia w oko-
licach np. szdstego stycznia z okazji Trzech Kroli na $piewanie koled, (...) i wiele
takich rzeczy... [R12]

Model tradycyjny taczy si¢ z towarzyskoscig; lubi si¢ honorowaé gosci odswigt-
nym obiadem i delektowac sie $wigteczng atmosferg. W opowiesciach o przyje-
ciach i podwieczorkach nie pojawia si¢ kategoria stresu - nie trzeba nic nikomu
udowadnia¢, jednak wysitek wlozony w przygotowanie dobrego obiadu ma zna-
czenie.

Ale co bym chciala? Taka zdolno$¢ tak jak ma moja mama, ze zawsze co$ dobrego
ugotuje 1 widze po moich rodzicach, i widzialam po nas, ze to budzi szacunek. Nie
taki szacunek bogobojny, ale to jest co$ takiego, o czym si¢ w ogdle nie pamieta, ale
co bardzo zbudowalo mdj dom rodzinny (...), sos dobry, zupa, trzy rodzaje jarzyny
(...), ze to jest dobre. [R11]

W opowiesciach o potrawach i przygotowaniach do przyje¢ wspominane sa ko-
biety, podczas gdy wypowiedzi akcentujace ,,bycie zawsze w ruchu” wskazuja ra-
czej na wspdlne przygotowania, a nawet, w jednym przypadku - o sytuacji, gdy
mezowie gotuja, a zony plotkuja. Tradycyjny model goscinnosci wigze si¢ jednak
z raczej tradycyjnym podzialem rol.

5. Nowe tradycje i intelektualne aspiracje

Ostatni model go$cinnosci z ,,byciem w ciggtym ruchu” Iaczy antykonserwatyzm
i bycie na biezaco z trendami. Ten model wyrézniaja jednak aspiracje intelektu-
alne i odrdznianie si¢ nie tylko od pokolenia rodzicéw (co charakterystyczne dla
»bycia w ruchu”), ale i od stylu zycia opartego wylacznie na konsumpcji doébr
materialnych. Dla tego modelu charakterystyczne sa ,,nowe tradycje” — zamiast
koledowania w rodzinnym gronie, pieczenie piernikéw lub tworzenie ozdéb ze
znajomymi, zamiast tradycyjnych imienin, cykliczne spotkania w lokalnej winiar-
ni, wspdlne projekcje filméw na rzutniku. Nie dba si¢ o forme tych spotkan, a juz
na pewno nie o tradycyjnos¢ positkow.
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(...) robimy przed $wietami takie spotkanie (...) i to urzadzamy jakby w formie
takiego troche szwedzkiego stotu (...), umawiamy sie tez wczeéniej, ze kazdy co$
ze sobg przynosi, to na co ma ochote [jedzenie]. (...) Robimy wielki stot, krzesta. ..
jest tyle, ile jest, no to sobie... czy pozyczamy od sasiadow, kto moze siedzie¢, to
siedzi, cze$¢ siedzi na podtodze, czes¢ sobie chodzi i gada... [R14]

Sktadkowe imprezy i luzna atmosfera upodabniajg ten model do ,,bycia wiecznie
w ruchu”. Rzeczywiscie, w naszych badaniach réznice migdzy tymi dwoma styla-
mi zaznaczajg si¢ wyrazniej na innych polach niz goscinno$¢ (np. w sposobie spe-
dzania wakacji). Jesli byly dostrzegalne, polegaly na checi zaznaczenia dystansu
wobec regul zycia codziennego i aspiracji intelektualnych, np. poprzez abnegacki
stosunek do porzadku. Gosciom nie imponuje si¢ porzadkiem ani wystawnoscia
dan, ale np. ksiegozbiorem.

Balaganem nie przejmuje sie zupelnie, [mysli] bo nie jest to dom blyszczacy i $wie-
cacy, i pachnacy. Bo ja nie jestem taka kobieta, ktéra chodzi ze szmatg. Inne rzeczy
mam na glowie. [R15]

Dzisiaj jest takie modne stowo, ktére mi si¢ nie podoba, nazywa si¢ ,,hipsterstwo”
[$miech], i my sie od tego odzegnujemy jak najbardziej, natomiast chcac nie cheac,
ze tak powiem, odbiegamy od standardu spoleczenstwa... Chocby tg iloécig ksia-
zek (...), telewizora nie mamy w domu...

Typowe dla tego sposobu zycia jest tez akcentowanie otwartosci na gosci, rdwniez
tych spoza najblizszego kregu znajomych. Przejawia si¢ ona réwniez w sposobie
mowienia o sasiedztwie i lokalnosci, ktéry bliski jest ,nowym mieszczanom” —
wspomina si¢ o lokalnych wspolnotach, organizacjach pozarzadowych i niefor-
malnych, dzialaniach spotecznych, poznawaniu sgsiadéw i 0s6b z okolicy.

Antykonserwatywno$¢ tego modelu nie wyklucza szacunku czy sentymentu
dla tradycji i niektdrych rytualéw goscinnosci. Jedna z rozmdéwezyn wyraza swoje
rozdarcie miedzy praktycznym nastawieniem do zycia i lekcewazeniem dla gro-
madzenia dobr materialnych, a rodzinnym zwyczajem wyjmowania pigknej por-
celany dla gosci:

My juz nie, moja mama ma [zastawe], moja tesciowa ma i jakby tak dalej, my juz
nie. Chociaz ja bardzo chcialam, kiedy$§ Adam mnie namawial, ze: zobacz Asia,
jaka przepiekna porcelana (...), ale wspdlnie stwierdziliémy, ze przy naszym trybie
zycia, bycia i tez nieposiadania miejsca w szafie, to chyba troche jest bez sensu, bo
to jest przerost formy nad trescia. [R12]

Podsumowujac, podczas gdy model tradycyjnej gosciny oznacza stabilniejsze gra-
nice domu i zbliza si¢ do ,pozytywnej uprzejmosci’, model ,,nowych tradycji”
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wymyka si¢ rodzinnym wzorcom na rzecz malo ustrukturyzowanych spotkan ze
znajomymi, w ktorych zostawia si¢ sporo przestrzeni na spontanicznos¢, ale i bu-
dowanie nowych rytualéw i zwyczajow, podkreslajacych intelektualne aspiracje
gospodarzy i gosci.

Podsumowanie

Artykut omawia pig¢ typéw/modeli zachowan albo styléw zycia poznanskiej
klasy $redniej w kontekscie praktyk przyjmowania gosci, szczegélnie zas przy-
gotowywania i spozywania wspolnego positku. Poza wyréznionymi we wstepie
osiami rdznic: elastyczno$é/sztywno$¢ granic, forma/niecheé¢ do formy, a takze
uprzejmos¢ w sensie pozytywnym i negatywnym (aktywnym i pasywnym), istot-
na okazala si¢ tez dodatkowa zmienna: symetrycznos¢ i asymetrycznosc relacji
gos¢ — gospodarz. Ponizsza tabela obrazuje zréznicowanie miedzy wyréznionymi
piecioma modelami, oparte na tychze zmiennych.

Tabela. Zréznicowanie mig¢dzy pigcioma modelami przyjmowania gosci

Model/ty;) Szczeln.osc Politeness Swoboda Forma Symetrla:\/
zachowan granic poz (+)/neg (-) asymetria
Niezadzieranie ~ o N ~ /A
nosa
Nierzucajacy
. + + - + A
sie w oczy
W ciaglym + - + +/- N
ruchu
Tradycja
w dobrym +/- + +/- + A
stylu
Nowe tradycje
i intelektualne - - + +/- S
aspiracje

Zrédto: Opracowanie whasne.

Trzeba zaznaczy¢, ze tezy stawiane w tym artykule sg oparte na skromnym ma-
teriale empirycznym i majg by¢ przede wszystkim zaczatkiem dyskusji na temat
powiazania wzoréw goscinnosci ze struktura klasowa.
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