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Zwrot performatywny.
Animacja jako narzedzie kreowania tozsamo$ci
na przykladzie Gdanska

Celem artykulu jest przedstawienie relacji animacji kultury i tozsamo$ci na podstawie
zalozen teoretyczno-metodologicznych, oscylujacych wokét koncepcji dzialania. Przed-
stawione zostang dylematy, a takze potencjal tego typu podejscia zwigzanego z badaniem
tozsamo$ci miejsca — dokladniej miasta. Na przyktadzie gtéwnych cech i tresci inicja-
tyw o charakterze animacyjnym w Gdansku zostang ukazane tematy i zagadnienia, ktore
mogg stanowi¢ kontynuacje badan, w tym badan w dzialaniu, a takze ktére uwrazliwiajg
na nierozpoznane czy nieobecne w dominujgcych dyskursach i dziataniach obszary oraz
problemy spoleczne.
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The performative turn. Animation as a tool for creating an identity
on the example of Gdansk

The article presents the relationship of culture animation and identity based on theoreti-
cal and methodological assumptions oscillating around the concept of action. Dilemmas
will be presented as well as the potential of this type of approach related to the study of
the identity of the place, including specifically the city. The main features and content of
animation initiatives in Gdansk will show topics and issues that may be a continuation of
studies, including action research, and which sensitize areas and social problems that are
not recognized or absent in the dominant discourses and activities.
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Wstep

Spojrzenie na tozsamo$¢ przez pryzmat animacji kultury? z jednej strony wy-
daje si¢ zadaniem jesli nie bardzo prostym, to na pewno ,wdziecznym”. Mozna
by wymieni¢ liczne dziatania, ktére sg nazywane (badz moglibysmy je nazwac)
animacyjnymi. Literatura dostarcza wiele opiséw ,dobrych praktyk’, ktore, cze-
sto wpisane w logike projektowa, maja na celu promocje¢ dzialan czy opisy ich
pozytywnych rezultatow. Z drugiej jednak strony wielo$¢ podejs¢ i definicji oraz
niedookreslono$¢ pojecia ,animacja” nie tylko w dyskursie naukowym, ale i w pu-
blicystycznym utrudnia okreslenie przedmiotu analizy. Moze to powodowac po-
czucie niemocy badawczej, wzajemnego niezrozumienia $rodowisk zajmujacych
sie teoretycznie lub/i praktycznie animacja, czy nawet wrazenie kleski urodzaju.
Jeszcze trudniejszym wydaje si¢ jednak pogtebiony wglad w kwestie¢ tozsamosci
z perspektywy animacji. Zagadnienie tozsamosci, jakze silnie obecne w naukach
spolecznych, humanistycznych, a takze w publicystyce, z perspektywy animacji,
czy szerzej — z perspektywy dzialaniowej — analizowane jest do$¢ rzadko. O wie-
le bardziej popularne jest laczenie tozsamosci z rzeczywistoscia dyskursywna.
W sferze problematyki miast czy lokalnosci tozsamos¢ obecna jest m.in. w reflek-
sji nad mitami miejsca, czy w badaniach nad (auto)identyfikacjami mieszkancow.
Warto spojrze¢ na tozsamo$¢ nieco inaczej. Ujecie tozsamosci spolecznej, w tym
przykladzie miejsca, z perspektywy dzialaniowej, moze by¢ i dopetnieniem ob-
razu, i przyczynkiem do dyskusji nad tg sferg rzeczywistosci spolecznej, a takze
sposobami jej postrzegania i badania.

Gléwnym celem niniejszego artykutu jest ukazanie relacji tozsamosci i anima-
cji kultury (jak szczegolnego rodzaju dziatania spolecznego) na podstawie kon-
cepcji teoretyczno-metodologicznych oscylujacych wokot zwrotu dziataniowego
i performatywnego w naukach spotecznych. Dzialanie spoleczne w tym ujeciu
traktuje jako swoisty tacznik tozsamosci i animacji. Relacje tych dwdch elemen-
tow zycia spolecznego mozna rozumie¢ dwojako: po pierwsze, przynosza pozytek
poznawczy, a po drugie, majg potencjal kreowania, ksztaltowania i wzmacniania
tozsamosci spoleczne;j.

Poszerzanie perspektywy spojrzenia na tozsamo$¢ spoleczng o ujecie dzia-
taniowe i performatywne wpisuje sie w szersze przemiany dotyczace zardw-
no postrzegania i badania tozsamosci, jak i tozsamosci jako takiej. W naukach

2 Cho¢ czesto uzywa si¢ pojecia animacji kultury (co réwniez bedg robila w tej pracy), przywo-

tywane tu rozumienie bliskie jest animacji kulturowej, ktore wigze si¢ z szerokim, niewartosciujg-
cym rozumieniem kultury jako ,caloéci sposobu zycia’, gdzie calo§¢ rozumiana jest relacyjnie, co
pozwala na podkreslenie uspoleczniajacego charakteru tego procesu. W takim rozumieniu, a takze
ze wzgledu na tradycje animacyjng na $wiecie, nie ma potrzeby robi¢ rozrdznienia na animacje
spoleczng i kulturowa (Skorzynska 2014a: 168-169).
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spofecznych od dluzszego czasu mamy do czynienia ze ,,zwrotem tozsamo$cio-
wym’, charakteryzujacym sie przede wszystkim wzrostem zainteresowania tego
typu tematyka, a takze tendencja w badaniach tozsamosciowych do tgczenia roz-
norodnych perspektyw. Te swoiste ,boom tozsamo$ciowe” w nauce odzwierciedla
duze zainteresowanie kwestia autoidentyfikacji i koncepcja ,,ja” we wspotczesnych
spoleczenstwa Zachodu (zob. np. Ciechorska-Kulesza et al. 2019: 7).

Opisujac relacje tozsamosci i animacji skupig sie w tej pracy na praktykach
animacyjnych, bedacych swoistg animacyjng pracg nad wspoélczesng tozsamo-
$cig miejsca i w miejscu. Tego typu dzialania animacyjne wigza si¢ z wieloma
dylematami, krazacymi przede wszystkim wokot napiecia: ozywianie versus ko-
lonizacja. Pozytek poznawczy plynacy z animacji dla odkrywania i kreowania
tozsamosci opisany zostanie na przykladzie Gdanska i gdanskich tozsamosci,
manifestowanych w lokalnych dzialaniach o charakterze animacyjnym. Gléwny
nacisk zostanie postawiony na tematy i zagadnienia, ktére moga stanowi¢ kon-
tynuacje badan, w tym badan w dziataniu, a takze ktére uwrazliwiaja na nieroz-
poznane czy nieobecne w dominujacych dyskursach i dziataniach obszary oraz
problemy spoteczne.

Tozsamos$¢ a animacja: w kierunku ,,zwrotu dzialaniowego”

Dzialanie jest w naukach spotecznych waznym oraz wspolczesnie intensywnie
rozwijanym i eksplorowanym pojeciem. Wpisuje si¢ w majaca dluga historie,
miedzy innymi w socjologii, refleksje nad relacja migdzy sprawstwem a struktura
(agency — structure) (zob. np. Iwinska 2015; Skorzynska 2014b). Pomimo wielu
réznic we wspolczesnych probach teoretycznego rozwigzania problematyki pod-
miotowego dzialania, mozna zarysowac wspdlny obraz spoleczenstwa i podejscia
do sprawstwa w socjologii. Na podstawie ustalenn wspdltczesnych socjologow zaj-
mujacych si¢ podmiotowoscig i dziataniem, przede wszystkim Pierre’a Bourdieu,
Margeret Archer i Anthonyego Giddensa, mozemy powiedzie¢ przede wszystkim,
ze ,spoleczenstwo jest traktowane jako ciagly proces zmian; owe zmiany sg cecha-
mi endogennymi i nie sg zalezne od jednostkowych manifestacji; motorem zmian
jest podmiotowe sprawstwo (czyli dziatanie podmiotéw sprawczych), ktore bywa
wielokierunkowe (...); zadne dzialanie nie jest zawieszone w spolecznej proz-
ni, tylko zawsze istnieje w jakich$ ksztaltujacych je strukturach; podmiotowos¢
sprawcza i struktura sg ksztaltowane i wzajemnie si¢ ksztaltuja; zmiany nastepuja
w czasie miedzy innymi dzigki sekwencjom dominacji wspolgrajacych ze soba
struktur i sprawstwa” (Iwinska 2015: 179).

Perspektywe ,,dziataniowg” w naukach spotecznych warto zestawic¢ z tzw. trze-
cig socjologia, odnoszacy si¢ do metafory przestrzeni migdzyludzkiej (Sztompka
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2016). Oproécz socjologii pierwszej, czyli badania caloéci spolecznych czy syste-
mow, oraz socjologii drugiej, czyli badania ,,atomu”, dziatan jednostek spotecz-
nych, jest jeszcze mozliwos¢ trzecia, ktora zaklada relacyjno$¢ spoteczenstwa
i jego miedzyjednostkowa konstytucje, a takze spoleczng egzystencje jednostki
(Sztompka 2016: 31). Dostrzegt ja juz Georg Simmel, opracowujac koncepcje geo-
metrii spolecznej, a za pozostatych tworcow socjologii przestrzeni miedzyludzkiej
mozna by uzna¢: Emile Durkheima (z teorig faktu spofecznego), symbolicznych
interakcjonistow George’a Herberta Meada i Herberta Blumera oraz twoérce teorii
dramaturgicznej, Ervinga Goftmana, a takze Norberta Eliasa (z teorig figuracji),
Jonathana Turnera (analizujacy kontakty face-to-face w szerszym porzadku spo-
tecznym) i, last but not least, Randalla Collinsa (z koncepcja tancuchow rytuatow
interakcyjnych) (Sztompka 2016: 25-27).

Spojrzenie na dzialanie, zardowno w kontekscie przedmiotu badan, jak i me-
tody badawczej mozna wigza¢ ze zwrotem performatywnym w naukach huma-
nistycznych (np. Domanska 2007). Tekst, jezyk, dyskurs — tak charakterystyczne
dla mysli postmodernistycznej, zaczynajg ustepowac¢ prébom ,,doganiania $wiata”
i jego problemoéw, wlasnie poprzez zwrdcenie ku podmiotowi tworzgcemu po-
przez dzialanie, co ,,przywraca mu moc i wyprowadza z postmodernistycznych
mielizn” (Domanska 2007: 19). W zagadnieniu relacji animacji z tozsamo$cia, naj-
wazniejsze wydaje si¢ w tym ujeciu podkreslenie znaczenia sprawczosci (agency),
podmiotowosci, a co za tym idzie, zmiany spotecznej. W ujeciu performatywno-
$ci, w etnografii performatywnej bedacej ,,pobudzaniem i odgrywaniem kultury”
(Aleksander, za: Rakowski 2013: 24), i ,,zwrocie dziataniowym” (Carr, za: Rakowski
2013: 24) kultura nie jest z gory zdefiniowanym pojemnikiem z zasobami, raczej
sie staje, wydarza, ,jest zawsze czym$ nowopowstajacym i aktualnym” (Rakowski
2013: 24). Dziatania, aktywnosci, praktyki, praxis, z jednej strony podkreslajace
procesualno$¢ rzeczywistoéci, a z drugiej podmiotowos¢ i sprawczos¢ czlowieka,
staja si¢ coraz czesciej przedmiotem badan spolecznych. Zwracajg przy tym uwage
na znaczenie do$wiadczenia, w tym pozamentalne sposoby percepcji kultury i ich
wymiar fizyczny, behawioralny, zmystowy (np. Bukraba-Rylska 2017).

Zwrot dzialaniowy widoczny jest w badaniu réznorodnych sferach zycia spo-
tecznego i kulturowego. Analizujac dzialania spoleczne w przestrzeni miejskiej,
warto nawigza¢ do koncepcji miasta jako praxis, silnie obecng w badaniach spo-
tecznych i kulturowych. Uwrazliwia nas ona na ,,pragmatyczny wymiar miejsko-
$ci konstruowanej przez aktywne podmioty: uzytkownikow i wspottworcow prze-
strzeni miejskiej, i jej sensOw”, a takze sugeruje pytanie o to, jak ,dziata” miasto
(Skorzynska 2014b: 335). Perspektywa ,,dziataniowa” w badaniu miasta podkresla
jego procesualno$¢, a takze jest odpowiedzig na intensywne zmiany wspolcze-
snych miast i wynikajace z tego wyzwania spoleczne. Spojrzenie na miasto z per-
spektywy na przyktad miejskich praktyk, uwrazliwia na zjawiska ich ,,odnowy”,
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Zwracajac uwage na procesy tworzenia (nowych) wspdlnot. Miejskie praktyki
w catym ich zréznicowaniu miatyby by¢ zaréwno odzwierciedleniem, jak i rezul-
tatem wychodzenia wspolczesnych miast z kryzysu (Frysztacki 2018).

Opisane nurty czy koncepcje teoretyczne opierajace si¢ na dziataniu wpisuja
sie we wspolczesny namyst nad tozsamoscig. Tozsamos¢ bowiem bezsprzecznie
tworzona jest w dziataniu (Paleczny 2009: 12). W kontekscie animacji kultury
w miescie, warto zwrdcic sie ku kategorii przestrzennych w ujeciu tozsamoscio-
wym. Tozsamo$¢ jest wiec w gtéwnej mierze autodefinicja indywidualnego i zbio-
rowego aktora spolecznego (Bokszanski 2002), a takze mniej lub trwalym po-
czuciem jednosci z kims, a takze z tym, co spolecznie wytwarzane, czyli miedzy
innymi z miejscami (Bossak-Herbst 2009: 26). Zwigzek tozsamosci i miejsca moz-
na opisa¢ w nieco szerszej kategorii tozsamosci przestrzennej. Przydatne w tym
ujeciu jest odniesienie do komponentéw postawy opisanych przez Stefana Nowa-
ka: poznawczego, emocjonalnego i behawioralnego (dzialaniowego) (1973: 88).
Wspdlczesni socjologowie zajmujacy sie tozsamosciami przestrzennymi, miejsca,
lokalnymi, odnoszg je do przestrzeni (np. Lukowski 2002; Smolarkiewicz 2010).
Warto przy tym wzigé¢ pod uwage znaczenie réznych poziomoéw: od mikrospo-
tecznego do globalnego, w zaleznosci od kontekstu dzialania i porozumiewania
sie (Lukowski 2002: 82). W manifestacjach tozsamosci moga sie wiec pojawiac
odniesienia z réznych pozioméw, np. miasta, lokalnosci czy sublokalnosci, ale
takze regiondw, panstwa (panstw), narodu (narodéw), czy kontynentu.

Dzialaniowy komponent tozsamosci zaczyna odgrywac znaczacg role w bada-
niach np. nad aktywnoscig spoleczng, obywatelska, takze w ujeciu rozwoju, m.in.
w podejsciu instytucjonalnym dotyczacym rozwoju regionalnego, w ktérym toz-
samo$¢ zbiorowa ujmowana bywa w kategoriach ,,dzialan zbiorowych, niezbed-
nych do mobilizacji woké! regionalnych celéw rozwojowych” (Bukowski 2011:
61). To wlasnie w dzialaniach spotecznych przejawiaja sie tozsamosci spoteczne/
zbiorowe, stale ksztaltowane przez mobilizacje i aktywnos$ci. Znaczaca kwestig
jest to, na ile i w jaki sposdb okreslona przestrzen jest podstawg do szeroko rozu-
mianej aktywnosci spolecznej. I jakimi tresciami jest napetniona.

Komponent dzialaniowy tozsamosci przestrzennych mozna zobaczy¢ takze
w dzialaniach o charakterze animacyjnym. Tego typu aktywnosci pozwalajg na
spojrzenie na spofeczno$¢, w tym na jej nastroje spoleczne, klimat czy energie
miejsca, a takze na to, kto kogo i w jaki sposdb w sytuacjach animacyjnych ,,spoty-
ka”. Na owy klimat warto spojrze¢ oczami cytowanego juz Randalla Collinsa, ktéry
pisze o dlugotrwalych emocjach wspdlnych wszystkim ludziom. Jego koncepcja
energii dotyka kwestii nastroju, ktory wytwarza si¢ lub przeksztalca w czasie rytu-
alow interakcyjnych. Energia emocjonalna jest ujmowana w postaci kontinuum:
od wysokiej (uczucie pewnosci siebie, entuzjazm dla interakgji, ,wytwarzanie” en-
tuzjastycznych zwolennikéw grup; ujawnianie sie u lideréw) do niskiej (jednostka
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nie jest przyciagana przez grupe, czuje si¢ przez nig ostabiona; poczucie depresji,
unikanie, brak przywigzania do celéw i symboli grupowych). Energia emocjonal-
na wydaje si¢ kluczowa w kolejnych rytuatach interakcyjnych, co szerzej wpltywa
na solidarnos$¢ grupowa czy wlasnie tozsamos¢ (Collins 2011).

Ciekawym polaczeniem poziomu mikro- i mezospotecznego w kontekscie ry-
tuatéw interakcyjnych i energii emocjonalnej moze by¢ wtasnie animacja kultury,
rozumiana tutaj zaréwno jako pewna idea zwigzana z miejscem, jak i dzialania
skupione wokot miejsca. To wlasnie miedzy innymi w dzialaniach animacyjnych
mozemy zobaczy¢ i opisa¢ energie spotecznosci. Tego typu aktywnosci bardzo
duzo moéwig nam o liderach lokalnych, animatorach, inicjatorach, tak waznych
takze dla Collinsa - bo ksztaltujacych energie emocjonalna. Ci znaczacy aktorzy
s3 takze w pewnym stopniu odbiciem energii spolecznosci.

Spojrzenie na tozsamos$¢ w ujeciu dzialaniowym wigze si¢ zaréwno z glebo-
kimi przemianami tozsamo$ciowymi, jak i ze sposobami ich ujmowania i inter-
pretowania we wspolczesnych spoteczenstwach. W takim sposobie spojrzenia na
procesy tozsamosciowe na pierwszy plan wysuwaja sie takie cechy jak: podmio-
towos¢, sprawczosé, dialogiczno$¢ i performatywnos¢. Jak zauwaza Ewa Partyga,
ponowoczesne problemy z tozsamoscig s3 w gtéwnej mierze problemami z okre-
$leniem i zdefiniowaniem podmiotu oraz podmiotowosci. Podmiot jest pojeciem
»hieredukowalnie wieloznacznym i ambiwalentnym”, a wsp6lnym mianownikiem
sposobdéw rozwigzania probleméw ze zrozumieniem istoty podmiotu miataby
by¢ relacyjnos¢. Podmiot jest wigc ,,systemem relacji, siatkg napie¢” i tym samym
objawia sie jako zdecentrowany, co nasila w nim myslenie o tozsamosci przede
wszystkim jako o zadaniu czy projekcie (Partyga 2008; zob. takze np. Ciechorska-
-Kulesza et al. 2019).

Jak wiec wygladaja dziatania animacyjne i ich relacje z tozsamoscia w ujeciu
owego szerokiego zwrotu dzialaniowego w naukach spolecznych i zwigkszenia
znaczenia performatywnosci? To szerokie zjawisko, w ktéorym komponent dzia-
faniowy odgrywa gltéwna role, cechuje bezsprzecznie interdyscyplinarnos¢ i wie-
loparadygmatycznos$¢, co ma swoje mocne strony, ale przynosi tez problemy,
watpliwosci i dylematy (np. Idzikowski: 2012). Dodatkowo, podkreslenie pod-
miotowosci czlowieka i wspolnoty, co wigze sie¢ z intensywnoscig namystu nad
tozsamoscig, zarowno jednostkows, jak i spoteczng wspolczesnych kultur za-
chodnich, wyzwala szerokie dyskusje na temat ,,dobrej” animacji. Anima z tacin-
skiego oznacza dusze, animare: ozywi¢, obudzi¢, wprawi¢ w ruch. Juz sama nazwa
nastrecza watpliwosci wsrod wspoltczesnych animatoréw czy badaczy animacji.
~Ozywianie” zaklada, ze dana spolecznos¢ jest niejako ,martwa”. Stawia to ani-
matora w nadrzednej pozycji w stosunku do tych, ktérych mialby ,,ozywia¢” czy
»budzi¢”, a takze nie sprzyja zauwazeniu niewidocznych dla ludzi z zewnatrz, nie-
rozpoznanych ,,sil” zyciowych funkcjonujacych w danym $rodowisku, o ktérych
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tyle pisala, stale cytowana, Helena Radlinska (np. Mendel, Szkudlarek 2009: 38).
Animacja mialaby by¢ wigc rozpoznaniem ,,sil” tkwigcych w jednostkach i $ro-
dowisku oraz stworzeniem warunkéw do ich uwalniania. W przeciwnym razie
mamy do czynienia z kolonizacja (Mendel, Szkudlarek 2009: 38).

Swiadomos¢ barier czy nawet zagrozen dziatan animacyjnych jest coraz cze-
$ciej przedmiotem refleksji badaczy lub/i animatoréw. Niebezpieczenstwo widza
oni przede wszystkim w narzucaniu ,animowanym” spoltecznosciom logiki kul-
tury dominujacej, co moze si¢ przejawia¢, w zalozeniu pozytywnym i stusznym,
skierowaniu na rozwoj i wdrazaniu dzialan rozwojowych kulture. Dzialania kul-
turalne w tym ujeciu stajg si¢ produktem, a kreatywnos$¢ kultury dominujacej,
ktéra mialaby by¢ dzwignig rozwoju, moze skutkowaé uniewaznieniem ,od-
dolnych kreatywnosci”, ktére tak naprawde pozwalaja ludziom na ,rozumienie
siebie, otoczenia, w koncu nawet na budowanie czegos, co probujemy nazywac
»usensowieniem« czy »tozsamoscig«” (Rakowski 2013: 9).

W literaturze przedmiotu najczestsze rozrdznienie na animacj¢ spoleczng
oraz animacje kulturowg (kulturalng, kultury). Ten klasyczny podziat wskazuje
na tradycje rozdzialu spoleczenstwa od kultury oraz rézne korzenie naukowe,
akademickie i ,branzowe” tych zjawisk. Animacja spoleczna, uproszczajac, kta-
dzie nacisk na dziatanie w spofecznosciach lokalnych, z akcentem na wzmacnia-
nie postaw obywatelskich (Skrzypczak 2006). Animacja kulturowa za$, jak sama
nazwa wskazuje, kladzie nacisk na dzialania zwigzane z kulturg. W poszerzaja-
cym sie zaréwno rozumieniu kultury, jak i samym polu kultury (np. Czarnecki et
al.) animacja kulturowa wychodzi poza wrazenia estetyczne i kontakt ze sztuka.
Co wigcej, zauwaza si¢ jej znaczaca role w kontekscie rozwoju spolecznego czy
zmiany spolecznej. Wspolczesne kierunki animacyjne i refleksji nad nimi ukazuja
rozumienie animacji kulturowej jako dzialania w grupie (wspodlnocie, spoleczno-
$ci, zbiorowosci) wspomagajace te formy uczestnictwa w kulturze jej cztonkow,
ktore sa dla nich wazne, a do ktérych dostep jest utrudniony. Uogélniajac, mozna
stwierdzi¢, ze wspdlczesna animacja ma na celu stwarzanie mozliwosci tworczego,
swobodnego wyrazania sie, uwzglednia kulturowy potencjal spotecznosci, a tak-
ze stuzy jego wydobywaniu i wzmacnianiu. Dazy do umozliwienia suwerennego
podejmowania decyzji przez grupe i mozliwosci wypracowania modelu zmiany
kulturowej (Dragicevi¢-Sesi¢, Stojkovi¢ 2010; Skérzyriska 2014a).

Zmiana spofeczna i kulturowa jest znaczaca w animacji zaréwno na poziomie
jednostkowym, jak i spofecznym. Rozpoczyna si¢ ona ,,od mozliwosci wyrazenia
wlasnych opinii, a koficzy na stworzeniu trwalych relacji spotecznych i struktur
organizacyjnych oraz przestrzennych” (Rogozinska 2009: 91). Co wazne w kon-
tekscie tej pracy, jedna z podstawowych funkcji dziatan animacyjnych, czy sze-
rzej — uczestnictwa w kulturze — jest wlagnie budowanie i wzmacnianie tozsamo-
$ci, w tym wizerunku i autowizerunku spolecznosci (Rogozinska 2009).
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Animacyjna praca nad tozsamo$cig jest uyymowana bardzo czgsto temporalno-
-przestrzennie. Animacja kultury jest rzemiostem ,,animowania Zycia kulturalne-
go z udzialem realnej wspdlnoty ludzi i z odniesieniem do miejsca, ktore pamieta
i ktore ma swoje wspolczesne, niepowtarzalne uwarunkowania” (Czyzewski 2009:
9). Animator kultury rozumiany jako budowniczy mostéw, nie spelni swojej roli
bez refleksji i dziatania wokot pamieci (Czyzewski 2009).

Owa pamiec¢ odnosi sie najczesciej do szczegolnej przestrzeni, czyli do miej-
sca. Miejsce znajduje si¢ czgsto w centrum namystu nad animacjg w naukach spo-
tecznych. Przykladowo, pedagodzy miejsca podkreslaja edukacyjna i animacyjna
role miejsca (Mendel 2006). Edukatorzy i animatorzy moga ,,dziata¢ miejscen’,
ale takze i miejsce ,dziala” w animacji i edukacji (Mendel 2006: 28). Tym samym,
W szerszym ujeciu, autorzy widza dialektyczno$¢ miejsca i cztowieka, ktore ksztat-
tuja siebie nawzajem. Miejsce za$ jest doswiadczeniem zaréwno indywidualnym,
jak i grupowym (Mendel 2006). Wzmacnianie tozsamosci zwigzanej z miejscem
faczone jest z potrzeba ksztalcenia ,umiejetnosci dialogicznego wspol-zycia,
wspol-tworzenia, wspol-myslenia i wspét-odczuwania’, ktére umozliwiaja ,,re-
fleksje o miejscu pojmowanym jako locus educandi” (Copik 2013: 189). Miejsca
za$ s3 ,nieodmiennie rézne dla kazdego i za kazdym razem inne (heterotopiczne)”,
co prowadzi do animagji ,zorientowanej na nieustajace krzyzowanie réznych na
nie spojrzen” (Mendel, Szkudlarek 2009: 39). Wtasnie takie pojecie wedlug bada-
czy daje szans¢ na odwrocenie negatywnych proceséw spotecznych w przestrze-
niach, zwigzanych przede wszystkim z segregacja przestrzenng, ktéra moze skut-
kowac¢ np. rewitalizacja czy gentryfikacja (Mendel, Szkudlarek 2009: 39).

Pozytki poznawcze z taczenia tozsamosci z animacjg i miejscem widoczne sa
w refleksji metodologicznej nad paradygmatem badan w dzialaniu, ktére zmniej-
szaja dystans miedzy badaczami a animatorami. O zwigzkach badan etnograficz-
nych z animacja pisze na przyktad Tomasz Rakowski, ktéry animacje opisuje jako
»tworzenie projektow i wszelkich sytuacji, w ktorych nastepuje wspolne dziatanie,
tworzenie”; kreowanie przestrzeni spotkania, ,,uczestniczac nawzajem w swoim
zyciu” (Rakowski 2013: 16). Jak wskazuje badacz, ,etnografia poprzez dzialania
animacyjne, »odgrywajace kulture«, staje si¢ bardziej intensywna (fakty etno-
graficzne powstaja razem z dziataniem, w niezwykle intensywny, ale i zmieniony
sposob), a sama animacja, poprzez swe etnograficzne ukorzenienie, siega do naj-
bardziej subtelnych doswiadczen kulturowych” (Rakowski 2013: 24). Poznanie,
czyli etnografia w sytuacji dzialania (animacji), staje si¢ ,,zupelnie nowym wyda-
rzeniem, rzadzacym si¢ »trzecig« logika, przekraczajaca logike $wiata lokalnego
i sama logike dziatan artystycznych” (Rakowski 2013: 24).

Jak zatem w kontekscie zwrotu dziataniowego wygladaja projekty tozsamo-
s$ciowe? Czy, ujmujac to nieco inaczej, jak tozsamosci realizowane sg w dziataniu?
Dzialania i ich efekty oprocz odzwierciedlania tozsamosci, kreuja ja, przeksztalcaja
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i wzmacniajg. Tozsamo$¢ za$ znaczaco wplywa na ksztalt i tres¢ ludzkich aktyw-
nosci. Wydaje sig, ze wlasnie takie ujecie, wskazujace na doswiadczenie i dzialanie
podmiotu, jest dobrym sposobem na polaczenie w spotecznym ogladzie dzialania
z dyskursywnoscig: zaréwno dziatania wywotujg dyskusje, jak i dyskusje wywoluja
okreslone aktywnosci. Jednakze relacje tozsamosci i aktywnosci nie s3 ,,jednorod-
ne, proste i mechaniczne. Sg uwiklane w réznego rodzaju inne zwiazki, zapozycze-
nia i wplywy, dotyczace cigglego tworzenia, ksztaltowania i przeksztatcania toz-
samosci z roznorodnych »cegielek«, w ktorych pojawiaja si¢ m.in. odniesienia do
przestrzeni i zbiorowosci ludzkich w réznych skalach. Jest tam tez bezsprzecznie
miejsce na identyfikacje miejskie” (Ciechorska-Kulesza et al. 2019: 58-59).

Dzialania animacyjne maja na celu pewng kreacje, a takze zmiane - jednost-
kowg i spoleczng. Niemniej same w sobie sag waznym zjawiskiem, elementem rze-
czywistosci spolecznej. Sa ,,glosem” pewnych kategorii, grup spotecznych, ujaw-
niaja nastroje spoleczne, wyrazaja emocje, nadzieje, tesknoty, aspiracje, potrzeby.
Ukazuja takze stosunek do przestrzeni i czasu, w tym do miejsca i pamigci. Pola-
czenie tozsamosci ze szczegdlnym rodzajem dzialania, jakim jest animacja, moze
uwrazliwi¢ na dotad nierozpoznane obszary. Wymaga to jednak spojrzenia w glab
dziatan animacyjnych, do czego przydatne jest zastosowanie réznorodnych za-
réwno podejs¢, jak i metod badawczych. Mozna, a nawet warto analizowac dzia-
tania animacyjne i dyskursy wokoét nich, a takze, stosujac metody etnograficz-
ne, przesuwac si¢ w strone badan w dzialaniu. Wielo$¢ sposobéw ogladu zjawisk
animacyjnych oraz sam charakter tego typu aktywnosci, moze przyblizy¢ nas do
zobaczenia i zrozumienia malo rozpoznanych czy nawet nierozpoznanych dzia-
tan, wspotksztaltujacych tozsamos¢ indywidualna i spoteczng. Moze to dotyczy¢
animacji ,,niewidocznej”, nienaglo$nionej, czy niewpisujacej sic w dominujaca
wspolczesnie logike projektowg. Sprzyja temu oczywiscie sama istota animacji.
Co wiecej, mozemy zobaczy¢ ,biale plamy”, czyli czego/kogo nie ma w animacji,
co/kto sie nie dzieje tego typu procesach. Pozostate kwestie, na ktore uwrazliwi¢
nas moze tego typu podejscie, kraza wokot jeszcze innych pytan, przede wszyst-
kim: czy animacja sprzyja alternatywnym glosom, ktére w oficjalnych dyskursach
sie nie pojawiajg; wokot jakich wartosci ,,dzieje” si¢ animacja i czy wartosci te
spajaja mieszkancow?

Gdansk jako obszar animacji. Punkty uwrazliwiajace

Gdansk jawi si¢ zaréwno w oficjalnych dyskursach, jak i w oczach mieszkancéw, co
potwierdzajg ostatnie badania nad tozsamoscia wspoélczesnych gdanszczan, jako
miasto wyjatkowe (Ciechorska-Kulesza et al. 2019). ,Wielkos$¢” i unikatowos¢ mia-
sta traktuje si¢ zwykle w kategoriach potencjatu i sukcesu, ale warto spojrze¢ na ten
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»miejski fenomen” takze w kontekscie ewentualnych barier i zagrozen. Czy wszy-
scy, a jedli tak, to w jaki sposdb i w jakim stopniu czerpia z ,,wyjatkowosci” miasta?
Odpowiedza na to pytanie, a zarazem wyzwanie, moze by¢ spojrzenie na miasto
i mieszkancéw w duchu ,,animacyjnym”. Animacja w zalozeniu wigkszo$¢ uwagi
skupia na obszarach peryferyjnych, co w praktyce czesto oznacza srodowiska po-
zamiejskie, a w miastach — wybrane dzielnice ,,z problemami”. Peryferyjnos¢ warto
zobaczy¢ w metropolii, co moze uwrazliwi¢ badaczy lub/i animatora na nieroz-
poznane $rodowiska, czy ogodlniej, odkry¢ i zrozumie¢ zréznicowanie spoteczne,
takze pod katem, réwniez tych nieoczywistych, nieréwnosci i rozwarstwien.

Cechy gdanskiej animacji, czy tez animacji w Gdansku, ktére pokrdtce przed-
stawie, moga by¢ wprowadzeniem do poglebionej analizy animacyjnej roli miej-
sca na przyktadzie Gdanska. Krotki przeglad (bo nie ma tu ani miejsca, ani moz-
liwosci, aby wymienia¢ wszystkie aktywnosci) jest w pewnej mierze subiektywny
i nie nalezy traktowac go jako skonczonego zbioru. Sg to raczej ,punkty uwraz-
liwiajace”; cechy i elementy czesto pojawiajace si¢ w dzialaniach i dyskursach
animacyjnych w Gdansku, wymagajace dalszego poglebienia. Warto zobaczy¢
w nich zaréwno potencjal, jak i ewentualne ograniczenia czy bariery w budowa-
niu i wzmacnianiu gdanskiej tozsamosci.

Bezsprzecznie gdanskie aktywnosci animacyjne kraza wokol przeszlosci. To
wlasnie poprzez przeszlos¢, a raczej pamigé o niej, animatorzy i ich inicjatywy
kreuja wyobrazenia miasta, a takze mieszkancow, wyjasniaja zjawiska, zdarzenia
i dziatania (np. Ciechorska-Kulesza 2017). Nie zawsze oczywiscie owe ,,przeszio-
sciowe” nawigzania sg bezposrednie. Niemniej, wlasnie pamie¢ spoleczna krazy
wokot wyjatkowosci miasta. Potwierdzaja to kolejne juz badania, w ktérych zde-
cydowana wiekszo$¢ mieszkancow wskazuje zabytki jako najbardziej godne pole-
cenia miejsca i ich elementy (Ciechorska-Kulesza et al. 2019).

Silnie obecne w dzialaniach i dyskursach tozsamosciowych jest nawigzanie do
tzw. wielkiej historii, z odniesieniami w duzej mierze do poziomu ponadlokalne-
go, czy nawet ponadnarodowego, co moze dziala¢ nobilitujaco i eksponuje $wiet-
no$¢ miasta. Wielka historia jest podtozem do budowania i wzmacniania wielkich
mitéw (Loew 2006). To swoiste ,,zbiorowisko”, a nawet ,,ztomowisko” mitéw moze
by¢ jednak przytlaczajace i nie pozwala nam patrze¢ w przyszto$¢ (Loew 2006).
I moze nieco inaczej: Czy aby hasta wolnosci, solidarnosci czy otwartoéci, a co za
tym idzie zréznicowania, ré6znorodnosci czy nawet wielokulturowosci, nie zakta-
daja zbyt stanowczo i bezdyskusyijnie, ze skladajg si¢ one na niezmienne i imma-
nentne cechy miasta i mieszkancow?

Znaczaca obecno$¢ wielkiej historii w dziataniach z zakresu kultury, jako jedna
z najwazniejszych elementdw tozsamos$ciowych, jest w pewnym sensie fenomenem
Gdanska, ktore podobnie jak inne miasta ,,odzyskane” mozna nazwaé miastem
»wielokrotnego zapisu” (Dolistowska 2010). Gdansk jednak na ich tle si¢ wyrdznia:
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nie we wszystkich polskich miastach ,,postmigracyjnych” mity sg tak silne i nie
wszedzie wytwarzajg nastréj wyjatkowosci (np. Ciechorska-Kulesza 2016b). Wy-
jatkowos¢ miasta odszukiwana jest w przerwaniu cigglosci miast w roku 1945 i hi-
storiach, a takze zréznicowaniu powojennych oraz przedwojennych mieszkancow.
Procesy animacyjne to nie tylko odkrywanie, ale i skladanie z tych puzzli pamigci
spotecznej ciagle to nowych calosci. Jest jednak i potencjal w ,,przysziosci”. Ekspo-
nowany motyw odbudowy, tworzenia od podstaw miasta sugeruje przyzwolenie
mentalne na rozwoj, kreatywnos¢, zywotnos¢, zwiazang z ,mlodoscig” tych miast.
Swoiste napiecie starego z nowym, straty i tworzenia, stalosci i zmiennosci pro-
wadzi réwniez do waznego dla wszystkich miast motywu mobilnosci, wedrowki,
poprzez nawigzanie do przesztosci tych miejsc i mieszkancow, ale i, coraz czgsciej
do terazniejszosci, ujmowanej czgsto ponadlokalnie, wskazujac przy tym aktualne
problemy i wyzwania spoteczne (Ciechorska-Kulesza 2017).

»Mlodos¢” Gdanska wiaze si¢ takze z ,mlodoscig” spoleczenstwa, ktorego
brak tradycyjnych podzialéw i ogdlnie mniejszego przywigzania do tradycji w po-
réwnaniu z terenami tzw. dawnymi, moze by¢ ujmowana w kategorii potencjalu
(Zarycki 2008). Prowadzi¢ to moze do zmiany czy rozwoju, co tez wpisane jest
w gdanska specyfike, bazujaca przede wszystkim na fenomenie Solidarnosci. Nie
bez znaczenia jest nawigzywanie do niedalekiej przesztosci i poréwnywanie jej
z terazniejszoscia, w ktorej duch ludzi niepokornych, (dobrej) debaty, (dobrego,
tworczego) niepokoju spotecznego (o czym moéwili np. Ewa Graczyk i ks. Krzysz-
tof Niedaltowski podczas Kongresu Kultury Pomorskiej w Gdansku w 2017 r.)
nieco przygasa.

Gdanska animacja jest jednak blisko czlowieka, co zreszta wpisane jest w istote
animacji. Wielkie mity znajduja miejsce w ,,matych historiach” i ,,matych proble-
mach” zwyklych ludzi. Gdansk poprzez wielos¢ tych ,,matych historii” w anima-
cji jest zroéznicowany. Miejsca w miescie i w animacji majg by¢ bliskie, dostepne
i swojskie. Dziatania animacyjne podkreslaja, ze na specyfike miasta skladajg si¢
dzielnice, osiedla, przestrzenie nierzadko zapomniane, niedoceniane. Mieszkan-
cy, a takze inni zainteresowani sg zapraszani do wspottworzenia tego typu miejsc,
szczegdlnie tych im najblizszych (niekoniecznie pod wzgledem fizycznym).
W tym kreowaniu ,,matych $wiatéw” wazne jest jednak wspdlne dzialanie i twor-
czy dialog. Aktywnosci animacyjne ujawniajg miejsca, a takze zjawiska, zdarze-
nia, przedmioty wcigz nie do konca odkryte. Lokalna tozsamo$¢ moze lub nawet
powinna by¢, co pokazujg przekazy animacyjne, wzmacniana poprzez poszuki-
wanie coraz to nowych nieoczywistych elementéw uwazanych za wazne i charak-
terystyczne (Ciechorska-Kulesza 2017).

Dziatania animacyjne zapraszaja do odkrywania nieoczywistych miejsc mia-
sta, poprzez dowartosciowanie ich, a zarazem odnajdywanie, jesli oczywiscie
tego zechcemy, w nich siebie. Przejawia si¢ to w istnym ,.boomie” lokalnosci
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i sublokalnosci, dotyczacym jednak gléwnie dzielnic ,,starych” i rewitalizowanych
badz przygotowujacych si¢ do ,,odnowienia” Sg jednak w Gdansku tzw. kulturalne
pustynie, czyli przede wszystkim nowe dzielnice w Gdansku Poludnie, w ktérych
tego typu dziatan jest bardzo malo lub nie ma wcale (cho¢, trzeba przyzna¢, ze
powoli sie to zmienia).

Dzialania animacyjne wokot lokalnosci odnoszg si¢ bezposrednio do konkret-
nych miejsc i ich specyfiki (poprzez m.in. dzialtania site-specific), co zauwazane
jest przede wszystkim m.in. w sztukach wizualnych (np. murale, instalacje ar-
tystyczne w dzielnicach gléwnie podczas wydarzen kulturalnych), wydarzeniach
cyklicznych (np. tematyczne, lokalne spacery, a co za tym idzie: oddolne two-
rzenie srodowisk lokalnych przewodnikéw; skupione na miejscu lub/i problemie,
zjawisku, czy niestyszalnych dotychczas grupach), teatrze (gtéwnie partycypacyj-
nym, dotykajacym codzienno$ci, lokalnosci i jej nieoczywistodci, a takze proble-
moéw spolecznych). Dziatanie w miejscu i wokot miejsc, to takze, a moze przede
wszystkim, mniej widoczne, codzienne, systematyczne dzialania w $wietlicach
srodowiskowych, domach czy klubach sasiedzkich i innych podobnych podmio-
tach. Co wazne, czesto osadzone jest ono w ,,miejscu’, rozumianym fizycznie, ale
i metaforycznie oraz spolecznie, poprzez odniesienia do urywkéw historii, zja-
wisk, symboli, takze codziennosci, czy biografii mieszkancéw.

Swoiste zaproszenie do tworzenia tozsamosci indywidualnej na bazie Gdan-
ska, ale takze wspoltworzenia tozsamosci zbiorowej objawia si¢ w wielu dziata-
niach animacyjnych czy badawczo-animacyjnych. Przyktadem jest przedsiewzie-
cie ,Szlakiem glosu”, ktére tworzone bylo wokdt historii méwionej, bedacej forma
»rozbijania monolitycznej tozsamo$ci miasta, ktéra wchtania i unifikuje doswiad-
czenia po to, by wpisywaly si¢ w mit o Gdansku jako miescie wolnosci i soli-
darnosci. Pokazuje wyrwy w tej narracji, przestrzenie zaniedbane, opuszczone,
ukrywane, bo niepasujace do niej” (Borowiak 2016: 76).

Na roznorodnos¢ i specyfike Gdanska skladajg sie wspdlczesnie wzmacniane
tresci pamieci spotecznej. Réznorodnos¢ oznacza takze oddanie glosu kazdemu,
np. o odmiennych interesach czy pogladach. Wiele przedsiewzig¢ skierowanych
jest do grup mniejszo$ciowych, z ré6znych wzgledéw marginalizowanych. To wta-
$nie w réznorodnos$ci animatorzy widzg sile i potencjal miejsca. Niemniej przed
praca z/nad réznorodnoscig stoi bezsprzecznie wiele wyzwan, tak zwigzanych
z trudnym procesem wspolnej spotecznej zgody co do hasta ,,réwnos¢ w rézno-
rodnosci” i przeciwdzialaniu konfliktom i dezintegracji zwigzanych z tym proce-
sem (co pokazaly m.in. doswiadczenia wypracowywania Modelu na Rzecz Row-
nego Traktowania w Gdansku), jak i ze wzmozonymi procesami spolecznymi, na
przyklad nasilong emigracja zarobkowg do Polski ze Wschodu.

Réznorodno$¢ zwigzana jest takze z postulatem otwartosci. Dziatania anima-
cyjne podkreslaja postawe zapraszajaca kazdego, kto chce lub z jakichs powodow
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znalazt si¢ w miescie. Warto na przyklad podkresli¢, ze to wlasnie w Gdansku
powstata pierwsza w Polsce miejska Rada ds. Imigrantek i Imigrantéw. A takze,
ze poczucie otwartosci i mozliwosci dzialania widza i doceniajg liczni ludzie dzia-
tajacy w obszarze kultury i animacji, ktérzy w Gdansku zyja dopiero od kilku czy
kilkunastu lat.

Opisujac gléwne cechy gdanskiej animacji czy animacji w Gdansku, nie moz-
na oming¢ specyfiki potozenia geograficznego i srodowiska naturalnego, ktore
takze sg wazng cechg identyfikacyjng mieszkancéw. Fizycznym i naturalnym ce-
chom miasta mieszkancy nadajg szczegélne znaczenia. Jednym z wazniejszych
elementow jest woda, a dokladniej przede wszystkim blisko$¢ Baltyku. Miasto
jawi sie w dzialaniach, w ktérych podkreslany jest ten aspekt, jako miasto otwarte
na $wiat, miasto przeplywéw i mieszania si¢ kultur. Tradycje marynistyczne sg
z jednej strony wazng czescig pamieci spoltecznej, a z drugiej pokazuja ,,dobry”
nastrdj miasta i mieszkancow. ,,Dobry”, czyli tworczy, ciekawy, takze pod wzgle-
dem artystycznym. ,Wiatr od morza” stal si¢ swego rodzaju hastem, modyfiko-
wanym i uzywanym na rézne sposoby, na przykltad jako ,,Nowe idzie od morza’,
czyli projektu i portalu internetowego opisujacego gdanska i pomorska sztuke
wspolczesna. Przykladowo, w publikacji Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku,
promujacym m.in. dziatania z zakresu animacji kultury, mozemy przeczytac, ze
»0d lat postrzega si¢ Gdansk oraz Trojmiasto w ogéle jako miejsce cechujgce si¢
niezwykla energia, niespotykana w glebi kraju. By¢ moze ma to zwigzek z otwar-
to$cig na $wiat wynikajaca z polozenia nad morzem” (Jozefowicz 2017: 47).

Postrzeganie miasta przez pryzmat cech zwigzanych z polozeniem i $rodo-
wiskiem naturalnym widoczne jest wéréd aktywnych spotecznie mieszkancow
Gdanska. Laczg oni nastrdj ,dzialaniowy” miejsca z cechami miasta, ktore okresla-
ja jako przyjazne. Miasto nad morzem, w okolicach terenow zielonych, warunkuje
spoleczne praktyki zwigzane ze sportem, rekreacjg, ruchem, a szerzej — aktywno-
$cig i checig dziatania (Ciechorska-Kulesza 2016a). W bardziej metaforycznym
ujeciu, warto spojrze¢ na wode takze jako na element tozsamosciowej ukladanki.
Inspiruja badz bywaja zainspirowani przez ludzi i miejsca nig animatorzy, widzac
w niej symbol ruchu, ptynnosci, mobilnosci, taczenia, a zarazem oddzielenia
(por. Ciechorska-Kulesza 2017).

Zakonczenie

O wielkosci i wyjatkowosci Gdanska, takze pod wzgledem animacji, mozna by
pisa¢ dlugo i wiele. Warto jednak spojrze¢ na miasto, probujac wyj$¢ poza kre-
owane w dyskursie publicznym genius loci. Tozsamo$¢ gdanska to przede wszyst-
kim pamie¢, zarowno pod katem wielkich mitéw, jak i malych historii, takze
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ta zwigzana z powojenng historig miasta oraz miejsce, czyli Gdansk jako jedno
miasto ze swoja specyfika nadmorska, ale i skupisko (inter)subiektywnych mi-
kroswiatdw, ktére mozemy tworzy¢ na wlasne sposoby. Pytanie, ktére nasuwa si¢
po tym przegladzie, dotyka tego, czy faktycznie zaréwno pamie¢, jak i miejsce
dotycza wszystkich gdanszczan i gdanszczanek. I czy faktycznie majg oni tu swo-
je miejsce i swoja pamie¢, na podstawie ktérych moga (wspdt)tworzy¢ wiedze
o miescie, wspolnocie (wspdlnotach) i o sobie?

Zdaje sobie sprawe, ze piszac o animacji kultury trudno uciec od aksjologicz-
no-normatywnego ujecia tego typu problematyki. By¢ moze takie rozwazania do-
tycza bardziej animatora niz badacza spotecznego. Traktujac jednak role badacza
i animatora jako swoiste continuum, zadaj¢ pytanie, takze sobie, czy wspolczesne
dziatania animacji kultury w Gdansku odpowiadaja na wazne problemy spofecz-
ne. Mam wrazenie, ze wiele z nich jedynie fasadowo czy ,delikatnie” wskazuje
na problemy duzych miast. Gléwne z nich, ktore, wydaje sie, zostawiajg niedosyt
zardwno w rozwazaniach, jak i dziataniach animacyjnych, z ktérych wytania si¢
Gdansk jako wspdlnota(y), to: problemy spoleczne takie jak m.in. ubéstwo i alko-
holizm, nieréwnosci w dostepie do przestrzeni, edukacyjne czy - ogdlniej - roz-
warstwienie spoleczne i dezintegracja spoteczna.

Warto podkresli¢, ze samo podejmowanie tematu dostatkéw i niedostatkéw
praktyk animacyjnych w kontekscie tozsamosci Gdanska, co robig zaréwno ba-
dacze, jak i praktycy, nie jest bez znaczenia i moze by¢ traktowane jak dzialanie
samo w sobie. Prowadzi to tym samym do pewnych pozytywnych konstatacji:
»boom” dyskursu zaréwno tozsamosciowego, jak i animacyjnego, wielo$¢ podej-
mowanych tematéw, a zarazem dyskusji oraz dzialan przez wiele (nie)oczywi-
stych podmiotéw, organizacji, grup, ktére mozna nazwa¢ (okoto)animacyjnymi,
by¢ moze sprawi, ze miasto faktycznie bedzie stawalo sie coraz bardziej ,,ludz-
kie” (Dymarski 2017: 30). Miasto, ktdre bedzie w pelni wspoétksztaltowane przez
mieszkancow, a takimi beda sie czuli wszyscy ci, ktdrzy tego sobie zycza.
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