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Problem doboru os6b badanych
w pedagogice specjalnej

Celem prezentowanego artykulu jest zwrécenie uwagi na trudnosci zwigzane z doborem oséb
badanych w obszarze pedagogiki specjalnej. Wybdr grupy badawczej jest komplikowany przez:
brak precyzji w okreéleniu kryteriéw niepelnosprawnosci, ich dynamike, brak dostepu do danych
osobowych, pozostawanie duzej liczby takich 0séb poza ewidencja. Przeglad metod doboru os6b
wskazuje, ze powinny mie¢ one uzasadnienie merytoryczne oraz okreslony stopien generalizacji
wnioskéw i zastosowania tych wynikéw w praktyce pedagogicznej. Decyzja o metodzie rekrutacji
do badan oraz pézniejsze opracowanie wynikéw i wnioskéw powinno opieraé si¢ na metodolo-
gicznych jak i interpretatywnych kompetencjach badacza.

Stowa kluczowe: przedmiot pedagogiki specjalnej, kryteria niepelnosprawnosci, metody doboru
0s6b badanych

The problem of participants recruitment in the special
education research

The purpose of this paper is to take notice to difficulties concerning participants in the field of spe-
cial education. The sampling is complicated because of: lack of precision criterions for disabilities,
their dynamics, lack of access of personal data, a great number of people beyond any record. The
review of recruitment methods indicates that they should have the meritorical justification, speci-
fied level of generalization results and application these results in education practice. Making de-
cision about participants recruitment and about further compilation of results and conclusions
should be based on methodological and interpretation competences of researchers.

Key words: subject in special education research, criterions for disability, methods of participants
recruitment

Wprowadzenie

Celem artykulu jest zanalizowanie probleméw doboru 0séb badanych w pe-
dagogice specjalnej (PS), ktéry ma istotne znaczenie w generalizowaniu wynikéw
badafi zaréwno w obszarze tworzenia koncepgji teoretycznych, jak i aplikacji
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praktycznych. Badania dotyczace sytuacji os6b z niepelnosprawnoscia (OzN)
stawiaja przed badaczem duze wymagania poznawcze, ale takze etyczne ze
wzgledu na obecny w nich aspekt wartosciowania i odpowiedzialnosci za sformu-
lowanie postulatéw istotnych dla poprawy funkcjonowania OzN (Krause 2017;
Rembierz 2016). Ze wzgledu na fakt, ze metodologia PS faczy w sobie elementy
metodologii badaii humanistycznych i spolecznych, spectrum rozwazanych
trudnosci w doborze 0s6b badanych jest dos¢ szerokie, poniewaz obejmuje: kwe-
stie ustalenia przedmiotu badan, kryteriéw definiujacych badana populacje, wy-
boru metody rekrutowania oséb do badan z uwzglednieniem aspektu etyczno-
-prawnego, okreélenia liczebnosci badanej proby. Ponizsze rozwazania dotycza
modelu badan ilosciowych opartych na paradygmacie pozytywistycznym.

Przedmiot badanh pedagogiki specjalnej

Przedmiot pedagogiki specjalnej (PS) na przestrzeni lat byt definiowany bar-
dzo réznorodnie, co wynikalo z przyjetych zalozen teoretycznych oraz rozwigzan
systemowych w o$wiacie, ale takze stalego poszerzania sie zakresu problematyki
badawczej oraz osadzenia jej w kontekstach interdyscyplinarnych. Celem tych
wielokierunkowych eksploracji jest rzetelne i trafne opisanie sytuacji OzN celem
wprowadzenia pozytywnych zmian. PS zajmuje sie takze refleksja filozoficzng
dotyczacy istoty czlowieczenstwa OzN, sensu ich istnienia i budowania tozsamo-
éci (Rembierz 2016; Zubrzycka 2011).

W ostatnich dekadach pojawia sie wiele badan interdyscyplinarnych, ktére
polegaja na przenikaniu si¢ problematyki PS i innych nauk zajmujacych si¢ edu-
kacja i wychowaniem, takich jak: psychologia kliniczna, socjologia, teologia, ety-
ka, a nawet antropologia, medycyna, politologia i ekonomia (Bauman 2008: 58-59)
oraz filozofia, historia, sztuka i literatura (Wlazlo 2016: 68). Z jednej strony peda-
godzy siegaja po metody i techniki z dyscyplin pokrewnych, a z drugiej, w ra-
mach tychze pojawia sie metodologia PS. T. Bauman (2008) zwraca uwage na
konsekwencje tych dwoéch podejsé. Pierwsze zaklada wykluczanie sie przedmiotu
badan pedagogiki i pozostalych nauk, co gwarantuje czystos¢ metodologiczna.
Natomiast drugie przyjmujace teze o krzyzujacym sie przedmiocie badan
wymienionych dyscyplin takich gwarancji nie daje, ale dzieki ré6znorodnej meto-
dologii pozwala uzyska¢ poglebiony obraz funkcjonowania OzN. Badanymi
zagadnieniami interdyscyplinarnymi sa np.: promocja autonomii oséb z niepel-
nosprawnoscig, ich inkluzja spoleczna, normalizacja, problemy wsparcia psycho-
spolecznego oraz okreélenie efektywnosci oddziatywan edukacyjnych i wycho-
wawczych na OzN. Interdyscyplinarnosci sprzyja rozwdj techniki, ktéry poszerza
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mozliwo$¢ badania wymienionych zagadnien, a takze stwarza szanse wymiany
doswiadczen.

Wplyw koncepcji humanistycznych i nurtéw ponowoczesnych obserwuje sie
w stosowanej terminologii m.in. zastgpieniu terminu osoba niepelnosprawna
terminem osoba z niepelnosprawnoécia (OzN) i dodatkowym dookresleniem jej
rodzaju. W dalszym ciggu w literaturze fachowej wspélwystepuja stare i nowe
terminy (np. osoba z niepelnosprawnoscia intelektualna i osoba uposledzona
umystowo/ osoba z uposledzeniem umystowym), co dodatkowo utrudnia préby
uogodlniania wnioskéw (Zawislak 2008). W toku analiz podstawowych paradyg-
matéw PS zrodzila sie koncepcja zastapienia pojecia PS, ktéry ze wzgledu na swéj
stygmatyzujace okreslenie ,specjalna” nie odpowiada wspolczesnym tendencjom,
terminem pedagogika niepelnosprawnosci (Krause 2009). Podejscie humanistycz-
ne znajduje swoje odzwierciedlenie takze w zmianach nazewnictwa poszczegdl-
nych grup OzN, co jest podyktowane zmianami spolecznymi i realizowaniem idei
integracji tych os6b w réznych obszarach zycia. Stosowane wspoélczesnie terminy
maja na celu podkreslenie podmiotowosci OzN, zwiekszenie ich akceptacji spo-
tecznej, zmniejszenie wplywu stygmatyzowania tych oséb, co stanowi jednocze-
$nie profilaktyke wykluczenia spolecznego. Podmiotowos¢ jest szczegélnie akcen-
towana w nurcie personalistycznym, ktéry podkresla warto$¢ istnienia OzN
i pozostaje w opozycji do nurtéw bioutylitanych uzasadniajacych marginalizacje
i stygmatyzacje (Rembierz 2016; Zubrzycka 2011). Nowe $wiatto na problematyke
edukacji, wychowania i funkcjonowania w Zzyciu spolecznym OzN rzucaja bada-
nia opierajagce si¢ na percepcji samych niepelnosprawnych. M. Wlazlo (2016: 71)
podkresla ciagly dylemat dotyczacy koncepcji nauczania i wychowania OzN,
ktory oscyluje pomiedzy adaptacja a emancypacja tych oséb i znajduje odzwier-
ciedlenie w $cieraniu si¢ w badaniach nad niepelnosprawnosciag modelu moralno-
medycznego akcentujgcego cierpienie i patologie oraz modeli relacyjnego i kultu-
rowego. Wedlug A. Krause (2010) w paradygmacie emancypacyjnym dominujace
znaczenie ma motywacja i wolno$¢ wyboru OzN, podczas gdy w podejsciu reha-
bilitacyjnym akcentowana jest rola rehabilitacji/ rewalidacji i reaktywnosci tych
0s6b.

Kryteria definiujace osoby badane w pedagogice specjalnej

Duze rozproszenie problematyki badawczej PS wymaga stosowania rézno-
rodnej metodologii bazujacej na dorobku nauk humanistycznych i spotecznych
oraz medycznych (Gajdzica 2018; Chrzanowska 2015; Krause 2010). Wspoélczesnie
trendy w badaniach pedagogicznych obejmuja cztery podstawowe paradygmaty
takie jak paradygmat: pozytywistyczno- empiryczny, hermeutyczno- interpreta-
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tywny, krytyczny i postmodernistyczny (Usher 1996, za: Oleniacz 2009), choé¢
pojawiaja sie poglady stwierdzajace, ze tak duza heterogeniczno$¢ problematyki
wymusza aparadygmatyczno$¢ PS (Krause 2017). Pomimo duzych zmian w za-
kresie metodologii i metodyki badai humanistycznych i spolecznych nadal prefe-
rowanym jest model pozytywistyczny kladacy nacisk na wnioskowanie oparte na
dowodach (evidence-based). Jednym z podstawowych probleméw metodologicz-
nych tego podejscia jest kwestia doboru oséb badanych i mozliwosci generalizacji
uzyskanych rezultatéw na okreélong populacje Im bardziej sprecyzowane jest
kryterium okreslajace populacje tym moze sie ona sta¢ mniej liczna, co jest szcze-
golnie widoczne w pedagogice leczniczej, gdzie przedmiotem zainteresowania sg
np. osoby z chorobami rzadkimi. Ogélna liczba 0séb z niepelnosprawnoscig na
podstawie ostatniego spisu powszechnego z 2011 roku to niemal 4,7 min (czyli
12,2% populacji), z prawnie potwierdzona niepelnosprawnoscia 3,1 mln, natomiast
rzeczywista liczba OzN moze wynosi¢ nawet 6-7 min (https:/www.gov.pl/web/
popcwsparcie/). Taka prawidlowos¢ powoduje, ze duza czeé¢ populacji OzN po-
zostaje poza jakimikolwiek formami ewidencji, a zatem jest najczesciej niedostep-
na dla badacza.

W zakresie kryteriéw doboru oséb badanych w pedagogice leczniczej mozna
zaobserwowaé¢ dwa stanowiska: podejscie kategorialne oparte na klasyfikacji
nozologicznej niepelnosprawnosci i podejscie niekategorialne zakladajace, ze
niepelnosprawnos$¢ wynika ze spotecznego kontekstu. Podejscie kategorialne
reprezentowane przez J.S. Rollanda zaklada, ze typ choroby i charakterystyka
biomedyczna majg decydujace znaczenie dla funkcjonowania psychospolecznego
osoby. Natomiast stanowisko niekategorialne opisane przez R.E.K. Stein i D.J.
Jessop sugeruje, Ze to raczej postawy spoleczne i przyjecie okreslonej roli czlowie-
ka chorego decyduje o problemach adaptacyjnych ( za: Zubrzycka 2020: 75-77).
Wprawdzie podzial przede wszystkim dotyczy pedagogiki leczniczej, ale mozna
odnalezZ¢ jego $lady takze w innych subdyscyplinach PS, w ktérych dominujace
jest kryterium medyczne (stopiefn niepelnosprawnosci sensorycznej i ruchowej,
jednostka chorobowa i jej charakterystyka, stopien ciezkosci, etap rozwoju, roko-
wanie), ktére jest bardziej precyzyjne niz kryteria pedagogiczne i psychologiczne.

Kryteria doboru oséb badanych sg zréznicowane ze wzgledu na subdyscypli-
ne PS. W ramach edukacji os6b z niepelnoprawnoscia intelektualng kryteria maja
charakter psychopedagogiczny, natomiast w edukacji oséb z niepelnosprawno-
$ciami sensorycznymi ( stuchowg i wzrokowg) oraz pedagogice leczniczej koniecz-
ne jest uwzglednienie kryterium medycznego. W pedagogice resocjalizacyjnej
gléwnym kryterium zakwalifikowania osoby do badan jest stwierdzenie zaistnienia
symptomdw nieprzystosowania spolecznego. W tym obszarze konieczne jest zasto-
sowanie kryterium prawnego, ktére definiuje kim jest np. osoba nieletnia na pod-
stawie ustawy o postepowaniu w Sprawach Nieletnich (Dz. U. 1982).
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Badacz problematyki z zakresu PS staje zatem przed dylematem kogo zaliczy¢
do populacji i w jaki sposéb dokona¢ wyboru préby. Oczywiscie pewnym roz-
wigzaniem mogloby by¢ tworzenie zespoléw interdyscyplinarnych gdzie np.
lekarz okresla na podstawie badan medycznych zakwalifikowanie danej osoby do
danej jednostki chorobowej, dzieki czemu pedagog nie watpliwosci czy grupa
spelnia kryterium medyczne (por. Emeryk, Zubrzycka, Wojnarska 2008). W prak-
tyce w Polsce nadal preferowany jest jednak model badan indywidualnych, gdzie
jeden badacz odpowiada za wszystkie etapy postepowania badawczego. W ostat-
nich latach jednym z kluczowych probleméw jest dostep do potrzebnych bada-
czowi informagji, ktéry jest czesto blokowany ze wzgledu na Ustawe o ochronie
danych osobowych z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz.U. 2002 Nr 101, poz. 926).

Homogenicznos¢ grupy jest dodatkowo komplikowana poprzez wystepowa-
nie zaburzen sprzezonych, i tak np. sytuacja dzieci, ktére posiadaja tylko niepel-
nosprawnos$¢ wzrokowa, jest inna niz sytuacja dzieci z niepelnosprawnoscia
wzrokowa i jednoczesnie ruchowg, poniewaz w tym drugim przypadku ograni-
czone lub calkowicie niemozliwe jest wykorzystanie kompensacji analizatora
wzrokowego analizatorem dotykowym. Niektére niepelnosprawnosci maja cha-
rakter postepujacy, co jest widoczne w regresie i procesach deterioracji (np. nie-
pelnosprawnosci zwigzane z wiekiem starczym). Badane zjawiska maja charakter
dynamiczny takze ze wzgledu na proces dojrzewania i uczenia si¢, ktére pozosta-
ja w interakcji z niepelnosprawnoscig oraz innymi zmiennymi biopsychicznymi
isocjokulturowymi. Dodatkowym problemem jest zréznicowanie wewnetrzne
grup polegajace na wyodrebnieniu r6znych stopni niepetnosprawnosci i/lub r6z-
nych jej rodzajéw, np. w spectrum autyzmu. Ponadto waznym wydaje sie by¢
kontekst edukacyjny, jakiego dotyczy badanie, czyli czy sa to: placowki masowe,
nauczanie (inkluzyjne) wlaczajace, placowki specjalne, nauczanie domowe lub
kombinacje powyzszych. Jako ze badania naukowe PS maja prowadzi¢ do prak-
tycznych aplikacji rozwigzan, czesto lepszym sposobem doboru jest rekrutowanie
klas, a nie 0séb (Odon i in. 2005).

Tradycja podejscia niekategorialnego w badaniach z zakresu PS jest dos¢ dlu-
ga. Od poczatkéw powstania PS szczegdlny nacisk jest kladziony na poszukiwa-
nie tego co wspdlne, a nie odmienne, co znalazlo odzwierciedlenie w pogladach
M. Grzegorzewskiej. Podobne poglady prezentowal A. Hulek (1988, za: Maciarz
2001), ktéry zwracal uwage na aspekty specyficzne (swoiste) dla okreslonego typu
niepelnosprawnoscia oraz aspekty niespecyficzne (wspdlne) dla wszystkich ty-
pow. Stanowisko to opiera sie na zalozeniu, ze niepelnosprawnos¢ nie jest prosta
konsekwencja biologicznego uszkodzenia organizméw, ale bardziej wynika
z postaw spolecznych, polityki i uregulowan prawnych, czyli szerokiego kontek-
stu spoleczno-ekonomiczno-prawnego (Wlazto 2016).
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Kontekst etyczno-prawny badan

Jedna z podstawowych zasad kazdego pedagoga badacza jest dbalos¢ o dobro
osoby badanej i nienarazanie jej na dyskomfort psychiczny i fizyczny, do ktérych
zaliczamy réwniez przezywanie stresu zwigzanego z udzialem w badaniach.
Ztego powodu osoby rekrutowane do badafi powinny by¢ poinformowane
o celu, zastosowanych metodach, obecnosci 0séb trzecich, mozliwosci odmowy
oraz zakresach wykorzystania i upublicznienia wynikéw. Rozwigzaniem powyz-
szego dylematu jest uzyskanie od os6b badanych $wiadomej zgody na udziat
w takim projekcie, a w przypadku oséb niezdolnych do jej wyrazenia uzyskanie
stosownej zgody od opiekunéw prawnych. Nalezy zauwazy¢, ze w dotychcza-
sowej praktyce badan pedagogicznych nie zawsze dbano o uzyskanie takiej zgo-
dy od o0s6b badanych, jednak od momentu wejscia w zycie Ustawy o Ochronie
Danych Osobowych (Dz.U. 2018) zaczeto zwraca¢ coraz wieksza uwage na ta
kwestie. Odstepstwo od udzielania $wiadomej zgody moze wystepowaé wow-
czas, gdy badania maja charakter catkowicie anonimowy, Jednak ze wzgledu na
kontekstowy izarazem ekologiczny charakter badann w PS zachowanie pelnej
anonimowosci jest czgsto niemozliwe. Natomiast niewatpliwie warunki badania
zapewniajace komfort psychiczny badanych powinny gwarantowaé dyskrecje
(Standardy diagnozy psychologicznej 2020). Konieczne jest opiniowanie projektéw
badan przez odpowiednie komisje bioetyczne, ktére zostaly utworzone na pod-
stawie krajowych i miedzynarodowych regulacji prawnych i poczatkowo byty
ukierunkowane gléwnie na badania medyczne (Dz.U. 1999), ale w ostatnich lat
takze badania psychologiczne i pedagogiczne uwzgledniaja taka potrzebe.

Metody doboru 0s6b do badan

Wyodrebnia sie dwie grupy technik rekrutowania oséb do badan: probabili-
styczne (losowanie) i nieprobabilistyczne (dobér celowy, ochotniczy, kwotowy,
przypadkowy, metoda ,kuli $nieznej”). Decyzja dotyczaca wyboru techniki jest
zdeterminowana wieloma czynnikami: celem badan, kryterium niepelnospraw-
nosci, wielkoécia populacji, kosztami czasowymi i materialnymi. J. Brzezifiski
(2004) wskazuje, ze dla realizacji losowania jednostek potrzebny jest prosty i jedno-
znaczny mechanizm losowania, np. w postaci tablic liczb losowych oraz ponume-
rowany spis wszystkich jednostek skladajacych sie na dang populacje, czyli ope-
rat losowania. Natomiast dobér do badan OzN utrudniony ze wzgledu na malg
liczebno$¢ populadji, jej duze zréznicowanie wewnetrzne, rozproszenie w skali
kraju, duzy procent oséb nie objetych rejestracja i brak mozliwosci stworzenia
operatu losowania. Najczesciej stosowanymi sposobami losowania sa: prosty do-
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bér losowy, dobér systematyczny, dobér warstwowy, dobér wielostopniowy gru-
powy proporcjonalny i nieproporcjonalny wazony. Kazdy ze sposob6w probabili-
stycznych jest uwarunkowany specyfika populacji i nie wymaga posiadania przez
badacza dobrej wiedzy o rozkladzie zmiennych (Babbie 2003; Brzezinski 2004;
Rubacha 2019; Szymczak 2018).

Niewatpliwa zaleta technik probabilistycznych sa konsekwencje w zakresie
analizy statystycznej wynikoéw. M. Szreder (2010: 169) zwraca uwage, ze ,najwaz-
niejsze elementy wnioskowania statystycznego, w tym zakresie wielkosci préby,
interpretacja wynikéw estymacji i testowania hipotez, charakterystyka wielkosci
bledu, wszystkie one odwoluja sie do prawdopodobiefistwa”, czyli zalozenia
0 losowosci préby badawczej. Natomiast dobér nieprobabilistyczny ,nie upowaz-
nia do stosowania klasycznej badZ czestosciowej interpretacji prawdopodobieni-
stwa” (Szreder 2010: 171) i uzywania metod wnioskowania statystycznego. Pew-
nym argumentem skianiajagcym badaczy do metod nielosowych moze by¢ nie tyle
rygoryzm statystyczny, co motyw poznania badanej populacji i z taka sytuacja
mamy do czynienia w PS.

Uwzgledniajac trudnosci zwigzane z losowaniem czestym sposobem rekru-
towania 0s6b do badan poréwnawczych w naukach spolecznych sa metody nie-
probabilistyczne. Nalezy jednak zdawac sobie sprawe z ograniczen w generali-
zowaniu uzyskanych w taki sposéb wynikéw, ze wzgledu na subiektywnos$¢
doboru préby. Szczegdlnie jest to widoczne w doborze celowym lub arbitralnym,
kiedy to badacz decyduje o zakwalifikowaniu poszczegdlnych oséb do préby na
podstawie wlasnej wiedzy, dos§wiadczenia lub w oparciu o rekomendacje. Ten
sposob, jakkolwiek stwarza okazje do pewnych naduzy¢ jak cho¢by wplyw ocze-
kiwan (efekt Rosenthala), to jednak ma takze swoje uzasadnienie. Czasami bo-
wiem populacja nie jest zbyt liczna (np. populacja 0séb z chorobami rzadkimi),
natomiast kryterium doboru jest bardzo formalne (np. potwierdzona diagnoza
medyczna). Ponadto dobdr celowy jest uzasadniony w tych przypadkach, gdy
kryterium ma charakter dynamiczny, np. kategoria nieletniego dotyczaca oséb
w wieku 13-17 lat naruszajacych prawo.

Metoda ,kuli snieznej” dotyczy takich sytuacji, gdy trudno jest odszukaé czlon-
kéw danej populacji i wéwezas docieranie do kolejnych 0séb odbywa sie poprzez
kontakt z tymi juz przebadanymi. Metoda polegajaca na pobraniu préby kwotowej
jest szczegblnie rozpowszechniona wsréd badaczy opinii publicznej i polega na
proporcjonalnym procentowym udziale oséb, zgodnie z rozkladem wybranych
zmiennych w populacji (Babbie 2003; Brzezinski 2004; Jablofiska, Sobieraj 2013).
Opiera sie on jednak na dostepnosci os6b badanych, przez co reprezentatywnosé
takiej proby jest malo wiarygodna (Miszczak, Walasek 2013), co udowodnily ba-
dania sondazowe Instytutu Gallupa w USA. Jednocze$nie wymaga posiadania
przez badacza wiedzy na temat rozkladu zmiennych istotnych dla celu badan.
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Kolejna metoda polegajaca na doborze jednostek typowych, czyli uznanych za prze-
cietne dla danej kategorii probleméw (np. rodzina z problemem alkoholowym)
réwniez nie stanowi wiarygodnej podstawy do uogélnien. Jesli kryterium uzna-
nia danego obiektu jako przecietnego jest tylko subiektywne, to budzi to powazne
zastrzezenia metodologiczne.

Dobor ochotnikow do badan pozwala unikna¢ wielu probleméw natury etycz-
nej, takich jak zgoda na badania zwiazane z dyskomfortem, jednak powoduje
liczne problemy natury metodologicznej. W poczatkach takich dyscyplin jak psy-
chologia nadmiernie korzystano z badan studentéw i taka tendencja daje sie za-
uwazy¢ takze w PS (np. w badaniach na temat postaw wobec OzN). Grupa stu-
dentéw nie moze by¢ traktowana jako reprezentatywna dla populacji oséb
w wieku 19-24 lat, poniewaz niewatpliwie duze znaczenie dla rozwoju osobistych
cech ma wybrany kierunek studiéw. Ponadto modyfikujacy wplyw moga mie¢
warunki badania zwigzane z zapotrzebowaniem na aprobate spoleczng, wéwczas
gdy badania realizuje prowadzacy zajecia. Dodatkowo motywacja do udzialu
w badaniach moze by¢ wzmacniana poprzez promowanie studentéw dodatko-
wymi punktami lubyi gratyfikacja finansowa.

Warto zauwazy¢, ze wiele projektow badawczych gwarantuje osobom bada-
nym zaplate, ktéra np. dla 0séb znajdujacych sie w trudnej sytuacji finansowej
moze by¢ silnie motywujaca. Czasami badacze sg nie do konca swiadomi, ze ko-
rzystaja z doboru ochotniczego i to dotyczy badan korespondencyjnych. Zwrot-
nos$¢ wysylanych poczta lub za pomocg Internetu ankiet wynosi przecigtnie ok.
50%, co oznacza, ze tylko co druga osoba z wybranej grupy wypelnia formularze.
Prawdopodobnie dzieje sie tak dlatego, Ze osoby te posiadaja wieksza motywacje
do badan, sa bardziej swiadome ich celu lub zostaly zachecone w inny sposéb.
Pytanie czym charakteryzuja si¢ osoby, ktére odmoéwily udzialu w badaniach,
pozostaje otwarte. R. Rosenthal i R.L. Rosnow (za: Brzezifiski 2004: 232-233)
stwierdzili, ze grupa ochotnikéw posiada cechy osobowosci oraz zmienne socjoe-
konomiczne (w sumie 17) réznicujace te grupe od nieochotnikéw z czego najbar-
dziej dominujacymi i najlepiej udokumentowanymi byly: wyzszy poziom wy-
ksztalcenia, przynaleznos¢ do wyzszej klasy spoleczno-ekonomicznej, wyzszy
poziom inteligencji, wyzszy poziom zapotrzebowania na aprobate spoleczna,
wieksze zsocjalizowanie. W przypadku oséb niepelnosprawnych moga to by¢
jeszcze inne cechy, takie jak np.: niezaspokojona potrzeba kontaktu spolecznego
w instytucjach wychowawczych i opiekuniczych, umotywowanie przez lekarza
i potrzeba wykreowania wizerunku ,dobrego” pacjenta.

Ostatnim sposobem rekrutowania jest dobdr przypadkowy (dogodny) polegajacy
na zbadaniu tych oséb, ktére w momencie badan znalazly si¢ w okreSlonym miej-
scu, np. w szkole lub innej placéwce. Jest on rozpowszechniony w badaniach
opinii publicznej, jednak pojawia sie réwniez w badaniach psychologicznych
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i pedagogicznych. Widoczne to bylo w badaniach z zakresu PS z lat 80. i 90., ktére
byly realizowane gléwnie na terenie szkdt specjalnych, a szczegélnie osrodkéw
szkolno-wychowawczych. Podobng sytuacje obserwuje sie w badaniach z zakresu
pedagogiki resocjalizacyjnej, w ktérych najczesciej uczestnicza osadzeni, a zdecy-
dowanie rzadziej podopieczni kuratoréw sadowych poddani resocjalizacji w wa-
runkach wolnosciowych (Miszczak, Walasek 2013).

Techniki nieprobabilistyczne znajduja zastosowanie w konkurencyjnych wo-
bec pozytywistycznego paradygmatach badawczych. Warto zwréci¢ uwage, ze sa
one w duzym stopniu zdeterminowane subiektywizmem badacza. Zatem ich
rzetelnos¢ zalezy od kompetencji metodologicznych badacza, jego doswiadcze-
nia, motywacji i rzetelnoéci w realizacji badan. Ponadto techniki te sprawdzajg sie
w odniesieniu do populacji bardzo malych, zr6znicowanych wewnetrznie, zdefi-
niowanych precyzyjnymi kryteriami, trudno dostepnych. Pomimo zastrzezen
»poparty wiedza i dodwiadczeniem nielosowy dobdr proby badawczej prowadzi
do autentycznych i precyzyjnych wnioskow” (Miszczak, Walasek 2013: 107). War-
to wspomniec¢ o dostepnosci nowoczesnych metod szacowania niezbednej liczeb-
nosci badanej préby zawartych w pakietach statystycznych (Mayr i in. 2007).

Liczebnoé¢ badanej préby

Wielko$¢ proby jest uzalezniona od liczebnosci populacji, co oznacza, ze ta
sama liczba os6b badanych zaleznie od zdefiniowania populacji bedzie miata inne
znaczenie (Jablonska, Sobieraj 2013). J. Brzezinski (2004) podaje dokladny sposéb
oszacowania wielkoéci proby w metodzie losowania indywidualnego nieograni-
czonego, ktoéry jednak wymaga znajomosci liczebnosci generalnej populacji.
W Goriszowski (2006) sugeruje, ze dolna granica liczebnosci w badaniach peda-
gogicznych nie powinna by¢ mniejsza niz 30, natomiast gérna zazwyczaj nie
przekracza 100. U. Jakubowska (1993) wskazuje, ze mozna przyjaé kryterium sta-
tystyczne 30 oséb, uznajac grupe powyzej tej liczebnosci za duza, ponizej — za
malg. Autorka przedstawia dwa stanowiska dotyczace tej kwestii w badaniach
spolecznych. Zwolennicy préb duzych uznaja je za bardziej reprezentatywne,
szczegblnie przy uwzglednianiu wielu zmiennych, natomiast przeciwnicy pod-
kreslaja, ze zbyt wielkie grupy pozwalaja uzna¢ nawet przypadkowe zwiazki za
istotne (Brzezinski 2004). Ponadto zbyt duze grupy sa niepotrzebnym marnowa-
niem zasoboéw i narazaniem na dyskomfort badanych, natomiast grupa zbyt mata
moze prowadzi¢ do niewystarczajaco uzasadnionych wnioskéw (Watroba 2013: 6)
Niska liczebnos$¢ pewnych niepelnosprawnosci w populacji generalnej powoduje,
ze badacz czesto nie jest w stanie spelni¢ wymogu duzej grupy.
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Ocena liczebnosci badanej grupy musi uwzglednia¢ koszty, czas realizacji za-
dania oraz dostepnoé¢ populacji. Ze wzgledu na wymogi stawiane opracowa-
niom empirycznym, ktére powinny bazowa¢ na wnioskowaniu statystycznym,
zaleca sie przy szacowaniu proby uwzglednienie trzech czynnikéw: kryterium
istotnosci statystycznej (minimalne 0.05), moc testu statystycznego (0.80 lub wie-
cej) oraz wielkos¢ efektu (przedzialy dla d Cohena). Ten ostatni czynnik jest
szczegllnie wazny ze wzgledu na ocene rzeczywistego, praktycznego znaczenia
badan, czesto niezaleznego od poziomu istotnosci. Pozwala on takze na poréw-
nywanie wynikéw réznych badan w metaanalizach (Watroba 2013).

Podsumowanie:

Problem doboru grupy badanej w PS to nie tylko problem tworzenia nowych
teorii i/lub potwierdzania dotychczas stwierdzonych prawidlowosci, ale takze
inspirowanie praktyki w zakresie tworzenia korzystnych warunkéw rozwoju tych
0s6b (Torres i in. 2012). Poprawa jakosci badann naukowych powinna prowadzi¢
do poprawy efektywnosci oddzialywan pedagogicznych, a wiedza zdobyta na
drodze trafnych i rzetelnych badan naukowych powinna sprzyja¢ tworzeniu
zintegrowanego spoleczenstwa.

Interdyscyplinarno$¢ badan w pedagogice specjalnej wymaga od badacza
duzej dyscypliny metodologicznej i klarownego okreslenia paradygmatu badaw-
czego. Pomimo istnienia konkurencyjnych modeli badawczych nadal tym prefe-
rowanym jest model oparty na empiryzmie nawigzujacy do podejscia pozytywi-
stycznego, ktére zdaniem R.S. Ushera (1996, za: Oleniacz 2009: 158) jest
deterministyczne, racjonalistyczne, apersonalne i refleksyjne. Pomimo niewatpli-
wych zalet tego podejscia w tworzeniu nauki zarzuca mu sie zbyt przedmiotowe
traktowanie spraw OzN. Podejscie to gwarantuje wiedze pewna i obiektywna,
podczas gdy pozostale paradygmaty (hermeneutyczno-interpretatywny, krytycz-
ny i postmodernistyczny) zakladaja duzg subiektywnos¢ i dowolnos¢ interpreta-
¢ji. Zdaniem A.Krausego (2017) wiedze o niepelnosprawnosci nalezy budowac na
bazie modelu subiektywnego i interpretatywnego. By¢ moze przekraczanie granic
i integracja treéci r6znych dyscyplin uzasadnia réwniez to nieco inne, mniej orto-
doksyjne podejscie do doboru oséb do badan. D.C. Berliner (2002: 18) stwierdza,
ze badacze obszaru PS tworza nauke w warunkach, ktére nie odpowiadaja wa-
runkom nauk biomedycznym i fizycznych, ze wzgledu na zlozono$¢ problematy-
ki, zréznicowanie grup badanych, kontekst edukacyjny i psychospoteczny.

Zlozonosci obrazu niepelnosprawnosci wymusza koniecznos$¢ pracy zespo-
téw zlozonych z réznych profesjonalistéw, co znacznie podniosioby jakos¢ usta-
lania kryteriéw doboru oséb do badan. Oprocz interdyscyplinarnej analizy pro-
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bleméw OzN zespél taki powinien mie¢ w swoim skladzie specjaliste z zakresu
analizy danych liczbowych, ktéry monitorowalby poszczegélne etapy procedury
obliczania wynikéw, a takze dbalby o adekwatno$¢ wyboru odpowiednich staty-
styk. Warto nadmieni¢, ze wiele wysoko punktowanych czasopism wymaga
potwierdzenia udziatu takiego specjalisty w opracowaniu artykutu. Wydaje sie to
pozadanym rozwigzaniem szczegodlnie obecnie przy stale doskonalacych sie pro-
cedurach.

Zasygnalizowane problemy doboru oséb badanych w PS to tylko jeden z wie-
lu tematéw wymagajacych dyskusji profesjonalistéw nad jakoscia wspélczesnych
badan. Decyzja dotyczaca sposobu rekrutowania oséb do badan jest przede
wszystkim podyktowana preferencjami badacza i jego kompetencjami, dlatego
powinna mie¢ uzasadnienie w odpowiednim zapleczu merytorycznym.
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