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~Mlodziezy potrzeba bardziej przykladéw niz krytyki”
Joseph Joubert

Wspolczesne wzorce osobowe w percepcji
mlodziezy styszacej i mlodziezy niestyszacej

Artykul ma charakter empiryczny. Celem badan bylo uzyskanie odpowiedzi na pytanie, jak po-
strzega wspolczesne wzorce osobowe mlodziez styszaca i mlodziez niestyszaca? W badaniu wziela
udzial mlodziez slyszaca (60 oséb, co stanowi 63,2%) i mlodziez nieslyszaca (35 0séb, co stanowi
36,8%). Badania miaty charakter eksploracyjny. Analiza materialu empirycznego pozwolila na po-
znanie opinii miodziezy na temat preferowanych rzeczywistych i nierzeczywistych wzorcéw oso-
bowych. Ponadto zdiagnozowano najwazniejsze wartosci i umiejetnosci, ktére determinuja o wy-
borze postaci bedacej dla mlodziezy wzorem osobowym, a takze antywzorem. W czesci
podsumowujacej przedstawiono wnioski dla praktyki pedagogicznej.

Stowa kluczowe: wzdr osobowy, mlodziez styszaca, mlodziez niestyszaca

Contemporary personal patterns in the perception
of hearing youth and deaf youth

The article is empirical. The aim of the research was to answer the question, how do hearing ado-
lescents and deaf adolescents perceive contemporary personal patterns? Hearing adolescents (60
people, accounting for 63.2%) and deaf adolescents (35 people, accounting for 36.8%) participated
in the study. The research was exploratory. The analysis of empirical material allowed to learn the
opinions of young people on the preferred real and unreal personal patterns. In addition, the most
important values and skills that determine the choice of a character that are a role model for
young people, as well as an anti-model, were diagnosed. In summary, the conclusions for peda-
gogical practice will be discussed.
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Wprowadzenie teoretyczne

Wielowymiarowos¢ zmian spoteczno-kulturowych i wzrastajace tempo po-
stepu w otaczajacej rzeczywistosci stwarzaja coraz wieksza przestrzen dla poszu-
kiwania modelu wzorca osobowego. Z jednej strony zycie czlowieka jest gteboko
zakorzenione w historii, w kulturze, ale z drugiej musi sie zmaga¢ z dynamika
przemian globalnych, naukowych, spotecznych czy technicznych. W zrozumie-
niu zyciowej sytuacji wspoélczesnego czlowieka moze by¢ pomocna refleksja Ro-
mana Ingardena (1987: 23), ktéry tak pisal o paradoksie dazen bycia indywidual-
noscia: ,Ten nowy Swiat nie istnialby bez geniuszu i dzialalnosci twoérczej
czlowieka i nie méglby sie ukonkretyzowaé bez wytworzenia jego fizycznej pod-
stawy bytowej, dostosowanej przez czlowieka do funkcji ukazywania nowych
przedmiotéw i ich wartosci”. Z tego wzgledu czlowiek ma predyspozycje do sa-
morozwoju, z jednoczesnym przeswiadczeniem o niemoznosci calkowitej samo-
realizacji.

Wieloznaczno$¢ i wielokontekstowos¢ pojecia wzér osobowy wzbudza nieu-
stanne zainteresowanie specjalistéw z ré6znych dyscyplin naukowych, szczegélnie
z dziedziny nauk humanistycznych i spolecznych. Dlatego chcac poznaé
i zrozumie¢ istote wzorca osobowego warto poszukaé tropéw w naukowych in-
terpretacjach z perspektywy poszczegélnych dyscyplin. W refleksji nad zrozu-
mieniem niejednoznacznoéci terminu wzér osobowy wazny bedzie glos psycho-
logéw. Lucyna Bakiera, Barbara Harwas-Napierata (2016: 11), analizujac pole
semantyczne pojecia wzoru osobowego, zaproponowaly nastepujace kategorie
bliskoznaczne: osoba znaczaca, wzorzec osobowy, model, autorytet, a takze men-
tor, tutor, coach, lider, trendsetter. Zdaniem autorek pojeciem najszerszym spo-
§r6d wymienionych jest kategoria osoby znaczacej podobnie jak model i wzér
osobowy, poniewaz nawigzuja do doswiadczen czlowieka w kazdej fazie rozwo-
jowej. Zgodnie z encyklopedyczna definicja przez wzér osobowy nalezy rozu-
mie¢ ,wyobrazenie zespolu cech, do ktérych posiadania aspiruje czlonek zbioro-
wosci, chcge by¢ w zgodzie z postulowanym lub faktycznie w niej panujagcym
systemem wartosci (np. wzor osobowy rycerza, ziemianina, kupca, gentlemana,
artysty, zolnierza, rewolucjonisty, uczonego). Wzér osobowy ma zawsze charak-
ter normatywny i bywa idealem dalekim od rzeczywistosci; bywa réwniez postu-
latem dostosowania sie jednostki do norm przestrzeganych przez wiekszos$¢
czlonkéw grupy, do ktdrej jednostka chce naleze¢ (np. wzoér osobowy szlachcica
dla mieszczan)” (internetowa Encyklopedia PWN). W proponowanym ujeciu wzor
osobowy dotyczy przede wszystkim pozadanych spotecznie atrybutéw czlowieka
i z zalozenia jest wartoscia doskonalg, modelem trudnym do osiggniecia. W cha-
rakterze postulatywnym zaproponowat réwniez definicje Wincenty Okon (1992:
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357), piszac, ze wzér osobowy jest to ,opis lub wyobrazenie jakiej$ osoby, ktorej
czyny uwaza sie za godne nasladowania”. Ujecie pedagogiczne odwoluje sie do
wyobrazen etycznych, proponuje pozytywne spostrzeganie ludzi jako potencjal-
nych kandydatéw do bycia przykladem, wzorem do nasladowania. Podobna
interpretacja osoby bedacej wzorem podaje Maria Ossowska (1992)'. Autorka
doprecyzowala cechy wzoru osobowego, podajac nastepujace atrybuty:

— aspiracje perfekcjonistyczne,

- otwarto$¢ umystu zwigzana z umiejetnoscia przyznania sie do btedu,

- dyscyplina wewnetrzna,

— tolerancja rozumiana jako umiejetno$¢ szanowania potrzeb i opinii, ktérych
jednostka nie podziela,

— aktywnos$¢, a dokladnie czynnosci ,ulepszajace”, faktyczne realizowanie aspi-
racji perfekcjonistycznych,

— odwaga cywilna ujawniajgca sie w postaci gloszenia swoich przekonan po-
mimo zagrozenia i w imie wartosci osobistych lub spolecznych,

— uczciwod¢ intelektualna, czyli poszukiwanie prawdy,

- krytycyzm,

- odpowiedzialnoé¢ za stowo — dotrzymywanie umoéw i obietnic,

— uspolecznienie, ktére obejmuje zainteresowanie zagadnieniami spolecznymi,
przezwyciezanie egocentryzmu, zorganizowang i planowang ofiarnoé¢ dla
realizowania celéw zbiorowych, a takze umiejetnosci wspoéldziatania,

— postawa fair play wobec przeciwnika,

— wrazliwos¢ estetyczna,

- poczucie humoru.

Lech Witkowski (2008), odwotlujac sie do teorii Eriksona (2002), wyjasnit
wplyw wzoru osobowego na ksztaltowanie sie tozsamosci czlowieka w kolejnych
okresach jego rozwoju. Autor akcentowal, Ze r6znorodne rodzaje oddzialywan
majace wlasciwosci poprzez sile i rodzaj szczegolnie sie uwidaczniaja w fazie
przed dorosloscia. Dla poparcia powyzszej tezy warto przytoczy¢ glos innych
naukowcéw (Gurycka 1979; Tyszkowa 2009; Spychalska 2012; Wawro 2014), kt6-
rzy podkreslali, Ze wspieranie rozwoju nastolatka powinno by¢ oparte na oddzia-
tywaniu przez osobisty przyklad wzorcéw osobowych. Wiek ten jest szczegdlnym
okresem rozwoju, w ktérym procesom dojrzewania biologicznego wtdruja natu-
ralne kryzysy prowadzace do dylematéw tozsamosciowych, a takze jest okresem

' Maria Ossowska jest autorka monografii: ,Wz6r demokraty. Cnoty i wartosci”, w ktorej akcentuje

znaczenie zakorzenionych w ustroju demokratycznym podstawowych wartoéci. Opracowanie
dotyczy wzorca osobowego demokraty, ktéry powinien prezentowac trzynascie cech, majacych
wplyw na Zycie czlowieka funkcjonujacego wlasnie w ustroju demokratycznym, czyli w takim
ustroju — jak zaznacza autorka — ktéry z zaloZenia stwarza warunki do rozwoju indywidualnych
mozliwosci cztowieka.
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do podejmowania waznych decyzji zyciowych, bedacych efektem poszukiwania
indywidualnej drogi i miejsca w $wiecie (Kubacka-Jasiecka, Passowicz 2014: 174).

W Polsce kategoriami, ktére pomagaja zrozumie¢ naplyw doswiadczen z ota-
czajacego nas Swiata, s3 wlasnie zmiana oraz czas. Tempo i stopien przemian
prowadza do nasilenia si¢ przelotnosci, powierzchownoéci czy krétkotrwatosci
realizowanych rél spotecznych i ksztaltowaniu sie relacji miedzyludzkich. Z kolei
presja uplywu czasu narzuca wystepowanie postaw spolecznych, w ktérych do-
minuja pogon za mijajaca chwilg i staly pospiech. Konsekwencja wspélczesnych
przemian sa ciggle ewolucje mentalne, ktére majg znaczacy wplyw na niestabil-
nos¢ wzorcoéw osobowych w percepcji mlodziezy i tym samym spowalnianie ich
naturalnych proceséw adaptacyjnych (Kubacka-Jasiecka, Passowicz 2014: 173).
W fazie przed dorosloécig przykladem powigzania idealizmu z postawa praktycy-
zmu sg podejmowane przez mlodziez dzialania na rzecz stowarzyszen, fundacji
czy organizacji pozarzadowych. Uczestnictwo w tego typu instytucjach ma cha-
rakter dobrowolny, bezinteresowny i wykracza poza standardowe oczekiwania
spoleczne (Naumiuk 2007).

O odmiennosci doswiadczen mlodziezy decyduja nie tylko zmiany toczace
sie na poziomie makrosystemu, ale réwniez zachodzace w obrebie innych kontek-
stow spolecznych. Z raportu diagnozujacego wspodlczesnie zyjacego mlodego
pokolenia Polakéw na poczatku XXI wieku wynika, ze mozna zaobserwowaé
syndrom ,porzuconej generacji’ (Szafraniec 2011: 33). Jest to efektem wycofywa-
nia sie z roli mentoréw, przewodnikéw po $wiecie nie tylko instytucji pafistwo-
wych, edukacyjnych, ale tez rodzicéw i nauczycieli. Obarczenie mlodziezy od-
powiedzialnoscia za dokonywane wybory w duzym stopniu ksztaltuje ich
samodzielnoé¢ i indywidualizm, ale moze by¢ przyczyna podejmowania przez
nich decyzji, ktére nie sg przemysélane i moga powodowac nasilenia sie niepokoju,
dezorientacji czy zwiekszenia sie indywidualnego i spolecznego poziomu stresu
(Kubacka-Jasiecka, Passowicz 2014: 172). Zdaniem Anny Oleszkowicz, Alicji Se-
nejko (2013: 234) aktualnie obserwuje sie wyrazny spadek znaczenia autorytetéw
moralnych (osobowych), a ich miejsce zajmuja idole (celebryci), ktérych atrakcyj-
no$¢ wynika z rozpoznawalnosci w mediach spolecznoéciowych i tym samym
bycie stawnym. Dynamika i ewolucyjnos¢ przemian cywilizacyjnych spowodo-
waly, ze mlodziez jako szczegélnie czula kategoria grupy spolecznej traci swoja
jednolitos¢ w tak waznych aspektach funkcjonowania, jak: orientacja zyciowa
i aksjologiczna (Wawro 2014).

Z perspektywy wspomnianych przeobrazen starania mlodziezy w poszuki-
waniu wzoru osobowego odnosza do przeksztalcania tradycyjnego modelu
transmisji tresci kulturowych i zyskuja tym samym wieksza dowolnos¢ i swobode
w budowaniu wlasnej tozsamosci. Obecnie mlodziez przejawia wieksza skion-
nos¢ nie do zmiany wizji $wiata, ale do doskonalenia siebie (w tym $wiecie) po-
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przez zaspokojenie potrzeby autokreacji, ksztaltowanie kompetendji i realizacje
aspiracji zyciowych.

Cel badan i grupa badawcza

Celem zrealizowanych badan bylo uzyskanie odpowiedzi na pytanie, jak po-
strzega wspolczesne wzorce osobowe milodziez styszgca i mlodziez niestyszaca?
Badania byly realizowane od pazdziernika do grudnia 2021 roku wsréd mlodzie-
zy slyszacej (60 0séb, co stanowi 63,2%) i mlodziezy niestyszacej (35 0s6b, co sta-
nowi 36,8%). Jako metode badah zastosowano sondaz diagnostyczny z elemen-
tami techniki ankiety. Ponadto wykorzystano autorskie narzedzie badawcze:
kwestionariusz ankiety przygotowany do zbierania danych w formie online. War-
to zaznaczy¢, ze niniejsze badania miaty charakter eksploracyjny. Préoba badawcza
zostata dobrana celowo na podstawie nastepujacych kryteriéw:

— uczniowie liceum og6lnoksztalcacego,

— faza przed dorosloscig, czyli wiek srodkowej adolescencji miedzy 17. a 19.
rokiem zycia,

— miejscem zamieszkania byl teren obecnego wojewé6dztwa matopolskiego.

Mtiodziez nieslyszaca reprezentowali uczniowie szkét specjalnych (28 liceali-
stow, 80%) i szkot ogdlnodostepnych (7 licealistow, 20%). Wszyscy badani z tej
grupy okreélili siebie jako ,0soby niesltyszace”. Dodatkowo czynnikami réznicujg-
cymi mlodziez slyszaca i mlodziez nieslyszaca: byly ple¢ i miejsce zamieszkania.
Jak wynika z dokonanej analizy wsréd respondentéw wiecej bylo kobiet (45 liceali-
stek styszacych, 75%, 21 licealistek nieslyszacych, 60%) niz mezczyzn (15 licealistow
styszacych, 25%, 14 licealistéw niestyszacych, 40%). Interpretacja danych dotycza-
cych miejsca zamieszkania mlodziezy wykazala nieznaczne zréznicowanie. Zdecy-
dowana wiekszo$¢ mlodziezy mieszka w miescie wojewddzkim (34 licealistow sty-
szacych, 56,7%, 20 licealistow nieslyszacych, 60%). Pozostala grupe stanowia osoby
zamieszkujace wie$ (19 licealistow styszacych, 31,7%, 5 licealistbw nieslyszacych,
14,3%), miasto powyzej 100 tysiecy mieszkanicéw (5 licealistéw styszacych, 8,3%,
8 licealistéw niestyszacych, 22,9%) i miasto ponizej 100 tysiecy mieszkaficow (2 licea-
listow styszacych, 3,3%, 1 licealista nieslyszacy, 2,9%).

Badania wiasne
Analiza zebranego materialu empirycznego pozwolila na diagnoze prefero-

wanych przez licealistow styszacych i licealistéw nieslyszacych rodzajéw wzoréw
osobowych. Pierwsza cze$¢ pytan w kwestionariuszu ankiety dotyczyla rzeczywi-
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stych postaci, ktérych osobisty przyklad stanowi model postepowania dla uczest-
nikéw badan. Zdaniem mlodziezy najwazniejszym wzorem osobowym w rodzi-
nie s dla nich matka (33 odpowiedzi licealistow styszacych, 28,2%, 10 odpowiedzi
licealistow niesltyszacych, 25,6%) i ojciec (20 odpowiedzi licealistéw slyszacych,
17,1%, 10 odpowiedzi licealistéw niestyszacych, 25,6%). Pozostali respondenci
wskazali jako rzeczywiste wzorce osobowe innych czlonkéw rodziny, a dokladnie
byli to: babcia (14 odpowiedzi licealistow slyszacych, 12%, 4 odpowiedzi liceali-
stow nieslyszacych, 10,3%), dziadek (13 odpowiedzi licealistow slyszacych, 11,1%,
3 odpowiedzi licealistéw nieslyszacych, 7,7%), starsze rodzenstwo (12 odpowiedzi
licealistow slyszacych, 10,3%, jedna odpowiedzZ licealisty niestyszacego, 2,6%),
a takze wujek (3 odpowiedzi licealistéw slyszacych, 2,6%, 3 odpowiedzi liceali-
stow niestyszacych, 7,7%). Mlodziez slyszaca uznala, ze krewni z dalszej linii po-
krewiefistwa: ciotka (5 odpowiedzi licealistow sltyszacych, 4,3%), starsi kuzyni
(2 odpowiedzi licealistéw styszacych, 1,7%) i pradziadkowie (5 odpowiedzi liceali-
stow styszacych, 4,3%) sa dla nich réwniez zrédlem modelu postepowania. Warto
tez zaakcentowac, ze wsrdd respondentdéw byla znaczna ilos¢ oséb, ktéra zasy-
gnalizowala, Ze nikt z rodziny nie jest dla nich wzorem osobowym (10 odpowie-
dzi licealistow styszacych, 8,5%, 8 odpowiedzi licealistéw niestyszacych, 20,5%).
Kolejna analiza pozwolila na poznanie opinii mlodziezy na temat innych au-
tentycznych postaci, ktére w aktualnej rzeczywistosci stanowig dla nich wzoér
osobowy. Wéréd rzeczywistych oséb bedacych dla mlodziezy styszacej przykia-
dem postepowania pojawili sie: sportowcy (14 odpowiedzi licealistow styszacych,
144%), piosenkarze (14 odpowiedzi licealistéw styszacych, 14,4%), aktorzy
(11 odpowiedzi licealistéw styszacych, 11,3%), naukowcy (11 odpowiedzi liceali-
stow slyszacych, 11,3%), celebryci (7 odpowiedzi licealistéw sltyszacych, 7,2%)
i duchowni (7 odpowiedzi licealistéw slyszacych, 7.2%). W ich spostrzezeniach
najmniej wskazan dotyczylo modelek (2 odpowiedzi licealistéw styszacych, 2,1%)
i ratownikéw (2 odpowiedzi licealistéw styszacych, 2,1%). Ponadto pojawily sie
po jednej wskazaniu nastepujace osoby: polityk, trener, artysta, tancerz, projek-
tant mody, strazak, filozof i nauczyciel. Natomiast mlodziez niestyszaca wskazala
w innej kolejnosci preferowane inne rzeczywiste wzorce osobowe, a mianowicie
byli to: modelki (4 odpowiedzi licealistow nieslyszacych, 11,4%), celebryci (3 od-
powiedzi licealistow nieslyszacych, 8,6%), sportowcy (2 odpowiedzi licealistoéw
niestyszacych, 5,7%) i naukowcy (2 odpowiedzi licealistow niestyszacych, 5,7%).
W ich opiniach najrzadziej pojawili sie: duchowni (1 odpowiedz licealisty niesty-
szacego, 2,9%), politycy (1 odpowiedzZ licealisty nieslyszacego, 2,9%) i aktorzy
(1 odpowiedz licealisty nieslyszacego, 2,9%). Niestety znaczaca ilos¢ uczestnikéw
badan miala trudnosci z podaniem konkretnej osoby bedacej realnym przykla-
dem postepowania i uznali, ze nikt wspolczesnie z zyjacych nie stanowi dla nich
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wzoru osobowego (21 odpowiedzi licealistéw styszacych, 21,6%, 21 odpowiedzi
licealistow niestyszacych, 60%).

Nastepny diagnozowany problem dotyczyl preferowanych przez mlodziez
slyszaca i mlodziez niestyszaca nierzeczywistych wzoréw osobowych. W odnie-
sieniu do powyzszego zagadnienia uzyskano zbiezne opinie od oséb z obu grup
badawczych. Zdaniem mlodziezy najbardziej preferowanymi nierzeczywistymi
wzorami osobowymi sa: bohaterowie filmowi (25 odpowiedzi licealistéw slysza-
cych, 28,4%, 18 odpowiedzi licealistow niestyszacych, 41,9%), superbohaterowie
(12 odpowiedzi licealistow slyszacych, 13,6%, 5 odpowiedzi licealistow niestysza-
cych, 11,6%), bohaterowie opisywani w literaturze (21 odpowiedzi licealistow
styszacych, 23,9%, 3 odpowiedzi licealistéw nieslyszacych, 7%), postaci z gier
komputerowych (10 odpowiedzi licealistow styszacych, 11,4%, 5 odpowiedzi li-
cealistoéw niestyszacych, 11,6 %) i bohaterowie z komikséw (5 odpowiedzi liceali-
stow slyszacych, 5,7%, 1 odpowiedz licealisty niestyszacego, 2,3%). Podobnie, jak
w przypadku poprzednich opisanych wzoréw osobowych, tak samo i tym razem
duza iloé¢ mlodziezy zaakcentowala niepokojacy fakt, ze nikt nie stanowi dla nich
nierzeczywisty wzér osobowy (15 odpowiedzi licealistéw slyszacych, 17%,
11 odpowiedzi licealistow nieslyszacych, 25,6%).

Przeprowadzone eksploracje diagnostyczne ujawnily, ze mlodziez uczestni-
czaca w badaniach za najwazniejsza warto$¢ preferowanego wzoru osobowego
uznala madro$¢ zyciowa (48 odpowiedzi licealistow styszacych, 27,9%, 20 odpo-
wiedzi licealistéw niestyszacych, 26%). Wéréd innych wartosci i umiejetnosci,
ktére decyduja o preferowaniu wybranego wzoru osobowego mlodziez slyszaca
wskazala: umiejetnoé¢ pracy nad soba (30 odpowiedzi licealistow slyszacych,
174%), wrazliwos¢ (28 odpowiedzi licealistow styszacych, 16,3%), poczucie od-
powiedzialnosci za siebie i innych (24 odpowiedzi licealistéw slyszacych, 14%),
umiejetno$¢ nawigzywania kontaktu (20 odpowiedzi licealistéw slyszacych,
11,6%), znajomos¢ jezyka obcego (11 odpowiedzi licealistow styszacych, 6,4%),
atrakcyjny wyglad zewnetrzny (5 odpowiedzi licealistéw styszacych, 2,9%), a takze
znajomo$¢ jezyka, ktérym postuguja sie osoby z niepelnosprawnoscia (3 odpo-
wiedzi licealistéw styszacych, 1,7%). W ich opiniach pojawilo sie po jednym
wskazaniu istotnych dla wzoru osobowego cech charakteru takich, jak: empatia,
odwaga czy oddanie sprawie. Mlodziez niestyszaca réwniez uznata jako rozstrzy-
gajace o wyborze przez siebie wzorca osobowego okreslone wartosci i umiejetno-
§ci, a byly to: znajomo$¢ Polskiego Jezyka Migowego?® (19 odpowiedzi licealistow
nieslyszacych, 24,7), atrakcyjny wyglad zewnetrzny (17 odpowiedzi licealistow
niestyszacych, 18,2%), umiejetnos¢ nawiazywania kontaktu (7 odpowiedzi liceali-

2 Nasuwa sie refleksja, ze podkre§lenie tak duzej rangi Polskiego Jezyka Migowego przez mlodziez
nieslyszaca jest efektem ich Swiadomosci na temat dazenh emancypacyjnych tej grupy oséb.
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stow niestyszacych, 9,1%), umiejetnos¢ pracy nad soba (6 odpowiedzi licealistoéw
nieslyszacych, 7,8%), znajomos¢ jezyka obcego (5 odpowiedzi licealistéw niesty-
szacych, 6,5%), a takze wrazliwos¢ (3 odpowiedzi licealistow niestyszacych,
16,3%) 1 poczucie odpowiedzialnosci za siebie i innych (3 odpowiedzi licealistow
nieslyszacych, 3,9%). Zdaniem mlodziezy wzorce osobowe sg potrzebne w zyciu,
poniewaz pomagajg im by¢ lepszym, wartoSciowym czlowiekiem (41 odpowiedzi
licealistow styszacych, 28,1%, 17 odpowiedzi licealistow niestyszacych, 25,8%).
Ponadto uczestnicy badan dostrzegli inne przyklady pozytywnych oddziatywan
preferowanych wzorcéw osobowych. W ich opiniach wzorce osobowe pomagaja
w ksztaltowaniu charakteru (40 odpowiedzi licealistow styszacych, 27,4%, 9 od-
powiedzi licealistéw niestyszacych, 13,6%), pomagaja zrozumie¢ problemy zycio-
we 0s6b z niepelnosprawnoscia (9 odpowiedzi licealistow slyszacych, 6,2%,
14 odpowiedzi licealistéw nieslyszacych, 21,2%), pomagaja w przezwyciezaniu
probleméw (20 odpowiedzi licealistow styszacych, 13,7%, 9 odpowiedzi liceali-
stow nieslyszacych, 13,6%), pokazuja jak wazna dla osiggniecia sukcesow jest
praca wlasna (17 odpowiedzi licealistéw styszacych, 11,6%, 7 odpowiedzi liceali-
stow niestyszacych, 10,6%). Poza tym wzorce osobowe zachecaja do nasladowa-
nia (13 odpowiedzi licealistéw slyszacych, 8,9%, 5 odpowiedzi licealistéw niesty-
szacych, 7,6%) i kreuja wizerunek silnego bohatera (5 odpowiedzi licealistoéw
styszacych, 3,4%, 4 odpowiedzi licealistéw nieslyszacych, 6,1%). Warto zasygnali-
zowad, ze wérdéd odpowiedzi pojawila sie opinia badanych, ze wzorce osobowe
nie sg potrzebne w zyciu (1 odpowiedz licealisty styszacego, 0,7%, 1 odpowiedz
licealisty nieslyszacego, 1,5%).

Refleksja badawcza nad pojeciem i oddzialywaniem wzorca osobowego wia-
ze sig tez z antywzorcem. Antywzorce osobowe ujawniajg okreslone zachowania,
ktére nie sa spolecznie akceptowane. Jako najbardziej naganna postawe anty-
wzorca osobowego mlodziez uznala ponizanie oséb z niepelnoprawnoscig
(44 odpowiedzi licealistow slyszacych, 26,2%, 29 odpowiedzi licealistéw nieslysza-
cych, 38,7%). Ponadto wedlug zebranych opinii od mlodziezy slyszacej antywzor-
ce osobowe nie moga by¢ akceptowane, poniewaz pokazuja niewlasciwe postawy
spoleczne (41 odpowiedzi licealistow sltyszacych, 24,4%), prezentuja przemoc
irézne rodzaje agresji (37 odpowiedzi licealistéw styszacych, 22%), klamia
(23 odpowiedzi licealistow slyszacych, 13,7%), ujawniajg zachowania ryzykowne:
picie alkoholu, zazywanie narkotykéw (22 odpowiedzi licealistéw styszacych,
13,1%), a takze ujawniaja zaburzenia psychiczne (1 odpowiedz licealisty styszace-
g0, 0,6%). Mlodziez niestyszaca jako réwnie niepozadane uznala takie zachowa-
nia antywzorcéw osobowych, jak: niewlasciwe postawy spoleczne (25 odpowie-
dzi licealistow styszacych, 33,3%), kltamstwo (10 odpowiedzi licealistéw
styszacych, 13,3%), zachowania ryzykowne: picie alkoholu, zazywanie narkoty-
kéw (6 odpowiedzi licealistow slyszacych, 8%), przemoc i rézne rodzaje agresji
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(4 odpowiedzi licealistéw styszacych, 5,3%), oraz zaburzenia psychiczne (1 odpo-
wiedz licealisty slyszacego, 1,3%).

Whnioski koficowe i podsumowanie

Najbardziej znaczace dla prowadzonych badan bylo poznanie opinii mio-
dziezy na temat preferowanych wzorcéw osobowych na ich obecnym etapie
rozwoju, czyli fazie przed dorosloécia. Uszkodzenie stuchu nie bylo czynnikiem
réznicujacym opinie badanej mlodziezy. Warto podkresli¢, ze zdaniem mlodziezy
styszacej i mlodziezy niestyszacej najbardziej preferowanymi wzorami osobowy-
mi sg rodzice. To bardzo wazna opinia badanych, bo potwierdza fakt, ze ten bliski
i biologiczny charakter relacji miedzy rodzicami a dzieémi oraz socjalizacja pier-
wotna uksztaltowaly uznanie i wiarygodnos¢ autorytetu rodzicielskiego. Pomimo
ze dzieci chcg samodzielnie dazy¢ do nabywania wiedzy na temat wzorcéw oso-
bowych i zdobywac jg w toku osobistych do§wiadczen, to uznaja wartosci, wzory
i normy przekazywane przez rodzicéw. Najblizsi, a dokladnie rodzice, sg dla nich
mentorami godnymi zaufania, kim$ znaczacym.

W swietle przedstawionych badan istotne znaczenie ma réwniez to, ze mlo-
dziez uczestniczaca w nich nie poddaje sie presji socjalizacji medialnej, ktéra
dzieki sile i zasiegu Srodkéw masowego przekazu kreuje pozornie wartoéciowy
obraz sukceséw swoich bohateréw. Badana mlodziez kwestionuje nieskuteczne
wzorce postepowania politykéw, modelek, celebrytéw czy duchownych. Ich opi-
nie powinny skloni¢ do glebszej refleksji, w ktorej nastapi redefinicja znaczenia
preferowanych spolecznie atrybutéw czlowieka. Mlodziez jest Swiadoma, Ze jest
czescig tego procesu i akcentuje potrzebe kierowania sie w zyciu rozsadkiem,
wrazliwoscig, odpowiedzialnoscia. To znaczy, ze chca by¢ lepsi i moze po prostu
prawdziwi. Niepokéj wzbudza sygnalizowany przez mlodziez slyszaca i mtodziez
niestyszacg brak wartosciowych wzorcéw osobowych. Niniejsza sytuacja moze by¢
powodowac¢ trudnosci w ich funkcjonowaniu spoleczno-emocjonalnym w biegu
zycia. Szczegblnie mogg si¢ one ujawni¢ podczas ksztaltowania zachowan spolecz-
nych zwigzanych z plcig, nawigzywaniem bliskich zwigzkéw partnerskich, a takze
zakldcac proces rozwoju poczucia wlasnej wartosci czy tozsamosci.

Warto podejmowa¢ starania wychowawcze, aby mlodziez miala szanse na
odkrywanie siebie i innych jako oséb potrzebnych, ale i wartoéciowych. Szczegol-
ny wymiar beda mialy te dzialania, ktére s3 podejmowane w ich naturalnym
Srodowisku rodzinnym. Rodzice i nauczyciele powinni sie wzajemnie wspiera¢
w przekazywaniu wiedzy dotyczacej wzorcow osobowych, wskazujac na zmiany
spoleczne jakie zachodza w aktualnej rzeczywistosci, w ktorej zmagaja sie prze-
ciwstawne wizje czlowieka, normy, wartosci czy kulturowe wzorce osobowe.
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Nowe uwarunkowania wymagaja od mlodziezy ksztaltowania kluczowych kom-
petencji do rozwiazywania tych nowych, ale jakze trudnych zadan rozwojowych
w toku wlasnego zycia. Wazne znaczenie beda mialy przyjete przez nich postawy
wobec wartosci, a szczegélnie te zwigzane z racjonalnym i odpowiedzialnym
wyborem ofert szeroko rozumianej kultury. Wydaje sie tez zasadne wykorzysta-
nie nowoczesnych, wcigz udoskonalanych technologii interaktywnych mediéw,
zachecajacych mlodziez do dalszych poszukiwan wlasnego swiata wartosci. Pro-
mowanie wiedzy dotyczacej wzorcéw osobowych wsréd mlodziezy sltyszacej
i mlodziezy niestyszacej powinno by¢ efektem wspélpracy srodowiska rodzinne-
go nie tylko z lokalnymi placéwkami o$wiatowymi, ale tez z ogdélnopolska siecig
instytucji obejmujacych szersze uklady spoleczne, np. instytucje systemu kultury,
sportu, instytucje spoleczne, takie jak: organizacje, stowarzyszenia, Kosciol.
W ksztaltowaniu wlasciwej postawy czlowieka podstawowa role pelni system
wartosci i jego personifikacja, okreslana przez pedagogéw wzorcem osobowym.
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