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Slang jest spoko? Pedagogiczne aspekty obecnosci
socjolektu uczniowskiego w dyskursie publicznym

Summary
Is slang cool? Educational aspects of the presence of students slang in public discourse

Students slang as a socially conditioned variety of language was initially intended and used by
teenagers exclusively for informal contacts between peers. Today, it is also used for communica-
tion between children, young people and adults, including in official situations; it is even present in
public discourse. In this article I discuss the expansion of teenage slang and its consequences. | have
tried to identify shifting cultural contexts as one of the contributing factors, providing examples of
lexical slang elements used in media communication, and reflecting on the educational significance
of the introduction of teenage language into public discourse.

Stowa kluczowe: jezyk, dzieci, mtodziez, socjolekt uczniowski, slang mlodziezowy, me-
dia, dyskurs publiczny
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Socjolekt uczniowski, zwigzany przede wszystkim z nieformalng komunikacja nastolat-
kéw, znacznie poszerza zakres, w jakim jest uzywany. Jego wyrazisto$¢ i ekspansyw-
nos¢ staja si¢ cechami charakterystycznymi aktualnej komunikacji jezykowe;j. Proces ten
obejmuje zarowno rosngcg grupe uzytkownikow, poczawszy od dzieci na etapie wezesnej
edukacji, jak tez coraz szerszy repertuar sytuacji komunikacyjnych, w ktorych jest stoso-
wany. Rosnie takze aprobata dla nowych kontekstéw uzycia tej spotecznie uwarunkowa-
nej odmiany jezyka.

Wzrastajaca atrakcyjnos¢ jezyka mtodziezy sprawia, ze staje si¢ on coraz bardziej
popularny takze wsrdd uczniow nizszych etapdéw edukacji. Postugiwanie si¢ slangiem
jest formg identyfikacji, elementem kreowania wiasnego wizerunku, a takze mozliwoscia
podkreslenia przynalezno$ci do grupy. Ponadto korzystanie z odrgbnego jezyka, odroz-
niajgcego si¢ od jezyka dorostych, jest nobilitujace dla trzecioklasistow, aspirujacych do
prestizowej z ich perspektywy, mtodziezowej kategorii nastolatkow'.

' A. Wileczek i I. Mozdzonek (2015: 90-91) uznaja slangowos$¢ za odmiang wspotczesnej ,,nowej po-
tocznosci” w szkole. Badania przeprowadzone w klasach I-III szkoty podstawowej ujawnity korzystanie
ze slangu miodziezowego przez dzieci juz na etapie wezesnej edukacji. Takze badania przeprowadzone
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Swoisty sposob porozumiewania si¢ nastolatkow byt pierwotnie wykorzystywany wy-
tacznie w nieformalnych rozmowach pomiedzy rowiesnikami. Wspotczesnie dzieci i mio-
dziez korzystaja z niego w kontaktach z dorostymi, takze podczas oficjalnych sytuacji
komunikacyjnych. Ciekawym zjawiskiem, na ktore chciatabym zwréci¢ uwage w artyku-
le, jest pojawienie si¢ elementéw slangowych w niespotykanych dotad i zupelnie odmien-
nych od pierwotnego przeznaczenia sytuacjach komunikacyjnych, czyli gdy rozmawiaja
osoby doroste, sytuacja nalezy do oficjalnych, a kontekst rozmowy jest publiczny.

W artykule koncentruj¢ si¢ na problemie poszerzania si¢ zakresu uzycia socjolektu
uczniowskiego. Wskazuje¢ na zmieniajace si¢ konteksty kulturowe, jako jedng z przyczyn
tego zjawiska, podaje przyktady wykorzystania slangowych elementéw leksykalnych
w komunikacji medialnej oraz podejmuje refleksje nad pedagogicznym znaczeniem wpro-
wadzenia elementow swoistego jezyka miodziezy do publicznego dyskursu.

Socjolekt uczniowski i kulturowe konteksty jego ekspansywnych tendencji

Socjolekt uczniowski nalezy do odmian jezyka, ktorych wyodrebnienie warunkowane jest
wzgledami spotecznymi. Grupa, ktora go tworzy, przeksztatca i wykorzystuje w komu-
nikacji dla wlasnych celow jest mtodziez, dlatego utozsamiam go ze slangiem mtodzie-
zowym. Poprzez jego uzycie cztonkowie danej wspolnoty realizuja cele spoteczne, iden-
tyfikuja si¢ z nig i integruja, a takze podkreslaja swoja odrgbnos¢. Posiadanie wlasnego
socjolektu $wiadczy o wysokim statusie grupy w ramach wspdlnoty narodowo-jgzykowe;j,
poniewaz tylko odpowiednio zorganizowana zbiorowos¢ jest w stanie stworzy¢ wilasny,
swoisty sposdb porozumiewania. Socjolekty unifikuja proces interpretowania do$wiad-
czen, wyznaczaja stosunek uzytkownikoéw jezyka do zjawisk ich otaczajacych, nakreslaja
sposoby postepowania cztonkoéw grupy wobec siebie, innych grup spotecznych oraz zja-
wisk, ktore pozostaja w kregu ich zainteresowan, sa przyczyna i obiektem ich dziatan.
Socjolekt zawiera wigc szczegolny obraz §wiata, ktory upowszechnia si¢ wraz z poszerza-
niem si¢ zakresu jego uzycia (Grabias 1997: 134).

Kryterium wyréznienia jezyka mlodziezy jest wiek postugujacych si¢ nim osob.
K. Ozo6g (2002: 13) ujmuje go w dwoch wymiarach: jako potoczny sposéb komuniko-
wania si¢ mlodziezy pomiedzy soba w sytuacjach nieoficjalnych, oraz jako polszczyzne
uzywang przez nastolatkéw w kontaktach z dorostymi, zaréwno w oficjalnych, jak i nie-
oficjalnych sytuacjach komunikacyjnych.

W niniejszym tekscie slang mtodziezowy definiuj¢ za S. Grabiasem (1997: 141) jako od-
miane jezyka powstala w srodowisku mtodziezowym, w wyniku spontanicznej tworczosci
jezykowej o charakterze ekspresywnym. Za najistotniejsza ceche tego swoistego sposobu
komunikacji nastolatkow M. Widawski (2010) uznaje jego emocjonalny charakter. Uwaza,

w 2010r. w klasach trzecich szkoty podstawowej ujawnily, ze dzieci $wietnie postuguja si¢ jezykiem
miodziezy, ktory jest dla nich bardzo atrakcyjny, staje si¢ formg odreagowania szkolnego stresu a takze
bezpiecznego oporu (Wileczek 2010: 83).
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ze jest to ,,najbardziej potoczny, nickonwencjonalny i ekspresywny styl jezyka”, w ktorym
dobor $rodkow jezykowych podporzadkowany jest ekspresywnosci (tamze: XI).

Slang mtodziezowy wyrdznia si¢ takze kreatywnoscia i powigzang z nig zmiennos$cia.
W jego obrebie tworzone s3 coraz to nowe stowa — neologizmy lub zapozyczenia, a ist-
niejacym wyrazom przypisywane sg nowe znaczenia albo modyfikowane juz istniejace.

Kolejna cechg slangu mtodziezowego jest synonimiczno$¢ w obrebie tematow istot-
nych dla jego uzytkownikow. Szczegblnie obfite jest stownictwo zwigzane z ludzkim
cialem i jego czesciami, funkcjami fizjologicznymi oraz seksem, alkoholem, narkotyka-
mi. By¢ moze z tego wlasnie powodu slang mlodziezowy postrzegany jest jako dosadny
i wulgarny, cho¢ przeciez cze$¢ tak odbieranych wyrazen ma charakter ludyczny lub sta-
nowi rodzaj udawania, czyli z pozytywnie ocenianymi zjawiskami laczy si¢ negatywne
nacechowanie emocjonalne, jak w przypadku pojecia kujon okreslajacego ,,ucznia, ktory
osigga dobre wyniki w nauce dzigki wlasnej pracy”.

Nieformalno$¢, bezposrednio$¢ i swoboda, jakie charakteryzuja slang mlodziezowy,
ulatwiaja nawigzywanie i podtrzymywanie kontaktéw roéwiesniczych. J. Kowalikowa
(1991: 94) twierdzi, ze mtodzi ludzie bawia si¢ zardowno samym jezykiem, jak i sytuacja,
w jakiej zostal on uzyty. Ludyczna funkcja jest zatem szczegdlnym rodzajem funkcji eks-
presywnej, a humorystyczny, niekiedy ironiczny charakter slangu mtodziezowego stano-
wi jego utrwalong ceche.

Aprobata zwigzana z postugiwaniem si¢ slangiem mtodziezowym uwarunkowana jest
konkretna sytuacja komunikacyjng oraz wiekiem osoéb biorgcych udzial w konwersacji.
Wybdr stylu jezykowego okresla charakter relacji pomiedzy uczestnikami rozmowy. Za-
stosowanie swobodnego jezyka miodziezowego w nieformalnych rozmowach réwiesni-
czych bywa obowiazujace. W przeciwnym razie mtody cztowiek moze spotkac si¢ z we-
wnatrzgrupowymi sankcjami: kping, a nawet wykluczeniem z grupy (Czarnecka 1991:
117). Z drugiej strony — mtodzi z dystansem odnoszg si¢ rowniez do postugiwania si¢
ich slangiem przez dorostych. Zabiegi takie uwazane sg za sztuczne (Zgotkowa 2003: 8).

Tego typu reguly obowigzywaly przez wiele lat. Jednak slang mlodziezowy, ktory
dotad objety byt zasada tagodnej tabuizacji, obecnie cechuje si¢ wyrazistoscia i ekspan-
sywnoscia. H. Zgotkowa (2012: 82—-83) zwraca uwage na fakt przenikania wielu stow
i sformutowan o mtodziezowej proweniencji do spotecznego uzusu. Paradoksalnie, slang
mtodziezowy bywa wykorzystywany nawet w oficjalnej komunikacji przez te grupy doro-
stych, przed ktorymi szczegdlnie nie nalezalo ujawnia¢ wlasnego, swoistego jezyka, czyli
przez nauczycieli i rodzicéw (tamze: 88).

J. Miodek (Bralczyk i in. 2014: 138) uznaje za przejaw ekspansywnych tendencji
mlodziezowego slangu migdzy innymi jego bogata leksykografig?. Zwraca tez uwagg, ze
kilkadziesiat lat temu slang uznawany byt za nizszy rejestr jezyka i nie wypadato si¢ nim
postugiwac poza scisle okreslong sytuacjag komunikacyjng. Obecnie nawet si¢ go lansuje,

2 Na przestrzeni kilkunastu ostatnich lat powstato kilka stownikow obejmujacych rézne aspekty i od-
miany slangu: H. Zgoétkowej (2003), B. Chacinskiego (2005), P. Filcinskiego i S. Wojtowicza (2007),
M. Widawskiego (2010).
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a zastosowanie go na szerszg skale w mediach moze shuzy¢ stworzeniu wrazenia luzu
i swobody, cho¢ w oficjalnej sytuacji komunikacyjnej postuzenie si¢ nim przez osobe
dorosla jest groteskowe. Za nawet wlasciwe kryterium uzycia slangu mtodziezowego —
twierdzi J. Miodek — nalezy uzna¢ stosowno$¢ (Bralczyk i in. 2014: 145). Tymczasem
ta odmiana jezyka bywa obecnie wykorzystywana przez dorostych w oficjalnej, publicz-
nej sytuacji komunikacyjnej, co wskazywac¢ moze na odejscie od przestrzegania reguly
stosownosci albo poszerzanie si¢ zakresu uzycia slangu mtodziezowego. Przyczyn tego
zjawiska nalezatoby poszukiwa¢ w zmieniajacych si¢ kontekstach kulturowych, wérod
ktérych istotne znaczenie maja: unifikacja stylu bycia przedstawicieli roznych pokolen
i,,moda na luz”, kult mtodosci oraz nastawienie w komunikacji na odbiorce jako pochod-
na kultury konsumpcjonistyczne;j.

Postugiwanie si¢ przez dorostych ,,wyluzowanym” jezykiem mtodziezowym, by lepiej
porozumie¢ si¢ z wlasnymi dzie¢mi, jest jedng z drog ekspansji jezyka mtodziezowego, co
nie gwarantuje jednak zblizenia pokolen. Z drugiej strony — jezyk jest jednym z waznych
elementdéw autoprezentacji, dlatego $wiadome postugiwanie si¢ przez dorostych slan-
giem mlodziezowym moze by¢ zabiegiem stluzacym budowaniu okreslonego wizerunku.
Nadawca moze by¢ wowczas odbierany jak ,,rowny, wyluzowany go$¢”. Ta ,,mode¢ na luz”
i przymus przyjemnos$ci obowigzuje w kulturze konsumpcji (Melosik 2005: 14—15). Wraz
z luzem propagowanym przez roéznorodne media styl komunikowania coraz wyrazniej
ewoluuje w kierunku korzystania z emocjonalnej potocznosci, nawet w sytuacjach oficjal-
nych, publicznych lub w sytuacji komunikacji asymetrycznej, np.: migdzy nauczycielem
iuczniem. Jednocze$nie wzrasta aprobata dla korzystania przez dorostych ze swobodnego
mtodziezowego stylu wypowiedzi w réznorodnych sytuacjach komunikacyjnych.

Pochodna kultury konsumpcjonistycznej jest dostosowanie si¢ do odbiorcy komunika-
tu, zwlaszcza we wspolczesnych mediach:

kiedy$ w komunikacji nastawienie byto na nadawce — rodzic, nauczyciel, wychowawca,
pedagog mowil, a inni mieli si¢ podciagnac, zeby rozumie¢. Dzi$ jest odwrotnie, wyraznie
wida¢ nastawienie na odbiorcg, masz mowic tak, zeby odbiorca ci¢ zrozumiat i zeby komu-
nikat byt dla niego atrakcyjny. [...]. W komunikacji publicznej, w mediach jest to wrecz
umizgiwanie si¢ odbiorcy. Jezyk stat si¢ towarem. Sam si¢ sprzedaje i dzieki niemu mozna
sprzedac¢ inny towar — program, ideg, przekonania polityczne [...]. Jesli chcemy mie¢ klien-
ta, shuchacza, czytelnika, musimy mowic¢ do niego jego jezykiem, w przeciwnym wypadku
nie kupi gazety lub zmieni kanat TV (Warchala 2015: A4).

Wtlasnie z nastawienia na odbiorce jest zrodtem wystepujacego w komunikatach me-
dialnych zjawisko infotainment, czyli potaczenia informacji i rozrywki. Mechanizmy
rynkowe powoduja budowanie swoistej kultury odbiorcy, a jezyk mediow ma charakter
normotworczy, dlatego tatwo ta droga zostaja wprowadzone do uzusu okreslone zwy-
czaje jezykowe.
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Socjolekt uczniowski w publicznym dyskursie — przyklady

Dyskurs bede w artykule rozumie¢ za E. Laskowska (2004:14), jako ,,ciag zachowan je¢-
zykowych, powigzanych tematem, celem i sposobem uksztattowania wypowiedzi”, przy
czym temat, sposob i cel warunkuja, a zarazem sg warunkowane przez styl, gatunek tekstu
oraz sytuacj¢ komunikacyjng. Moze on wystepowac w wielu odmianach, niekiedy za$ po-
mieszaniu ulegajg cechy jezykowe réznych dyskursow (Balczynska-Kosman 2013: 144).

Z punktu widzenia podj¢tego tematu szczego6lnie interesujacy jest dyskurs publiczny,
w ktorego obrebie mieszcza sig: dyskurs polityki i dyskurs polityczny (Czyzewski i in.
2010). Jego wyrdznikiem jest sytuacja komunikacyjna, w ktorej kluczowe znaczenie ma
odbiorca:

Mozna by zatem przyjaé, ze istota dyskursu publicznego jest zatozenie istnienia odbiorcy
zbiorowego i zamierzonego. Uczestnicy dyskursu publicznego s przekonani o powszech-
nej dopuszczalnosci tresci, bedacych przedmiotem dyskursu. Brak takiej dopuszczalnosci
wynika z ograniczen prawnych i/lub obyczajowych (Laskowska 2013: 5).

Rozpatrujac inne elementy dyskursu, E. Laskowska (2013) dochodzi do wniosku, ze gra-
nica migdzy dyskursem publicznym a niepublicznym nie jest ostra, ale przydatna, gdyz
tradycyjne jej rozumienie pozwala na przestrzeganie dyskursie publicznym na przyktad
zasad etykiety jezykowej, estetyki wypowiedzi oraz etyki stowa. Zwigkszenie tolerancji
dla ich tamania — jak twierdzi autorka — nie zawsze stuzy porozumieniu.

Dyskurs publiczny ksztattuje opinie i postawy, a takze stanowi wzdr okreslonych za-
chowan jezykowych, co powinno wigza¢ si¢ z wicksza odpowiedzialno$cia jego uczest-
nikéw za wypowiadane slowo. Zaznaczenie si¢ w nim pewnych zjawisk i tendencji j¢-
zykowych toruje droge do pojawienia si¢ lub utrwalenia si¢ ich takze w niepublicznej
komunikacji. Przyktadem zauwazalnego w dyskursie publicznym zjawiska jest obecnos¢
leksykalnych elementdéw slangowych w oficjalnych, publicznych sytuacjach komunika-
cyjnych. Charakterystyczny dla mtodziezy sposob wypowiadania si¢ coraz czgséciej usty-
sze¢ mozna w programach publicystycznych oraz wywiadach z politykami.

Postugiwanie si¢ niestosownym do danej sytuacji stylem wypowiedzi moze by¢ prze-
jawem niedostatecznej kompetencji komunikacyjnej nadawcy, ale takze stanowi¢ moze
swiadomy zabieg. W tym drugim przypadku uzycie slangu mtodziezowego podczas ofi-
cjalnej, publicznej sytuacji komunikacyjnej jest wyrazem dazenia do swoistego rodzaju
fraternizacji z odbiorcg, zmniejszenia dystansu albo zaprezentowania siebie w okreslony
sposob. Jezyk staje si¢ towarem, dzieki ktoremu udaje si¢ skutecznie przyku¢ uwage od-
biorcy, sprawic¢, by przekaz wydat si¢ przyjazny i wzbudzit zainteresowanie (por. https://
www.youtube.com/watch?v=eOOwY6YclsQ, 29.07.16.)

Wyprobowanym sposobem nawigzania dobrego kontaktu z adresatem zdaje si¢ by¢
upotocznienie jezyka komunikatéw medialnych wynikajace z nastawienia na odbiorce
i komfort odbioru. Kolejnym krokiem w strong¢ odbiorcy jest sigganie do socjolektu two-
rzonego na bazie wiezi grupowych. W tym kontekscie korzystanie z elementéw leksykal-
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nych pochodzacych ze slangu mlodziezowego moze stanowic¢ element kulturowo poza-
danego mtodziezowego stylu zycia oraz manifestowanie posiadania cech kojarzacych si¢
z mlodoscig — spontaniczno$ci, otwarto$ci, humoru i swobody, §wiezoS$ci spojrzenia oraz
odwagi. Aby zilustrowa¢ opisywane zjawisko, wskaze przyktady obecnos$ci leksykalnych
elementow slangowych w publicznym dyskursie®.

Pierwszy pochodzi z prasy. W Rzeczpospolitej. Plus Minus, z dnia 4-5 czerwca 2016
roku, opublikowano wywiad przeprowadzony przez R. Mazurka z Premier Beatg Szydto.
Podczas rozmowy dziennikarz kilkakrotnie uzyt sformutowan slangowych. Zapytat: We-
zwata Pani na dywanik ministra Konstantego Radziwitla. Po co ta ustawka? Pytanie padto
w kontekscie strajkow w Centrum Zdrowia Dziecka w Migdzylesiu.

Wezwac na dywanik jest wyrazeniem potocznym, jednoczes$nie dos¢ ekspresywnym,
a przez to mile widzianym podczas rozméw z politykami. Tego typu sformutowania maja
na celu dodanie kolorytu rozmowie, a czasami sprowokowanie rozmoéwcy do ostrzej-
szych wypowiedzi. Nie mozna go jednak zaliczy¢ do slangowych wyrazen mtodziezo-
wych. Ustawka natomiast jest stowem pierwotnie uzywanym w tylko w pewnym kregu
0sob i oznacza:

1. Umoéwienie si¢ nieokreslonej liczby ludzi na imprezg, melanz itp.; 2. Uméwienie si¢ nie-
okreslonej liczby ludzi na bojke; 3. Umowienie si¢ chuliganow meczowych dwoch druzyn,
w miejscu poza stadionem w celu bojki (http://www.miejski.pl/; http://vasisdas.pl/k.html)*.

Ciekawe jest, ze zadne z tych znaczen nie oddaje w precyzyjny sposob znaczenia sto-
wa uzytego w pytaniu podczas wywiadu. Mozna wigc przypuszczaé, ze na ich bazie wy-
tworzone zostalo nowe znaczenie, ktore odnositoby si¢ do umdéwionych wezesniej dziatan
pozornych, co wskazywatoby na poszerzanie si¢ pola semantycznego tego stowa.

W dalszej czesci analizowanego wywiadu, dziennikarz, wyrazajac zdziwienie stowa-
mi Pani Premier, ktora ujawnita, ze swojego me¢za poznata, kiedy zostata kapitanem dru-
zyny pitkarskiej, stwierdzit: Jakas sciema. E tam, moze byla pani laskq? Rozmdéwczyni,
pozostajac w tym samym polu znaczeniowym, stwierdzita: Zadna $ciema....

Stowa laska 1 sciema pochodza ze slangu mtodziezowego, cho¢ obecnie sg uzywane
w potocznej komunikacji. Sciema oznacza ktamstwo, Sciemniac zas to ,,czynié coé ciem-
nym, czyli niejasnym” (http://www.miejski.pl/slowo-%C5%9Aciema). Laska natomiast
to ,.tadna i pociagajaca dziewczyna”. Stowo to od wielu lat znajduje si¢ w repertuarze
leksykalnym slangu mlodziezowego i wykorzystywane jest przez kolejne pokolenia na-
stolatkow.

* Socjolekt uczniowski charakteryzuje si¢ tak duza dynamika zmian, ze precyzyjne odréznienie wyrazen
potocznych od slangowych bywa niekiedy trudne. Jednoznaczna kwalifikacja moze by¢ uwarunkowana
aktualnymi zachowaniami i zwyczajami jezykowymi okreslonych grup oraz spoleczna sytuacja komuni-
kacyjna.

4 Korzystam ze stownikow internetowych, ktore aktualizowane i uzupetniane sg na biezgco, co w przy-
padku zmiennego slangu mtodziezowego jest bardzo istotne.
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Sciema i Sciemniac¢ pojawia si¢ takze wywiadach telewizyjnych. Przykladem moze
by¢ wypowiedz K. Gojskiej-Hejke w programie Kulisy manipulacji, z dnia 27.05.2015,
w TV Republika:

Okazuje sig, Drodzy Panstwo, ze cata aktywnos¢ zwolennikow Andrzeja Dudy w Internecie
(podobno dzigki niej Andrzej Duda miedzy innymi wygrat wybory) to jedna wielka Sciema.

Celem prowadzacej bylo zastosowanie ironii w celu odkrycia strategii wyjasnienia
wynikéw wybordéw prezydenckich przez przeciwnikow Andrzeja Dudy.

Stowo sSciema zapowiada i okresla rowniez temat innego programu emitowanego na
antenie TV Republika (Zadanie specjalne, z dnia 7.10.2015), zatytulowanego: Energetycz-
na sciema PO-PSL, po§wigconego krytyce polityki rzadu PO-PSL w zakresie energetyki.
W programie pojawily si¢ rowniez inne wyrazenia slangowe. Prowadzaca, A. Gargas,
dazac do konkluzji, stwierdza: Powiedzmy to otwartym tekstem, czyli bez kamuflazu i eu-
femizmow. Z kolei jeden z go$ci programu, byly minister gospodarki, komentuje dziatania
rzadzacej ekipy: Tego sig¢ juz nie odkreci, co oznacza¢ ma, ze ,,niemozliwe lub bardzo
trudne bedzie naprawienie negatywnych konsekwencji podjetych/zaniechanych dziatan™.

W popularnych programach telewizyjnych emitowanych na antenie TVP réwniez
ustysze¢ mozna pewne leksykalne elementy jezyka mtodziezy. W audycji Tomasz Lis na
zywo, z dn. 25.05.2015, gospodarz programu, odnoszac si¢ do wynikow wyboréw prezy-
denckich, pytat swoich gosci:

Czy to nie jest tak, ze przez dwa, trzy, cztery miesigce bylo mlotkowanie w Internecie, dzien
w dzien, godzina po godzinie: Komorowski — obciach, krzesto, szogun, wgsy, polowanie,

obciach, stary, nie na nasze czasy...?

Wedhug stownika gwary mlodziezowej mfotkowaé oznacza: ,,1. sktania¢ kogo$ do
czego$; przekonywac; 2. zmuszac¢; 3. upomina¢” (http://vasisdas.pl/k.html), natomiast
obciach to ,.gafa, zachowanie nieadekwatne do danej sytuacji” (http://www.miejski.pl/
slowo-obciach).

Do$¢ barwnym jezykiem, wykorzystujacym elementy slangowe, wyrdznia si¢ Leszek
Miller. W wywiadzie udzielonym E. Olczyk co najmniej kilka razy wykorzystuje socjo-
lekt mtodziezowy:

W rezultacie znalazl sie na aucie, a Kwasniewski zostat szefem klubu.”

., Gdybysmy to wczesniej odpalili, to moze sprawy potoczylyby si¢ inaczej.”

., Moze liczyli na to, zZe jak to si¢ mowi, narod zawyje i nie zgodzi si¢ na zaprzysiezenie Kwa-
Sniewskiego? " (Rzeczpospolita. Plus Minus, 16—17. 07.2016: 14—15).

W przytoczonym kontekscie odpali¢, definiowane jako ,,oddaé, zjesé, przekazac¢ cos
komus” (http://www.miejski.pl/slowo-Odpali%C4%87), dotyczytaby podjecia lub rozpo-
czgcia okreslonych dziatan. Jeden z przyktadow wypowiedzi opatrzony jest swego ro-
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dzaju asekuracja, za jakag mozna uzna¢ wtracenie jak to si¢ mowi. Byé moze nadawca,
odczuwajac niestosownos¢ danego sformutowania w okreslonym konteks$cie, chce uspra-
wiedliwi¢ jego uzycie.

Podobna sytuacja ma miejsce w wywiadzie radiowym, przeprowadzonym przez
P. Goc¢ka z Ministrem Spraw Wewnetrznych i Administracji, Mariuszem Btaszczakiem,
emitowanym 1.06.2016 w Sygnafach Dnia, w Programie I PR. Go$¢ powiedzial:

To wszystko wskazywato na to, ze policja jest silna wobec stabych, a policja powinna by¢é
silna wobec silnych — wobec ositkéw, wobec bandytow, wobec tak zwanych ,, karkow”.

Kark to ,,mlody mezczyzna nalezacy do pot§wiatka przestepczego” http://www.miej-
ski.pl/slowo-Kark). Poprzedzenie tego stowa okresleniem tak zwanych, stanowi — podob-
nie jak w wypowiedzi L. Millera — rodzaj asekuracji: nie ja tak mowig, tak ich zwa (w do-
mysle) inni ludzie.

Wyrazenia slangowe pojawiajg si¢ rowniez w tytulach lub nagtowkach prasowych,
a zawarty w nich humor czy dosadno$¢ majg przykuwaé uwage odbiorcy. Przyktadem
moze by¢ tytut artykutu: Rzgd: emerytury na bogato (Rzeczpospolita 20.072016). Na bo-
gato charakteryzuje dana sytuacje jako wyjatkowa, lepszg niz zwykle (http://www.miej-
ski.pl/slowo-Na+bogato). W skrotowy sposob tytut zapowiada propozycje korzystnych
zmian dla emerytow.

Wyrazenia pochodzace z jezyka mlodziezowego odnalez¢ mozna w publicznych wy-
powiedziach komentatorow. W Poranku TVP Info, z dnia 10.07.2016, Z. Lazar, specjalista
ds. wizerunku, w nastepujacy sposob komentowal zachowanie A. Dudy: Prezydent Duda
po rozmowie z Barackiem Obamgq zachowat sie po polsku, po dzentelmensku i wzigl to
wszystko na klate. Chodzi o pominigcie milczeniem przywotanej w oficjalnym wystapie-
niu B. Obamy kwestii Trybunatu Konstytucyjnego w Polsce. A. Duda nie odwzajemnit
krytycznej uwagi i1 nie wskazat niejednoznaczno$ci w polityce USA, co Z. Lazar uznat za
wziecie na klate odpowiedzialnosci za zdarzenia rozgrywajace si¢ w Polsce.

Przywotane przyktady stanowig tylko niewielkg czg¢$¢ slangowych wyrazen obecnych
w publicznym dyskursie. Zmiany zachodzace w jezyku i nowe tendencje pojawiajace si¢
w nim sg naturalne. Interesujace wydaje si¢ wigc, w jakim stopniu wiaczenie leksykalnych
elementdéw slangowych do publicznego dyskursu stanowi czg¢$¢ zwyczajnych procesow
ewolucji jezykowych zwyczajow, a na ile jest to sytuacja wyjatkowa i jakie sg pedagogicz-
ne konsekwencje zarysowanego zjawiska.

Pedagogiczne aspekty ekspansywnych tendencji socjolektu uczniowskiego

Czerpanie leksyki ze slangu podczas oficjalnej sytuacji komunikacyjnej w publicznym
dyskursie nawiazuje do wiezi, ktora jest podstawg i niezb¢gdnym warunkiem powstania
owej odmiany jezyka. Uzycie elementow socjolektu stanowi¢ moze dla widza, czytel-
nika lub stuchacza wyrazny znak odwotania si¢ do okreslonej wspdlnoty, ale zwigzek
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pomiedzy nig a nadawcg wypowiedzi w przytoczonych powyzej przyktadach dyskursu
publicznego faktycznie nie istnieje. Rzeczywista wig¢z, bedaca podstawg socjolektu, tu
jest tylko imitowana. Wykorzystanie kapitatu osobistej relacji, na ktorej zasadza si¢ zy-
wotnos¢ slangu, jest Swietng marketingowa okazja do zmniejszenia dystansu pomigdzy
nadawca a odbiorcg medialnego komunikatu, a takze stanowi¢ moze element §wiadomie
zastosowanej strategii autoprezentacji. Ekspresywne zachowania jezykowe w mediach sa
efektowne i1 postrzegane jako atrakcyjne, a swoboda, spontanicznos$¢ i luz staja si¢ czesto
jednym ze znamion udanego programu radiowego czy telewizyjnego.

Wykorzystanie leksyki i frazeologii pochodzacej ze slangu mlodziezowego w oficjal-
nych sytuacjach w publicznym dyskursie oznacza odchodzenie od reguly stosownosci,
upowszechnia ten sposob komunikacji, przenosi do uzusu slowa slangowe, a tym samym
neutralizuje je lub nawet nobilituje 1 wzmacnia spoteczng aprobat¢ do korzystania z nich
poza pierwotnym kontekstem sytuacyjnym. Polszczyzna zastyszana w mediach jest w od-
biorze spotecznym uznawana za poprawng i stosownie uzyta, dlatego stanowi pewien
wzorzec, ktdry nastepnie jest upowszechniany w codziennej komunikacji.

W efekcie slang przestaje by¢ odczuwany przez mtodziez jako nizszy rejestr jezy-
ka, ktory dotad zarezerwowany byt dla potrzeb komunikacji z osobami o rownorzgdne;j
pozycji, czyli rowiesnikami. Wybor stylu jezykowego wyraza stosunek do rozmowcow,
zatem decyzja o zastosowaniu podczas rozmowy slangu badz starannej polszczyzny
ogolnej ksztaltuje relacje pomiedzy uczestnikami komunikacji. W domu, w szkole lub
podczas innych kontaktow z dorostymi mtody cztowiek musial niegdy$ wtozy¢ wysilek,
by sposob jego komunikowania byt adekwatny do odbiorcy i sytuacji komunikacyjne;j.
Zastosowanie w komunikacji z dorostym tego samego socjolektu, co w rozmowie z ro-
wiesnikiem, sptaszcza relacje, niesie ze soba bliskos¢ i poufatosc, cho¢ moze tez by¢
sygnalem niewystarczajacej kompetencji komunikacyjnej. Z kolei wybor starannego
jezyka, mimo ze moze wigzac si¢ z wysitkiem ze strony mtodego cztowieka, wyraza
szacunek do rozmowecy.

Socjolekt uczniowski, traktowany jako przeciwwaga dla oficjalnosci, ma charakter
kontestacyjny, wzbogaca polszczyzne, wzmacnia zjawisko zréznicowania stylistycznego
oraz peti ré6znorodne funkcje spoteczne. Mlody cztowiek zaczyna nabywac swiadomosé
i wytwarzaé potrzeby postugiwania si¢ réznymi stylami jezykowymi w zaleznosci od kon-
tekstu i sytuacji komunikacyjnej, a korzystanie ze slangu stwarza mu okazj¢ doskonalenia
umiejetnosci adekwatnego stylistycznie jezykowego komunikowania si¢. Natomiast po-
stugiwanie si¢ ,,mieszanka stylistyczng”, obecng réwniez w mediach, zubaza jezyk oraz
ujednolica sposob komunikowania si¢, niezaleznie od sytuacji komunikacyjnej, w jakiej
znajdujg si¢ jej uczestnicy.

Swiadomo$é, ze slang moze zaspokoi¢ potrzeby komunikacyjne mtodego uzytkowni-
ka oraz akceptowanie tego sposobu komunikowania si¢ niemal w kazdej sytuacji i nieza-
leznie od odbiorcy, obnizaja poziom motywacji do stosowania innych stylow jezyka oraz
poszerzania wlasnej kompetencji komunikacyjnej o sprawng umiejetno$¢ komunikowania
si¢ w mowie 1 piSmie za pomoca polszczyzny og6lnej. Jezykoznawcy wskazuja na niski
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obecnie poziom pismiennos$ci mtodego pokolenia (Skudrzyk, Warchala 2008: 20-25), co
wigze si¢ trudno$ciami w tworzeniu zrozumiatych tekstow i dekodowaniu tekstow kul-
tury, a wigc w uczestniczeniu we wspolnotach tekstowych, za§ w konsekwencji staje si¢
barierg w ich uczestnictwie w kulturze.

Slang jest swobodny, obrazowy, prosty, stajac si¢ wyrazem naturalnego i opartego
na poznawczym konkrecie podejscia do rzeczywistosci rowniez w sytuacji komunika-
cyjnej, w ktorej instytucjonalno$é narzuca konieczno$é oficjalnosci, dlatego staje si¢ bar-
dzo pociagajacy takze dla dzieci. Niezwykle istotne, zwlaszcza w klasach 1-3, staje si¢
wigc nauczenie dzieci odrézniania jezykowego rejestru oficjalnego od nieoficjalnego oraz
ich stosowanie adekwatnie do sytuacji i odbiorcy. Swobodne ,,przelaczanie si¢” na odpo-
wiedni kod komunikacyjny moze dla dzieci w tym wieku stanowi¢ trudnos¢, a przy tym
fascynacja jezykiem mtodziezy w przypadku tak mtodych uzytkownikow moze czgsto
sprowadza¢ si¢ do bezrefleksyjnego nasladowania sposobu komunikowania si¢ nastolat-
koéw (Wileczek 2010: 83). A. Wileczek i I. Mozdzynska (2015) sadza, ze wskazanie bo-
gactwa odmian i stylow jezyka ojczystego, operowanie nimi, ich ekspozycja i zastosowa-
nie w réznorodnych uczniowskich komunikatach pomaga uniknaé¢ dysharmonii zwigzane;j
z zaburzeniami stylistycznymi.

Wykorzystujac socjolekt w komunikacji z uczniem, nauczyciele tatwo moga uzyskaé
wrazenie identyfikacji z odbiorcg komunikatu, postawi¢ si¢ blisko ucznidéw i ich §wiata.
Jednak wprowadzanie elementéw slangu, jako strategii komunikacyjnej podczas lekcji,
jest niepotrzebne i niebezpieczne. Sytuuje bowiem nauczyciela na pozycji ,,kumpla”, wy-
maga nieustannych sygnalow aprobaty ze strony uczniow i dowodoéw porozumienia. Nie
oznacza to jednak, ze slangu nie mozna wykorzysta¢ w edukacji i wychowaniu. Zastoso-
wanie leksyki slangowej w formie zabawy jest jedna z mozliwosci budowania dobre;j re-
lacji migdzy nauczycielami i uczniami, cho¢ — jak wskazuja A. Wileczek i . Mozdzynska
(2015: 92) — wykorzystujac niestandardowa potocznos¢ jezykowa jako srodek do podtrzy-
mania kontaktu czy wprowadzenia swobodnej atmosfery podczas zaje¢ oraz wzmacniania
relacji z uczniami, trzeba pami¢ta¢ o metajezykowym ,,nawiasie” — sugestii, ze dane wy-
razenie, zwrot czy fraza sa uzywane swiadomie w celach edukacyjnych.

Pojawienie si¢ stylistyki mtodziezowej w jezyku dzieci oraz w publicznym dyskursie
uzna¢ mozna za jeden z symptoméw szerszego procesu ckspansji slangu nastolatkow,
a czgsciowo rowniez promocji mtodziezowego stylu bycia i kultu mtodosci. Wykorzysty-
wanie elementéw slangowych przez dziennikarzy i politykow w oficjalnych sytuacjach
komunikacyjnych moze stanowi¢ dla dzieci i mlodziezy pewien sygnat spotecznej akcep-
tacji dla jezykowego odbierania przez nich rzeczywistosci, a takze nowego budowania re-
lacji dorosli — mtodziez. Konkludujac: slang mtodziezowy zastosowany w odpowiednim
kontekscie i sytuacji, w wypowiedzi skierowanej do okreslonego odbiorcy jest przydatny,
ale tylko stosowne jego uzycie sprawia, ze jest spoko.
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