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GDANSKA KONCEPCJA PRAW CZLOWIEKA. SZKIC Z FILOZOFII PRAW
CZEOWIEKA WOKOL TRESCI KARTY POWINNOSCI CZLOWIEKA
PROKLAMOWANE] 2 WRZESNIA 2000 R. W GDANSKU

Niesprawiedliwo$¢ wyrzadza czesto ten,
kto czegos$ nie czyni, a nie tylko ten, kto czyni'

Uwagi wprowadzajace

Przedmiotem rozwazan w niniejszym artykule jest zrekonstruowanie ,,gdanskiej kon-
cepcji praw czlowieka” w oparciu o tre$¢ Karty Powinnos$ci Czltowieka, podpisanej
i proklamowanej 2 wrzeé$nia 2000 r. w Gdansku (dalej zamiennie: gdanskiej Karty,
gdanskiej Karty Powinnosci Czlowieka)® Jednoczes$nie dokonana zostanie analiza
i interpretacja postanowien tegoz dokumentu, jak réwniez ocena jego znaczenia dla
dyskusji nad rozumieniem istoty praw czlowieka we wspodlczesnej filozofii spotecznej,
a zwlaszcza w szeroko ujetej filozofii praw czlowieka. Istotnym aspektem prowadzo-
nej refleksji bedzie réwniez wyjasnienie performatywnego charakteru postanowien
gdanskiej Karty, w tym sprecyzowanie katalogu powinno$ci moralnych powigzanych
z prawami czlowieka oraz ich specyficznego znaczenia dla obowigzywania okreslonego
katalogu tychze praw. Last but not least, przyjecie gdanskiej Karty potraktowane zosta-
nie jako studium uniwersalnej recepcji chrze$cijanskiego rozumienia praw czlowieka.

' Marek Aureliusz, Rozmyslania (do siebie samego), Ksiega dziewigta, punkt 9.5, przeklad
z jezyka greckiego, wstep i komentarz K. Lapinski, Warszawa 2018, s. 170.

2 Na temat genezy, okolicznosci powstania i przebiegu podpisania Karty Powinnosci Czlowieka
zob. Powinnosci Cztowieka. Kronika Miedzynarodowego Forum Jubileuszowego Prawa i Powinnosci
Czlowieka. Swit;to Czlowieka, 1-3 wrzesnia 2000 Gdarisk, red. ks. W. Bock i in., Gdansk 2001.
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Okolicznos$ci powstania, historia oraz symbolika
Karty Powinno$ci Cztowieka

Karta Powinnos$ci Czlowieka, pomyslana jako dokument niemajacy charakteru praw-
nego, lecz oddziatujacy na zasadzie autorytetu gloszonych w nim wartosci, zostata
opracowana z okazji 50-lecia podpisania Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka’.
Jej sygnatariuszami zostali wybitni przedstawiciele Zycia spolecznego, naukowego,
kulturalnego i religijnego: Norman Davies, ks. Bruno Forte, ks. abp Tadeusz Goc-
towski CM, Jozefa Hennelowa, Agnieszka Holland, Jan Nowak-Jezioranski, Siergiej
Kowaliow?*, Janina Ochojska, Krzysztof Piesiewicz, Andrzej Wajda, Krzysztof Zanussi,
Andrzej Zoll>.

Wypada podkresli¢, ze gdanska Karta w zamierzeniu jej twércéw miata stanowic
radykalne wezwanie do podjecia wysitku na rzecz rozwoju praw czlowieka u progu
XXI w. Odwotlujac sie do Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka®, podkreslono zna-
czenie zaangazowania wszystkich ludzi w nalezyta ochrone tych praw, zwlaszcza poprzez
okreslone postepowanie moralne. W koncowym fragmencie dokumentu zawarto apel:
~Wzywamy zatem wszystkich w tym roku Wielkiego Jubileuszu, ktéry dla chrzescijan
jest czasem szczegolnej radosci i wysitku, a dla ludzi dobrej woli na calym $wiecie moze
by¢ symbolicznym progiem przetomu ku lepszemu, aby podjeli trud tworzenia dobra
wspolnego w duchu Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka i tego kodeksu powinnosci,
ktory podpisujemy w Gdansku dnia drugiego wrzesnia roku dwutysiecznego™.

Jednocze$nie nalezy odnotowa¢ znaczenie Gdanska jako miejsca opracowania
i podpisania dokumentu, co w oczywisty sposob kieruje nas ku dziedzictwu gdanskiej
(a szerzej polskiej i europejskiej) Solidarnosci. Nie bez znaczenia dla twércow gdanskiej
Karty pozostawala rowniez pamiec o bolesnych doswiadczeniach historycznych krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej oraz trwajacy wowczas Rok Jubileuszowy 2000 lat

> Zob. N. Davies i in., Gdariski Areopag - Karta Powinnosci Czlowieka [w:] Antologia tekstow
dotyczgcych praw czlowieka, Ksiega Jubileuszowa Rzecznika Praw Obywatelskich, t. 3, red. J. Zajadlo,
Warszawa 2008, s. 759. Pelna tres¢ Karty Powinnosci Czlowieka dostepna jest rowniez w Inter-
necie (w dalszej czeéci przypisow bede odwolywat sie do tego, powszechnie dostepnego zrodta):
Karta Powinnosci Czlowieka, Gdarsk 2000, www.areopag.pl/art.php?rok=Kkarta [dostep: 12.11.2020].

* W kronice wydanej z okazji podpisania Karty Powinnosci Czlowieka zastosowano tran-
skrypcje nazwiska tegoz obroncy praw czlowieka w formie ,,Kowaliow”, totez autor postuguje sie
nig w niniejszym tekscie. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze poprawna forma transkrypcji nazwiska
jest ,,Kowalow”.

*> Do podpisania Karty i jej proklamacji zaproszeni zostali takze: Lech Walesa, Kardynat Miloslav
VIk, abp. Francois-Xavier Nguen Van Thuan. I chociaz wyrazili oni bezposrednio lub posrednio
poparcie dla dokumentu, to jednak ostatecznie nie ztozyli pod nim podpisu z réznych przyczyn,
zob. Powinnosci cztowieka..., s. 52-57.

¢ Znaczenie tego dokumentu niezwykle celnie ocenia Marek Antoni Nowicki: ,,pierwszy mie-
dzynarodowy katalog tych praw [praw czlowieka — przypis T.S.] oraz wielkie moralne i polityczne
zobowigzanie dla $wiata”, M.A. Nowicki, Woké? Konwencji Europejskiej, Warszawa 1992, s. 11.

7 Karta Powinnosci Czlowieka, Gdatisk 2000, www.areopag.pl/art.php?rok=karta [dostep:
12.11.2020].
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chrzescijanstwa. Ksigdz Krzysztof Niedaltowski, ttumaczac motywy powstania Karty
Powinnosci Cztowieka, wskazywal: ,Nasz polski glos, wychodzacy z Gdanska, nie
jest zamierzony jako polemika z dotychczasowymi tekstami. Ma on raczej by¢ dopo-
wiedzeniem opierajgcym sie na doswiadczeniu Europy Srodkowowschodniej. Chyba
pierwszy raz w tej cze$ci $wiata, naznaczonej bolesnie dwoma systemami totalitarnymi,
rodzi si¢ spokojna refleksja nad odpowiedzialno$cig za losy globu, ujeta w formule
powszechnej deklaracji. W czasie wojen milczaly muzy. Teraz z dystansu pierwszej
dekady wolnosci, dwadziescia lat od powstania pierwszego niezaleznego zwiazku zawo-
dowego probujemy wyciagnaé wnioski dotyczace przysztoéci. Perspektywe widzenia
dziejow stanowi dla nas jubileusz 2000 lat chrze$cijanistwa”®.

Oczywiscie odwolanie do dziedzictwa Solidarnosci nie dziwi, a samo powigzanie jej
ideatéw z prawami czlowieka jest przeciez obecne w wielu wspdtczesnych dokumen-
tach szczegoélowych, odnoszacych si¢ bezposrednio lub bezposrednio do tych praw.
Na przyktad we wprowadzeniu do Gdanskiego Modelu na Rzecz Réwnego Traktowania
Piotr Kowalczuk (6wczesny zastepca Prezydenta miasta Gdanska ds. polityki spotecz-
nej) stwierdza: ,W XX wieku silnie prawa Czlowieka i obywatela zaznaczyli gdanscy
stoczniowcy. Ich protest nie tylko otworzyt brame do zmian w Polsce, ale i Europie
oraz $wiecie. Postulaty zmiany zapisane i artykulowane w Gdansku wolaty o godnos¢
i poszanowanie praw Czlowieka, kazdego Cztowieka™.

Karta Powinnosci Czlowieka powstala zatem w symbolicznym ze wszech miar
miejscu'® i czasie, stanowigc znaczgcy dokument dla pojmowania koncepcji praw czto-
wieka, zaréwno w perspektywie filozoficznej, spotecznej, politycznej, jak i etycznej oraz
prawnej. Juz samo sporzadzenie i przyjecie dokumentu w Gdansku stanowilo istotny ele-
ment jej oddzialywania jako dokumentu promujacego okreslona filozofie praw cztowieka.
Gdansk jako miasto Solidarnosci stanowi bowiem zrédto konkretnej pedagogiki w zakre-
sie praw czlowieka - lekcji powinnosci wobec tych praw o solidarnosciowej proweniencji.
Nalezy w tym miejscu wspomnie¢ o propozycji Marii Mendel, by starac sie: ,,zaprezen-
towa¢ miejsce jako potencjalnie no$ng kategorie, mogaca stymulowac i wspieraé pro-
cesy interpretacji, tworczej reinterpretacji oraz kreacji koncentrujacych sie na miejscu,
wzoréw myslenia pedagogicznego, czyli [...] pedagogiki miejsca™'. W tym kontekscie

8 Ks. K. Niedattowski, Jak rodzita si¢ gdatiska Karta Powinnosci Cztowieka [w:] Powinnosci
czlowieka.. ., s. 11.

°  P. Kowalczuk, Wprowadzenie, Zalacznik Nr 1 do Zarzadzenia 807/18 Prezydenta Miasta
Gdanska z dnia 18 maja 2018 r., Model na Rzecz Réwnego Traktowania, Zesp6t ds. Modelu na rzecz
Réwnego Traktowania w Gdansku powolany przez prezydenta miasta Gdanska Pawta Adamowicza,
Gdansk, czerwiec 2018, s. 4.

12 Symboliczne znaczenie Gdanska jest oczywiscie jeszcze szersze niz dziedzictwo Solidarnosci.
W petitum gdanskiej Karty mowa o Gdansku jako o ,,miejscu szczeg6lnym, doswiadczonym przez histo-
rie, miejscu, w ktorym zaczynaly si¢ kataklizmy i konczyly totalitaryzmy”. Wydaje sie to ze wszech miar
stuszne, dos¢ przypomnie¢ o Westerplatte, ale takze o znajdujacym si¢ w czasie II wojny $wiatowej tak
niedaleko Gdanska niemieckim nazistowskim obozie koncentracyjnym i zaglady Stutthof.

" M. Mendel, Pedagogika miejsca i animacja na miejsce wrazliwa [w:] Pedagogika miejsca,
red. M. Mendel, Wroctaw 2006, s. 22.
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nie powinno dziwi¢, Ze oryginal dokumentu przechowywany jest w Europejskim Cen-
trum Solidarnosci®.

Powstal wowczas takze wieloletni projekt Gdanskiego Areopagu (2000-2012)
w postaci organizowanych cyklicznie w Gdansku debat, dyskusji i seminariéw poswig-
conych warto$ciom zawartym w postanowieniach Karty. Do 2008 r. podczas Gdan-
skiego Areopagu poruszano problematyke wynikajaca bezposrednio z postanowien
Karty Powinnosci Czlowieka'. Warto tez doda¢, ze w 2004 r., z okazji 100. rocznicy
utworzenia politechniki w Gdansku oraz 60-lecia jej istnienia jako Politechniki Gdan-
skiej, sze$¢dziesieciu rektoréw uczelni wyzszych podpisato dokument okreslajacy powin-
nosci cztowieka w zakresie dazenia do poznania i dziatania w imi¢ prawdy, stanowiacy
w istocie powtorzenie tresci odpowiedniego postanowienia gdanskiej Karty z 2000 .

Z kolei 14 sierpnia 2018 r. gdanska Karte uroczyscie odczytano przed Dworem
Artusa, w szczegolny sposob przypominajac o znaczeniu tego dokumentu i tresci
jego postanowien. Przy tej okazji (zaréwno przed uroczystoscig odczytania, jak i w jej
trakcie) dwczesny prezydent Gdanska Pawet Adamowicz ocenial: , Karta zawiera
ponadczasowe i ponadpodzialowe wartosci i deklaracje wspdlne kazdemu, komu
bliski jest czlowiek. [...] Kiedy podpisywalismy te Karte u progu nowego tysiacle-
cia, nie zdawali$my sobie sprawy, ze juz po osiemnastu latach, trzeba bedzie do jej
tresci wroci¢. Wrdci¢ do uniwersaliow, ktére s gwarantem wzajemnego szacunku,
odwolaniem do ludzkiej godnosci i niezbywalnych praw kazdego z nas. [...] Karta
Powinnosci Czlowieka kontynuuje 21 postulatéw z sierpnia 1980, przypomina
o naszych powinnosciach™.

Wspolczesnie gdanska Karta w dalszym ciggu moze inspirowac i przekonujaco
oddziatywa¢ na koncepcje praw czlowieka. Przedstawiona w niej wizja praw czlo-
wieka moze nadto stanowi¢ wrecz pewien utopijny wzorzec idealizacyjny koncepcji
wzajemnego powigzania praw cztowieka i powinno$ci moralnych'e.

12 Karta Powinnosci Czlowieka trafita do ECS, www.areopag.pl/aktualnosci.php [dostep:
12.11.2020].

0. Krzyzynska, J. Mykowski, Areopag (Gdatiski Areopag), Gedanopedia, www.gedanopedia.
pl/gdansk/?title=AREOPAG [dostep: 13.11.2020].

'*J. Rachon, Uroczyste podpisanie Karty Powinnosci Czlowieka ,Dgzenie do poznania i dziata-
nia w imie prawdy”. Wystgpienie rektora Politechniki Gdatiskiej prof. dr hab. Janusza Rachonia, Dwér
Artusa, 6 pazdziernika 2004 r., ,Pismo PG” 2004, nr 8, s. 26-27.

15 Zob. Karta Powinnosci Cztowieka. Odczytanie gdatiskiego dziedzictwa. Dzis, godz. 13.00, www.
gdansk.pl/wiadomosci/karta-powinnosci-czlowieka-odczytanie-gdanskiego-dziedzictwa,a, 122007
[dostep: 11.11.2020]; Karta Powinnosci Czlowieka - nadal uniwersalny dokument na miare naszych
czaséw, www.gdansk.pl/wiadomosci/karta-powinnosci-czlowieka-nadal-uniwersalny-dokument-
-na-miare-naszych-czasow,a, 122078 [dostep: 11.11.2020]; Pawet Adamowicz odczytuje Karte Powin-
nosci Czlowieka, www.monitorkonstytucyjny.eu/archiwa/7727 [dostep: 11.11.2020]; Odczytanie
Karty Powinnosci Cztowieka, www.gdansk.pl/tv/odczytanie-karty-powinnosci-czlowieka,v,1270
[dostep: 11.11.2020].

!¢ Przy okazji warto zwrdci¢ uwage na mozliwe pozytywne funkcje myslenia utopijnego, takie
jak inter alia: krytyczna, poznawcza, warto$ciotworcza. Na ten temat zob. L. Kleszcz, Pochwata utopii,
»Filozofuj!” 2020, nr 3 (33), s. 16-17.
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W 2020 r. uplyneto dwadziescia lat od podpisania gdanskiej Karty, dlatego warto
podja¢ probe refleksji nad jej znaczeniem dla szeroko ujetych praw czlowieka'?, w tym
przede wszystkim dla ich filozofii. Przedmiotem mojego zainteresowania bedzie zatem
refleksja nad prawami czlowieka wykraczajaca poza ich wasko rozumiane norma-
tywne ujecie'®. Idzie nie o dogmatyczng analize pojecia, lecz o studium praw czlowieka
z zakresu filozofii spolecznej i filozofii prawa w powigzaniu z analizg wybranych aspek-
tow aksjologicznych, etycznych, ontologicznych i prakseologicznych.

Charakter i tres¢ gdanskiej Karty Powinnosci Czlowieka

Jakkolwiek gdanska Karta Powinnosci Czlowieka stanowi dokument wigzacy tylko
(az) mocg autorytetu i gloszonych w nim wartosci, to jednak trudno nie dostrze-
gac jej znaczenia dla postrzegania i rozumienia praw czlowieka, w tym zwlaszcza
dla jak najszerzej ujetej problematyki filozofii praw cztowieka. Adam Wisniewski
pisze: ,Czym zatem jest i czym zajmuje si¢ filozofia praw czlowieka? Mozna uznac,
iz filozofia praw cztowieka jest 0ogolng nauka o prawach czlowieka, albo tez stanowi
rodzaj ogolnej refleksji nad tymi prawami, wykraczajac poza przyjety paradygmat
naukowosci. [...] Typowa dla filozofii praw cztowieka jest zatem refleksja nad istota
tych praw. Ponadto rozwazania filozoficzne o prawach czlowieka obejmuja sprawy
zwigzane z aksjologig tych praw, a takze kresleniem wizji praw czlowieka takimi,
jakie one powinny by¢, czy tez z krytyka praw czlowieka z punktu widzenia przy-
jetych zalozen. Zakres zatem spraw podejmowanych w ramach szeroko rozumiane;j
filozofii praw czlowieka jest znaczny”".

Z kolei Bartosz Wojciechowski trafnie stwierdza: ,Wspotczesnie zaréwno mysli-
ciele wywodzacy sie z réznych dyscyplin nauk spolecznych, jak réwniez politycy czy
wreszcie przecietni obywatele zachowujg sie tak, jakby wiedzieli, co oznaczajg prawa
czlowieka, jaki jest ich zakres i usprawiedliwienie. Czy rzeczywiscie tak jest, ze o pra-
wach czlowieka wiemy wszystko?”?. Sprobujmy w dalszej czesci zastanowi¢ si¢ nad
tym, czego o prawach czlowieka ,,dowiadujemy si¢” z postanowien gdanskiej Karty
Powinnosci Czlowieka. Innymi stowy, jaka jest poznawcza warto$¢ dokumentu dla
rekonstrukcji pojecia praw czlowieka w filozofii spolecznej i filozofii prawa.

7 Na temat specyfiki ochrony praw czlowieka, podstawowych poje¢ oraz zagadnien z zakresu
praw czlowieka zob. International Protection of Human Rights: A Textbook, red. C. Krause, M. Schei-
nin, Second revised edition, Turku/Abo 2012.

18 Tak zakreslony przedmiot badan jest zdecydowanie szeroki i wigze si¢ w moim przekonaniu
z namyslem nad wyjasnieniem i uzasadnieniem praw czlowieka.

' A. Wiéniewski, Filozofia i teoria praw czlowieka - wybrane zagadnienia, ,,Gdanskie Studia
Prawnicze” 2007, t. 18, s. 343.

20 B. Wojciechowski, Prawa cztowieka. Zagadnienia podstawowe, ,Filozofia Publiczna i Edu-
kacja Demokratyczna” 2014, t. 3, nr 2, s. 238-252.
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Merytoryczna analiza zawartych w gdanskiej Karcie sformulowan rzeczywiscie
prowokuje pytania o istote praw cztowieka oraz ich powigzanie z jego powinnosciami,
zaréwno wobec innego cztowieka indywidualnie, jak i wobec spolecznosci in genere.
W Preambule do gdanskiej Karty stwierdza si¢ wyraznie: ,Niezbywalne prawa kazdego
czlowieka domagajg si¢ ich respektowania przez innych ludzi. Naklada to na nas okres-
lone zobowigzania i odpowiedzialno$¢ za losy §wiata. Powinnoéci sformutowane jako
kodeks etyczny, wspolny dla calej spolecznosci globu, nie przymuszajg zadnego czto-
wieka do ich wypelniania, lecz sg impulsem moralnym odwolujgcym si¢ do poczucia
solidarnosci ze wszystkim, co wspottworzy dobro tego $wiata™'.

Juz zresztg sam tytul dokumentu zawiera uwypuklenie powinnosci zamiast praw,
podczas gdy réznorodne formulowane na przestrzeni dziejéw dokumenty deklaruja
przede wszystkim ,,prawa’?. Co takie ujecie oznacza dla praw cztowieka? Czy katalog
okreslonych powinnosci jest konieczny do obowigzywania praw czlowieka, czy raczej
ma jedynie charakter przygodny wobec praw cztowieka? O czym $wiadczy skupienie
uwagi na powinnoséciach? Czym sg powinnosci cztowieka wobec praw jego samego
i praw innych ludzi?

Gdanska Karta sktada si¢ z siedmiu wyodrebnionych czeéci o nastepujacych tytu-
tach: Preambuta, Odpowiedzialno$¢ za dobro wspélne, Respektowanie sprawiedli-
wosci, Dazenie do poznania i dzialania w imie prawdy, Odpowiedzialnos¢ za stowo,
Szacunek dla zycia i natury, Rodzina®.

W treéci gdanskiej Karty wyraznie wskazano, ze: ,,Osoba ludzka, niezaleznie
od wieku, plci, rasy i wyznania, jest podmiotem zaréwno praw, jak i powinnosci™.
Prawa czlowieka okre$lone sg jednoczesnie jako niezbywalne i domagajace si¢ respek-
towania przez innych ludzi*®. Tym samym warunkiem koniecznym obowigzywania
praw czlowieka jest nie tylko respektowanie ich przez panstwa, lecz przestrzeganie tych
praw przez kazdego czlowieka indywidualnie. Jest to bardzo wazne ujecie, ktére wykra-
cza poza wertykalny aspekt obowigzywania praw cztowieka (panstwo - jednostka)?.

Gdanska Karta natomiast podkresla znaczenie horyzontalnego aspektu respekto-
wania praw czlowieka (jednostka - jednostka). Przy czym indywidualne jednostki,
w odrdznieniu od panstw, nie tyle sa w ujeciu gdanskiej Karty prawnie zobowigzane,
co moralnie wezwane, poprzez sformulowanie powinnosci, do przestrzegania praw

2 Karta Powinnosci Czlowieka, Gdarnsk 2000, www.areopag.pl/art.php?rok=karta
[dostep: 12.11.2020].

22 Tak np. przywotana juz wyzej Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, przyjeta i proklamo-
wana jako rezolucja Zgromadzenia Ogélnego ONZ w Paryzu 10 grudnia 1948 r., www.libr.sejm.gov.
pl/tek01/txt/onz/1948.html [dostep: 10.12.2020].

»  Karta Powinnosci Czlowieka, Gdarnsk 2000, www.areopag.pl/art.php?rok=karta
[dostep: 12.11.2020].

# Tamze.

»  Tamze.

% Na temat praw czlowieka jako praw podmiotowych zob. R. Andrzejczuk, Prawa czlowieka
w Swietle koncepcji praw podmiotowych, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2007, t. 17, nr 1, s. 25-33.
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cztowieka. Nie chodzi tu takze o zastosowanie bezposredniego horyzontalnego obo-
wigzywania praw czlowieka w stosunkach prawnych?, lecz o horyzontalne obowigzy-
wanie praw cztowieka sui generis, bo uzasadnione wytgcznie aksjologicznie, w oparciu
o powinno$¢ moralng®. W ujeciu gdanskiej Karty horyzontalny aspekt obowigzywania
praw czlowieka musi by¢ zatem rozumiany specyficznie, zresztg same prawa czlowieka
w ujeciu gdanskiej Karty to przede wszystkim okreslone prawa moralne.

Nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze samo rozroznienie wertykalnego i horyzontal-
nego dzialania praw cztowieka nie jest niczym nowym. Radostaw Milczarski wska-
zuje: ,,Oprocz dylematu, co i kogo prawa cztowieka zabezpieczaja, wazne jest rOwniez
pytanie: kiedy nalezy po nie siega¢? Powodem powstania i rozwoju praw czlowieka
byta stabo$¢ jednostki wobec zorganizowanego i wszechwladnego panstwa. Klasyczne,
tzw. wertykalne podejscie, kazalo chronic¢ jednostki autorytetem miedzynarodowych
paktéw przed ich wlasnym panstwem. Powstaje jednak pytanie, czy jednostka nie jest
w pewnych sytuacjach réwnie bezsilna wobec innych ludzi, tak jak moze by¢ bezsilna
wobec panstwa. Takie rozumienie praw czlowieka nazywane jest perspektywa hory-
zontalng, a jej zasadno$¢ podnoszona jest szczegdlnie wobec sytuacji jednostek, ktére
z niezaleznych od nich przyczyn sa dyskryminowane. Struktury tradycyjnych spote-
czenstw moga by¢ nie mniej opresyjne niz zorganizowany aparat panstwa. To samo
odnosi sie do stosunkdw na linii pracodawca — pracownik czy do wpltywu organizacji
dysponujacych wielkim kapitalem na Zycie pojedynczych 0s6b™?. Z kolei Wiktor Osia-
tynski zauwaza: ,,Horyzontalny aspekt praw czlowieka nie ogranicza si¢ do dochodze-
nia uprawnien, obejmuje réwniez obowiazki, ktére kazda jednostka moze mie¢ wobec
innych i wobec spoteczenstwa jako calosci®®. O ile zatem w ujeciu Osiatynskiego
horyzontalny aspekt praw czlowieka znajduje odzwierciedlenie w obowigzkach jed-
nostki, o tyle w ujeciu gdanskiej Karty mowa tylko o powinnos$ciach. Tak czy inaczej,
gdanska Karta zwraca uwage na dyskutowang od lat w literaturze kwestie zastosowania
praw cztowieka w stosunkach miedzy jednostkami, w przestrzeni prywatnej. By znowu
przywola¢ Osiatynskiego: ,,Powstaje wiec pytanie: czy prawa czlowieka maja zasto-
sowanie w stosunkach miedzy jednostkami, ktore nie wykorzystuja wladzy panstwa?
Czy prawa chronig je przed sobg nawzajem?”*".

Tymczasem tworcy gdanskiej Karty postuguja si¢ pojeciem powinnoséci wobec praw
innych ludzi, nie za$ zobowigzania wobec tych praw, co ma podkresla¢ dobrowolny
i moralny charakter horyzontalnego aspektu takiego obowigzywania praw cztowieka,

7 O bezposrednim horyzontalnym obowiazywaniu praw cztowieka zob. B. Skwara, W obronie

bezposredniego horyzontalnego obowigzywania praw cztowieka, ,,Przeglad Sejmowy” 2017, nr 1 (138),
s. 79-101.

% Na temat powinnoéci moralnej zob. ks. A. Dr6zdz, Powinnos¢ moralna, ,,Slq,skie Studia
Historyczno-Teologiczne” 2010, t. 43, nr 2, s. 302-316.

¥ R. Milczarski, Historia i wspétczesnos¢ praw czlowieka [w:] Historia a prawa cztowieka. Pod-
recznik, oprac. A. Janiszewska, Warszawa 2013, s. 13.

%0 W. Osiatynski, Prawa czlowieka i ich granice, thum. S. Kowalski, Krakéw 2011, s. 59.

3 Tamze, s. 305.
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w ktdrych sg one respektowane w drodze dobrowolnie przyjetych i przestrzeganych
przez podmioty moralne powinnosci moralnych. Postanowienia gdanskiej Karty udzie-
lajg nadto pozytywnej odpowiedzi na przywotane wyzej pytanie o zastosowanie praw
czlowieka w stosunkach miedzy jednostkami, przy czym opieraja one ich dzialanie
w aspekcie horyzontalnym nie na zasadzie praw podmiotowych i zwigzanych z nimi
wigzacych prawnie uprawnien jednostki, lecz pozostawiajg je w sferze moralnych
powinnosci jednostki.

Na jeszcze inny aspekt uzycia przez postanowienia gdanskiej Karty pojecia powin-
nos$ci zwraca uwage Aneta Mioduszewska-Freundlich: ,,Na strazy obowigzkow stoi
panstwo, a wigc prawo i aparat przymusu. Straznikiem powinno$ci natomiast jest
nasze sumienie. Powinnosci czlowieka sg komplementarne do praw czlowieka. Bez
nich praw czlowieka nie obronimy. Jesli respektowanie praw czlowieka uwarunkujemy
jedynie realizacja obowigzkéw nalozonych na podmioty gospodarcze czy jednostki,
to takie obowiazki mogg zostaé przez te podmioty zle odebrane, a przyjete przez nie
procedury beda jedynie mialy charakter pozorny, fasadowy. Dlatego tez to powinnos¢,
a nie obowiazek ma kluczowe znaczenie przy definiowaniu na nowo poje¢ odpowie-
dzialnos¢, sprawiedliwos¢, prawda, a wreszcie wzrost, rozwoj czy tez dobro ogdlne™

Wedlug tresci gdanskiej Karty dla nalezytej ochrony praw czlowieka zasadnicze
znaczenie zachowuje zatem okreslony system norm moralnych. Nie rozstrzygajac
o stusznosci takiej, nazwijmy to hybrydowej (taczacej prawo i moralnos¢) konstrukeji
systemu ochrony praw czlowieka, i nie podejmujac nawet w tym krétkim szkicu roz-
maitych wynikajacych z takiego rozwigzania problemoéw, cho¢by teoretycznoprawnych
i filozoficznoprawnych, godzi sie podkresli¢ znaczenie aksjologicznego uzasadnienia
obowigzywania praw czlowieka.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze gdanska Karta opiera si¢ nade wszystko na idei
powinnosci. Dyskusyjne jednak pozostaje, czy powinnosci te moga by¢ zrodtem praw
podmiotowych, uprawnien, a w konsekwencji formutowania roszczen o ich przestrze-
ganie. Skoro celowo uzyto w postanowieniach gdanskiej Karty sformulowania ,,powin-
noéci” zamiast ,,zobowigzania”, to wydaje sie, ze chciano polozy¢ nacisk na poza-
prawne aspekty respektowania praw cztowieka w aspekcie horyzontalnym, a konkretnie
na potrzebe uksztaltowania swiadomosci etycznej praw czlowieka, warunkujacej poza-
dane postawy podmiotéw moralnych. W zwigzku z rozréznieniem na powinnosci
i obowigzki aktualizuje si¢ tez prowadzona w filozofii, w tym w filozofii prawa, dyskusja
na temat teoretycznego uzasadnienia praw cztowieka oraz mozliwosci traktowania ich
jako uniwersalnego moralnego paradygmatu®.

2 A. Mioduszewska-Freundlich, Czym si¢ réznig obowigzki od powinnosci? Rozwazania

na temat standardéw etyki, www.forumcompliance.com/2017/02/czym-sie-rozna-obowiazki-od-
-powinnosci-rozwazania-na-temat-standardow-etyki/ [dostep: 12.11.2020].

% Naten temat zob. P. Lacki, O dwdch probach transcendentalnego uzasadnienia praw cztowieka,
»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006, R. 68, z. 3,s. 153-171.
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Jakie jednak powinno$ci moralne znalazty sie w postanowieniach gdanskiej Karty?
Wisrod wielu powinnosci w niej skonkretyzowanych warto moim zdaniem wyodreb-
ni¢ nastepujace:

a. Respektowania praw innych ludzi, w poczuciu solidarnosci ze wszystkim,
co wspoltworzy dobro $wiata;

b. Uczestniczenia w miare mozliwo$ci w ksztaltowaniu srodowiska spotecznego,
z poszanowaniem godnosci, wolnosci i rozumnosci wszystkich ludzi;

c. Dazenia do zapewnienia jak najwiekszej liczbie ludzi jak najwiekszego zakresu
wolnosci powigzanej z odpowiedzialnoscig;

d. Powierzania funkeji spotecznych odpowiednim osobom;

e. Respektowania zasady sprawiedliwosci, w tym sprawiedliwego wynagradzania
pracy innego cztowieka;

f. Przeciwstawiania si¢ wszelkim formom korupcji materialnej i politycznej oraz
reagowania na wyrzadzane cztowiekowi krzywdy;

g. Troski o wlasne sumienie;

h. Dazenia do przezwyci¢zania uprzedzen ideologicznych, rasowych i religijnych
poprzez odkrywanie prawdy w rzetelnym dialogu (tak naprawde sg tutaj rézne
podkategorie powinnosci: 1. powinnos¢ przezwycigzania uprzedzen ideologicznych,
rasowych i religijnych, 2. powinnos¢ poszukiwania/odkrywania prawdy, 3. powinnos¢
prowadzenia rzetelnego dialogu);

i. Doboru informacji w migdzyludzkim komunikowaniu wedtug kryterium prawdy,
a takze respektowania godnosci osoby;

j. Sluzby Zyciu, w tym umacnianie, pomnazanie i doskonalenie wszystkich jego
naturalnych form, z uwzglednieniem szacunku dla $wigtosci Zycia;

k. Umiarkowanego i roztropnego korzystania z débr natury, uwzgledniajacego
ograniczone zasoby i zachowanie ich dla przysztych pokolen;

l. Poszukiwania solidarnych rozwigzan globalnych likwidujgcych skrajne
dysproporcje;

m. Powinnos¢ rodzicow przekazania zycia i dbania o jego rozwoj od chwili poczecia;

Podtrzymywania godnosci rodzinnej oraz odpowiedzialnosci za losy narodu, grupy

etnicznej oraz catej ludzkosci;

0. Szczegdlnej troski o starszych, dzieci, osoby potrzebujace pomocy w trudnych
sytuacjach zyciowych?.

Wyzej przedstawione wyliczenie nie ma charakteru enumeratywnego, a z tresci
gdanskiej Karty mozna niewatpliwie wyprowadza¢ dalsze, w tym bardziej uszcze-
golowione powinnosci. Sposrod wyzej wskazanego szerokiego i réznorodnego cha-
rakteru powinno$ci wyrdzni¢ nalezy powinno$¢ troski o wlasne sumienie, ktéra
w ocenie tworcow gdanskiej Karty ma charakter podstawowej powinnosci czlo-
wieka. To od wlasciwie uksztaltowanego sumienia zalezy zaréwno uswiadomienie

B

*  Katalog powinnosci sformulowany o postanowienia Karty Powinnosci Czlowieka, zob. Karta

Powinnosci Czlowieka, Gdarisk 2000, www.areopag.pl/art.php?rok=karta [dostep: 12.11.2020].
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sobie przez jednostke innych powinnosci, jak i che¢ ich przestrzegania. Komentujac
ten prymarny i fundamentalny charakter ,,powinnoéci troski o wlasne sumienie”,
wypada odwota¢ sie do pojecia wolno$ci sumienia. W literaturze wskazuje si¢ zardwno
na trudnosci z okresleniem zakresu wolnosci sumienia, jak i z samym zdefiniowaniem
sumienia®. Nie wdajac si¢ w toczone w tym zakresie dyskusje, na potrzeby rozwa-
zan zawartych w niniejszym opracowaniu warto wskaza¢, za Darig Bienkowska oraz
Ryszardem Koztowskim, ze: ,Wolno$¢ sumienia ma charakter prawa podmiotowego,
co oznacza, ze przystuguje kazdej osobie ludzkiej, niezaleznie od rasy, plci, wieku,
wyznania, wyksztalcenia. Ponadto jest prawem o charakterze osobistym, skutecznym
erga omnes. [...] Wolno$¢ sumienia jest prawem przystugujacym jednostce zaréwno
na gruncie prawa krajowego, jak i na arenie prawa miedzynarodowego”*. Znowuz
jednak, w ujeciu gdanskiej Karty nie idzie przede wszystkim o rozumienie wolnosci
sumienia jako prawa przystugujacego jednostce, lecz raczej jako wartoéci moralnej,
z ktéra powigzana jest jednoczesnie powinnos¢ troski o wlasne sumienie (sformuto-
wana jako norma moralna). Powinno$¢ ta wspiera jednoczesnie (uzupelnia, a nawet
warunkuje) prawidlowe rozpoznanie innych powinnosci.

Ponadto, w tresci gdanskiej Karty wszystkie sformufowane powinnosci przyporzad-
kowane sg do okreslonych i odpowiadajacych im praw czlowieka. Na przyktad prawu
do wolnosci wypowiedzi bedzie odpowiadata sformutowana powinnos¢ prawdomow-
nosci, a prawu do zycia - powinnos¢ stuzby, umacnianie, pomnazanie i udoskonalanie
wszystkich naturalnych form zycia. Chodzi zatem o to, by niezaleznie od systemowych
mechanizméw prawnych dostrzec znaczenie swiadomosci moralnej dla pelnej ochrony
praw cztowieka i w ogdle moralnej istoty praw czlowieka. Jednoczeénie, im wiekszy
stopien podazania indywidualnych podmiotéw za sformulowanymi powinno$ciami
o charakterze kodeksu etycznego, tym wiekszy szacunek dla praw cztowieka in genere
(czy to traktowanych jako prawa moralne, czy jako prawo obowigzujgce wyraznie
oddzielone od moralnoséci)®. Dostrzezenie przez twércow gdanskiej Karty znacze-
nia moralnego uwiklania, a nawet charakteru praw czltowieka, prowokuje pytanie
o skutecznos$¢ ochrony praw czlowieka z uwagi na kryterium moralnej oceny ich
przestrzegania. Mozna powiedzie¢ jeszcze inaczej: o ile obowiazywanie okreslonych
praw czlowieka w systemie prawnym skutkuje powstaniem okreslonych zobowigzan
panstwa wobec jednostki, o tyle rzeczywiste zagwarantowanie praw czlowieka jest
nadto uzaleznione od dobrowolnej zgody wszystkich ludzi (bedacych wolnymi pod-
miotami moralnymi troszczacymi si¢ o wlasne sumienie) na wypelnianie powigzanych
z nimi powinno$ci®.

% Zob. D. Bientkkowska, R. Kozlowski, Godnos¢ a wolnosé sumienia [w:] D. Bienkowska,
R. Kozlowski, Prawa czlowieka. Uniwersalizm a partykularyzm godnosci, Poznan 2018, s. 93-105.

36 Tamze, s. 99.

¥ Na temat rozmaitych mozliwych relacji miedzy prawem i moralnoscia zob. W. Lang, Prawo
i moralnosé, Warszawa 1989.

% O prawach i powinnosciach jako dwoch wymiarach dziatania ludzkiego, takze w kontekscie
gdanskiej Karty Powinno$ci Cztowieka, zob. U. Michalak, Filozoficzne rozumienie prawa i powinnosci
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Wydaje sig, ze tworcy gdanskiej Karty trafnie identyfikujg prawa czlowieka oraz
jego powinnosci ze sferg moralnosci, a w kontekscie charakteru tegoz dokumentu
trudno stawia¢ zarzut pomieszania prawa obowigzujacego i idealéw moralnych.
Wrecz przeciwnie, owo polaczenie prawa i moralnosci jest niezbednym warunkiem
skutecznosci catego systemu ochrony praw czlowieka. Warto w tym miejscu, nie
wdajac si¢ w odwieczny spdr na temat relacji prawa i moralnosci i jego wspol-
czesne odstony®, zauwazy¢, ze w ujeciu gdanskiej Karty powinnosci cztowieka
majg charakter stuzebny wobec praw czlowieka. Ot6z, powinnosci jednostek nie
tylko wynikaja z okreslonego i rozpoznanego (uznanego) katalogu praw czlowieka,
ale tez nie moga si¢ im sprzeniewierzy¢. Jednoczesnie, o ile prawa cztowieka i ich
obowigzywanie w aspekcie prawnym nie sa koniecznie uzaleznione od powigza-
nych z nimi powinno$ci indywidualnych podmiotéw moralnych, o tyle w szerszym
aspekcie spolecznym, w tym moralnym, stopien faktycznej realizacji praw cztowieka
w istotnej mierze zalezy od stopnia wypelniania powinnosci wzgledem innych przez
jednostki, zarowno w aspekcie ilosciowym, jak i jako§ciowym. Stuzebna funkcja
powinnosci wobec praw czlowieka nie moze tym samym w zaden sposob oznaczaé
deprecjacji powinnosci. Wrecz przeciwnie, niekiedy stopient wypelniania powin-
nosci przez podmioty moralne moze mie¢ dla faktycznej ochrony praw cztowieka
znaczenie o wiele wazniejsze od ich prawnej ochrony (gwarancji, zobowigzan),
zwlaszcza w sytuacjach granicznych (gdy powinnosci beda podstawg rozstrzygniecia
»na rzecz praw czlowieka” w przypadku watpliwosci co do zakresu ich obowigzy-
wania i regulacji) czy tez w przypadku braku adekwatnych, skutecznych mecha-
nizméw prawnych. Ponadto, istotne znaczenie powinno$ci wobec praw cztowieka
wydaje sie umacnia¢ wéwczas, gdy mamy do czynienia z rozkladem (nieefektyw-
noscig, kryzysem, korozjg) instytucji prawnych i prawa in genere. W przypadku roz-
ktadu panstwa i prawa, gdyby nie $wiadome trwanie jednostek przy powinnosciach
na rzecz praw cztowieka, rozkladowi ulegltyby wraz z pafistwem i prawem najwaz-
niejsze ludzkie prawa, nie majace wowczas znikad zadnego oparcia. Przypomnijmy
w tym miejscu stwierdzenie Jana Szczepanskiego, zgodnie z ktérym: ,,[...] prawo
nie dziata samo przez si¢ i gdy instytucje czuwajace nad wymuszeniem i narzuce-
niem przestrzegania praw same ulegaja rozkladowi, wtedy oczywiscie i samo prawo
staje si¢ mniej skuteczne™.

Tak naprawde zatem znaczenie gdanskiej Karty polega na tym, Ze przypomina ona
o moralnej proweniencji, uwiktaniu i charakterze praw czltowieka, a takze o odr¢bnosci
praw i powinnosci, przy ich jednoczesnym i pozadanym powigzaniu. Mozna nawet
zaryzykowac teze, ze dokument ten wskazuje, iz dla skutecznej ochrony praw czlo-
wieka o wiele wazniejszy od gwarancji systemowych (prawnych, instytucjonalnych)

jako dwoch wymiaréw dzialania specyficznie ludzkiego, ,L6dzkie Studia Teologiczne” 2001, t. 10,
s. 249-260.

% Zob. np. T. Snarski, Debata Hart - Fuller i jej znaczenie dla filozofii prawa, Gdansk 2018.

10 J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1963, s. 233.
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pozostaje $wiat wyznawanych i respektowanych w spoleczenstwie wartosci. Ponadto,
nie nalezy deprecjonowac znaczenia ludzkiego dziatania wynikajacego z powinnosci
dla urzeczywistnienia najwyzszych standardéow ochrony praw czlowieka. Z takim
ujeciem koresponduje stanowisko Marka Piechowiaka, ktéry uwaza: ,Chociaz bez-
interesowne realizowanie dobra innych aktualizujace osobe jako osobe nie moze by¢
wprost przedmiotem prawa pozytywnego stuzacego ochronie i realizacji praw czlo-
wieka, to jednak prawo pozytywne moze i - jako ze bedac warunkiem rozwoju osoby
jest naleznym osobie stanem rzeczy — powinno ksztaltowa¢ okolicznosci utatwiajgce
takie dzialanie. Ignorowanie pytania o pelnie czlowieczenstwa moze doprowadzi¢
do ustanowienia takiego porzadku prawnego, ktéry w imi¢ ochrony jednych praw
utrudnia lub wrecz uniemozliwia dzialania w pelni realizujace osobe ludzka. Dlatego
nie mozna budowa¢ ani pelnej teorii praw czltowieka, ani systemu ich ochrony nie
uwzgledniwszy perspektywy mitosci™!.

Na marginesie rozwazan warto dodac¢, ze wydaje sig, iz powinnosci sformutowane
w postanowieniach gdanskiej Karty Powinnos$ci Czlowieka przynalezg do moralno-
$ci dazen®, w odrdznieniu od moralnoséci obowigzkéw. Nie sa wylacznie pewnym
minimum, lecz formutuja dgzenie do doskonatoéci moralnej, ktorej efektem bedzie
respektowanie praw wszystkich ludzi.

Performatywny charakter postanowien gdanskiej
Karty Powinno$ci Czlowieka

Niezaleznie od rozwazan przeprowadzonych wyzej, wypada przeanalizowaé performa-
tywno$¢ postanowien Karty Powinnosci Czlowieka. Wypowiedzi w niej zawarte nie
tylko opisuja powinnosci cztowieka, ale nawotujg do okreslonych zmian postepowania
i postaw. Innymi stowy, nie tylko potwierdzajg zastane powinnosci cztowieka, lecz
réwniez nawolujg do ich wypelniania w zyciu indywidualnym i osobistym.

Na potrzeby niniejszego opracowania performatywno$¢ wypowiedzi rozumiana
jest zgodnie z propozycja Jozefa Tarnowskiego, ktéry reinterpretujac i modyfikujac
pierwotng koncepcje wypowiedzi performatywnych Johna Langshawa Austina, przyj-
muje, ze performatywy, zarowno wyrazone explicite, jak i implicite, stanowig po pro-
stu dyskursy niebedgce konstatywami. Tym samym performatywy nie opisuja czegos
prawdziwie, fatszywie lub nierozstrzygalnie, tak jak zasadniczo czynig to wypowiedzi
konstatywne. W ujeciu J. Tarnowskiego performatywy nie musza jednak koniecz-
nie wprowadza¢ praktycznej zmiany w rzeczywisto$ci. Wystarczy, ze do niej beda
nawolywaly badz jg postulowaly. Jednoczesnie jednak niemal wszystkie konstatywy

1 M. Piechowiak, Filozofia praw cztowieka. Prawa czlowieka w Swietle ich migdzynarodowej

ochrony, Lublin 1999, s. 352.
% Na temat moralnosci dgzen zob. L.L. Fuller, Moralnos¢ prawa, ttum. S. Amsterdamski, wstep
A. Lopatka, wprowadzenie A. Podgérecki, red. J. Kurczewski, Warszawa 1978, s. 35-67.
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posiadajg zazwyczaj pewien ukryty wymiar performatywny*. Powyzsze propozycje
J. Tarnowskiego mozna z powodzeniem wykorzysta¢ w interpretacji humanistycznej
wybranych koncepciji filozoficznych, w tym na potrzeby niniejszego opracowania,
dokonujac interpretacji poszczegolnych stwierdzen gdanskiej Karty.

Tym samym mozna zasadnie przyja¢, ze gdanska Karta nawotuje do powszech-
nej postawy respektowania praw kazdego czlowieka. W tym ujeciu stopien nalezytej
ochrony praw czlowieka nie zalezy przede wszystkim od rozwigzan normatywnych,
lecz od postaw moralnych jednostek, ktdre w wolnosci podazg za imperatywem wska-
zujacym im powinno$¢ przestrzegania praw innych ludzi. Prawny system ochrony praw
czfowieka winien, w miar¢ mozliwoci, pozostawac co najmniej niesprzeczny z moral-
nym systemem ochrony praw czlowieka jako pozaprawnym normatywnym systemem
postepowania. A zatem wzorzec postepowania okreslony przez norme prawng winien
stuzy¢ ochronie okreslonych wartosci, co ma znaczenie dla jego skutecznosci. Jak pisze
Andrzej Zoll: ,,Jezeli system wartosci akceptowany przez ustawodawce pokrywa sie
z systemem warto$ci akceptowanym przez adresata normy prawnej, to jest one ze zro-
zumialych wzgledéw gotdéw przyjmowac te norme jako wlasna norme postepowania.
I to jest najbardziej korzystny obraz [...] Przy stanowieniu prawa takze przez orga-
nizacje miedzynarodowe i ponadnarodowe obowiazywac musi zasada, ze na nikogo
nie wolno naklada¢ prawnego obowiazku dziatania przeciwko wlasnemu sumieniu.
Wryjatki od tej zasady musza by¢ bardzo wyraznie sprecyzowane w normach rangi
konstytucyjnej i dotyczy¢ tylko sytuacji ekstremalnych, np. konfliktu zbrojnego™.

Inng mozliwg interpretacja postanowien gdanskiej Karty jest uznanie, ze pewne
uniwersalne ludzkie powinnoéci i zwigzane z nimi postepowanie podmiotéw moral-
nych sg niezbednym elementem kazdego systemu prawnego, w tym bedacego czescia
systemu ochrony praw cztowieka. W takim ujeciu obowiazujacy katalog praw czlo-
wieka nigdy nie jest neutralny aksjologicznie, a tym samym nie powinien by¢ ode-
rwany od $wiata wartosci®. Oczywiscie pojawia si¢ tu pytanie o problem aksjolo-
gicznych podstaw obowiazywania norm prawnych, w tym norm z zakresu praw
czlowieka, powigzany z poziomem akceptacji spolecznych dla poszczegdlnych war-
tosci (by wskaza¢ w tym miejscu chociazby rozmaite czynniki mogace skutkowaé
roznicami w tym zakresie, np. wielokulturowos¢, wielomoralnos¢, wielonarodo-
wos¢, wieloetniczno$é, wielowyznaniowo$¢, a nawet wielojezyczno$¢ itp.)*. Odrebna

# Na ten temat zob. J. Tarnowski, Interpretacja humanistyczna dyskursow performatywnych,

»Studia Europaea Gnesnensia” 2018, nr 18, s. 345-361.

*A. Zoll, Postanie Andrzeja Zolla [w:] Powinnosci czlowieka. .., s. 33-34.

Na temat roéznych podstaw uznawania jakich$ norm za obowigzujace, w tym o tetycznym,
aksjologicznym oraz behawioralnym uzasadnieniem obowigzywania norm, zob. S. Wronkowska,
Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, red. R. Zawtocki, Poznan 2001, s. 39-42.

6 Problem ten jawi si¢ jako szczegdlnie wazny, gdy sie uwzgledni, ze w zasadzie nie istnieja
panstwa homogeniczne pod wzgledem kulturowym, a samo zréznicowanie kulturowe jest jednym
z najstarszych faktéw w historii ludzkoéci, zob. P. Savidan, Wielokulturowos¢, ttum. E. Kozlowska,
Warszawa 2012, s. 8-17.
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kwestig pozostaje takze znaczenie diachronicznosci przekonan moralnych, ktéra nie
zostata w tresci gdanskiej Karty w ogdle podjeta.

Gdanska koncepcja praw czlowieka?

Tre$¢ gdanskiej Karty tworzy spdjna koncepcje praw czltowieka, ktorg ze wzgledu
na miejsce jej powstania, zaprezentowania i przyjecia warto umownie okresli¢ gdanska
koncepcjg praw czlowieka. Jej przyjecie, bedace bezposrednia i naturalng kontynuacja
dziedzictwa Solidarnosci, $wiadczy o tym, ze korzenie europejskiego humanizmu maja
nie tylko charakter srodziemnomorski, ale i baltycki.

Tak ujeta gdanska koncepcja praw czlowieka stanowi prébe aplikacji podstawo-
wych warto$ci chrzescijanskich do katalogu praw czlowieka, roszczacy sobie preten-
sje do uniwersalnosci. Jest to zarazem koncepcja opierajaca si¢ na uznaniu moralnej
istoty praw czlowieka.

Podkreslmy, ze gdanska Karta posréd wielu rozmaitych deklaracji z zakresu praw
czlowieka, jawi si¢ jako charakterystyczna przede wszystkim dlatego, ze nie akcentuje
ona praw, tylko powinnosci czlowieka. Obok lakonicznego stwierdzenia, ze kazda
osoba ludzka jest podmiotem praw, gdanska Karta tak naprawde przypomina o jego
powinnosciach, wskazujac wzajemne i konieczne funkcjonalne powigzanie praw
i powinnos$ci. Tym samym gdanskie spojrzenie na prawa czlowieka wyrdznia szcze-
gllne znaczenie odpowiedzialnosci jednostki i spoteczenstwa, dzieki ktéremu czlowiek
nie tylko ma prawa, ale przede wszystkim i powinnosci (ktére jednak nie sa zobowigza-
niami, tak jak w przypadku na przyktad traktatowych zobowigzan panstw do przestrze-
gania przyjetych przez nie standardéw ochrony praw czlowieka). Przy czym przypisane
czlowiekowi powinnos$ci wynikaja z jego wyjatkowej i niepowtarzalnej roli w $wie-
cie - z jego przyrodzonej i niezbywalnej godnosci osobowej”’. Jednoczesnie w tym
ujeciu prawa czlowieka sg immanentnie zwigzane z jego powinno$ciami, pozostajac
z nimi we wzajemnych zalezno$ciach i nierozwigzywalnym uwiktaniu. Takie ujecie
jednoczes$nie w zaden sposdb nie moze zosta¢ uznane za deprecjonujace znaczenie
praw cztowieka.

Nie sposob nie dostrzec wyraznego wplywu chrzescijanistwa, w tym katolickiej
nauki spolecznej, na ostateczny ksztalt postanowien gdanskiej Karty. Jej tre$¢ jest
wyraznie inspirowana podstawowymi zalozeniami humanizmu chrzescijanskiego®.

47 W literaturze filozoficznej i filozoficznoprawnej znane jest wyrdznienie pojecia godnosci
osobowej (przyrodzonej, niezbywalnej, niezaleznej od okolicznosci zewnetrznych i postepowa-
nia jednostki jako podmiotu moralnego; przynaleznej osobie z samego faktu bycia cztowiekiem)
od innych uje¢ godnosci. Szerzej zob. M. Piechowiak, Filozofia praw czlowieka. .., s. 79-88, 343-351;
J. Zajadlo, Godnos¢ jednostki w aktach miedzynarodowej ochrony praw cztowieka, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 1989, R. 51, z. 2, s. 103-117.

8 Szeroko na temat humanizmu chrzescijanskiego zob. W. Granat, U podstaw humanizmu
chrzescijatiskiego, Poznan 1976.
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Przywolajmy w tym miejscu stowa papieza Benedykta XVIz 2007 r., dobrze oddajace
katolickie ujmowanie istoty praw czlowieka: , Tylko wowczas, gdy prawa cztowieka
zakorzenione sg w obiektywnych wymogach natury danej mu przez Stwdrce, mozna
wykaza¢ stuszno$¢ przyznawanych mu praw, bez obawy, ze zostang zanegowane. Jest
zrozumiale, ze prawa czlowieka wigzg si¢ z jego obowiazkami. Stusznie na ten temat
powiedzial mahatma Ghandi: «Ganges praw wyplywa z Himalajéw obowigzkown.

Jedynie wtedy, gdy stanie si¢ jasne to fundamentalne zalozenie, bedzie mozna broni¢

nieustannie dzi$ atakowanych praw czlowieka™.

Z postanowien gdanskiej Karty da sie wyprowadzi¢ réwniez wnioski szczegotowe,
wérdd ktorych jako szczegdlnie interesujace jawia si¢ nastepujace stwierdzenia i oceny:
a. Zaréwno prawa czlowieka, jak i jego powinnosci maja wymiar uniwersalny,

w dokumencie mowa bowiem o kodeksie etycznym, ktéry jest ,wspdlny dla calej

spolecznosci globu™;

b. Istota obowigzywania powinnosci czlowieka nie jest przymus panstwowy, w tym
prawny, lecz swoisty imperatyw moralny; powinnosci sformulowane sg jako kodeks
etyczny, a ponadto wprost stwierdza si¢ o nich, ze ,,nie przymuszaja zadnego
cztowieka do ich wypetniania, lecz sg impulsem moralnym odwolujacym si¢
do poczucia solidarnosci ze wszystkim, co wspoéttworzy dobro tego $wiata”;

c. Gdanska Karta, cho¢ podkresla dobro kazdej indywidualnej osoby ludzkiej,
to jednak posiada silny wydzwiek komunitarny (wspdlnotowy); $wiadcza o tym
liczne posrednie lub bezposrednie odwotania do dobra wspdlnego (,,dobro tego
swiata”, ,losy $wiata”, ,,dobro wspdlne”, ,dobro rodziny”), jak i samo kluczowe
dla tresci dokumentu pojecie powinnosci jednostki, a takze wezwanie do ,,umiaru
i samoograniczenia™';

d. Jakkolwiek gdanska Karta nie definiuje pojecia ,powinnosci”, to jednak mozna
na jej podstawie zrekonstruowaé zasadnicze jego cechy; powinnoscia nie
bedzie nakaz, powinno$¢ nie moze by¢ tez gwarantowana przymusem, lecz
stanowi ,wewnetrzny imperatyw dzialania na rzecz innych”; wyraznie wida¢
tutaj nawiazanie do Kantowskiego imperatywu kategorycznego, przy czym

“  Benedykt XVI, Osoba ludzka sercem pokoju. Oredzie Benedykta XVI na XL Swiatowy Dzier
Pokoju 1 stycznia 2007 roku [w:] Antologia tekstow...,s. 777.

0 Na temat sporu miedzy uniwersalizmem a relatywizmem (partykularyzmem) praw cztowieka
zob. np. J. Zajadto, Historia Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka a spér uniwersalizm - relatywizm,
,Gdanskie Studia Prawnicze” 2006, t. 15, s. 519-533.

1 Ztej perspektywy postanowienia gdanskiej Karty moga by¢ takze inspiracja do podjecia dal-
szych, bardziej szczegdlowych rozwazan nad istota pojecia dobra wspdlnego i jego relacji z dobrem
jednostki. Wezlowe uwagi na temat pojecia dobra wspdlnego zob. A. Golebiowska, Refleksje nad
konstytucyjng zasadg dobra wspolnego w kontekscie myslenia religijnego i orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego, »Swiat i Stowo” 2015, nr 1 (24), s. 189-199; zob. takze P. Zamelski, Wybrane kon-
cepcje dobra wspélnego w ujeciu prawnonaturalnym i normatywnym [w:] Efektywnos¢ europejskiego
systemu ochrony praw cztowieka. Ewolucja i warunkowania europejskiego systemu ochrony praw czto-
wieka. Czg$¢ I: Wspélczesne rozumienie praw czlowieka, red. ]. Jaskiernia, Warszawa 2012, s. 180-206.
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nie jest do konca jasne, czy w ujeciu gdanskiej Karty imperatyw okreslonych
powinnosci cztowieka ma charakter subiektywny, czy nie®%

e. Gdanska Karta nie wypowiada si¢ co do pochodzenia praw cztowieka,
ograniczajac si¢ wylacznie do stwierdzenia ich istnienia, co zreszta wywolalo
dyskusje*’;

f. Niezaleznie od uniwersalnych aspiracji gdanskiej Karty wyraznie wida¢ w jej tresci
wplyw wartosci chrzescijanskich, a w konicowych sformutowaniach znajduje si¢
bezposrednie odwolanie do Wielkiego Jubileuszu chrzescijanstwa. W istocie
mozna uznad, ze gdanska Karta stanowi probe uniwersalnej aplikacji partykularnej
koncepcji praw czlowieka o chrzescijanskiej proweniencji.

g. Tres¢ gdanskiej Karty jest wyraznie inspirowana humanizmem chrzescijanskim.
W zwigzku z dokonujgcym sie, zwlaszcza w XX w., procesem kodytikacji (pozyty-

wizacji) praw cztowieka nalezy postawi¢ pytanie o sens przyjmowania dokumentéw

w rodzaju gdanskiej Karty Powinnos$ci Czltowieka, skoro nie majg one mocy prawnie

wiazacej. Otdéz w moim przekonaniu jest to wyzwanie wobec koncepcji pozytywi-

zacji praw cztowieka, przypominajace o pozapozytywistycznej proweniencji tych
praw, gleboko zakorzenionej w koncepcjach prawa naturalnego, a zatem w sferze
moralnosci. Nie oznacza to zakwestionowania catego dorobku normatywnych pod-

staw ochrony praw czlowieka, wypracowanych zwlaszcza w drugiej polowie XX w.,

lecz raczej sprowadza si¢ do postulatu interpretacji praw czlowieka bez oderwania

od ich zrddel, a zatem aksjologii. Gdanska Karta przypomina zatem o moralnej
genezie koncepcji i filozofii praw czlowieka, pokazuje, Ze traca one swoje znaczenie,

a nawet sens, gdy przestaja by¢ powigzane ze §wiatem wartosci, ktorego sa emana-

Cja, a jedynie stanowia wynik zmiennej woli politycznej. I zwré¢my uwage raz jeszcze:

w ujeciu gdanskiej Karty prawa czlowieka nierozerwalnie wiaza si¢ z odpowiadaja-

cymi im powinnosciami, ktére sg niezaleznym od konkretnych rozwigzan prawnych

(krajowych, miedzynarodowych, unijnych) gwarantem ich urzeczywistnienia. Nie

ma praw czlowieka bez powinnosci. O ile jednak prawa cztowieka moga i powinny

by¢ ujete w postaci praw (niezaleznie od ich pierwotnego moralnego charakteru),
bedacych zrédlem uprawnien jednostek, o tyle powinnosci cztowieka winny pozo-
sta¢ domena moralnosci.

2 W ocenie Tadeusza Kronskiego etyka Kanta byla subiektywistyczna, uzalezniajaca motywy
postepowania od subiektywnego sumienia jednostki, zob. T. Kronski, Kant, Warszawa 1966, s. 39.
W postanowieniach gdanskiej Karty podkresla sie natomiast, iz sumienie jest najbardziej zobo-
wiazujacym kodeksem postepowania cztowieka, przy czym jednoczesnie sumienie to ,,decyduje
o wewnetrznym przekonaniu do dziatania w imie prawdy”.

* O polemikach zwigzanych z Karta Powinnos$ci Czlowieka zob. Polemiki prasowe [w:] Powin-
nosci cztowieka. .., s. 75-81. Do$¢ w tym miejscu wspomnie¢, ze Karcie zarzucano m.in. wysoki sto-
pien abstrakeji, a wrecz banalno$é, zob. W. Sadurski, Kodeks nie catkiem globalny, ,Rzeczpospolita”
7 wrze$nia 2000 r., nr 209, s. A10. Polemicznie wobec tego zarzutu: J. Hennelowa, Votum separatum,
»Iygodnik Powszechny” 17 wrzeénia 2000 r., nr 38, s. 20.
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Obojetnos¢ jako ,,sprzeniewierzenie si¢ prawom czlowieka”

Catloksztalt dziatan podjetych w zwigzku z przyjeciem gdanskiej Karty pokazuje,
ze ochrona prawa czlowieka nie musi, a nawet nie powinna, opierac sie tylko na kon-
cepcji uprawnien jednostki wynikajacych z prawa stanowionego. Istotnym elementem
calego systemu praw cztowieka winno by¢ ustawiczne wychowanie i ksztalcenie postaw
spolecznych (w przewazajacej mierze moralnych) sprzyjajacych prawom czlowieka
(swoista pedagogika praw czlowieka), a w rezultacie zapewnienie nalezytej ochrony
praw czlowieka poprzez dobrowolne spetnianie przez wszystkich ludzi okreslonych
wobec nich powinnosci. Tym samym istota, faktycznos¢ oraz legitymizacja praw czto-
wieka pozostajg uwiklane moralnie.

Na zakonczenie wré¢my do przywotanego na poczatku niniejszego tekstu cytatu
z Rozmyslan cesarza-filozofa. Parafrazujac stowa Marka Aureliusza, mozemy stwierdzic,
ze przeciwko prawom czlowieka wystepuje nie tylko ten, kto co$ sprzecznego z nimi
czyni, ale takze ten, kto powstrzymuje sie od wypelniania okreslonych wobec nich powin-
noéci. Tym samym, w ujeciu gdanskiej koncepcji praw cztowieka, ktorg staralem sie
odtworzy¢ na podstawie tresci Karty Powinnoéci Czlowieka, ochrona praw czlowieka
wykracza zdecydowanie poza konieczny zakres prawnego warto$ciowania ludzkiego
postepowania, staje sie kwestig moralnej odpowiedzialnosci, a sam katalog czynéw prze-
ciwnych prawom czlowieka rozszerza sie, gdyz w istocie sprowadza si¢ nie tylko do dzia-
tan w nie godzacych, ale takze do zaniedbania podmiotu moralnego. Prawa czlowieka
famane sg zatem nie tylko poprzez naruszenie zobowigzan prawnych, ale takze wtedy,
gdy my - jako podmioty moralne - jesteSmy wobec nich moralnie obojetni, czy tez,
gdy sprzeniewierzamy si¢ powinno$ciom moralnym wobec wartosci, ktére one chronia.
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Streszczenie

Artykut stanowi probe studium z filozofii praw cztowieka w oparciu o tre$¢ Karty Powinnosci
Czlowieka (zamiennie: gdanskiej Karty) podpisanej i ogloszonej 2 wrze$nia 2000 r. w Gdansku.
W opracowaniu przedstawiono okoliczno$ci opracowania i przyjecia Karty, przeanalizowano jej
postanowienia oraz zaproponowano w oparciu o nie zarys gdanskiej koncepcji praw czlowieka.
Autor rozwaza réwniez znaczenie gdanskiej Karty w kontekscie kategorii pedagogiki miejsca
sformutowanej przez Marie Mendel. Po$réd roznych cech wyrdzniajacych gdanska koncepcje
praw cztowieka za najistotniejsza uzna¢ nalezy wzajemne konieczne powigzanie praw czlowieka
z okreslonymi wobec nich powinnos$ciami, ujmowanymi jako wskazania moralnego postgpowa-
nia. Co wiecej, w ujeciu Karty Powinnosci Cztowieka prawa czlowieka majg wybitnie moralny
charakter, stanowigc w pierwszym rzedzie kategorie praw moralnych. Na podstawie interpretacji
postanowien tegoz dokumentu mozna takze méwic o zaniechaniu wypelnienia przez podmiot
moralny powinnosci cztowieka jako swoistym przypadku naruszenia praw czlowieka.

Stowa kluczowe: prawa czltowieka, powinnosci cztowieka, Karta Powinnosci Cztowieka, Gdansk,
pedagogika miejsca, filozofia praw cztowieka, prawo i moralnos¢, performatywnos¢ praw cztowieka,
prawa moralne
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The Gdansk Concept of Human Rights. A Sketch on the Philosophy of Human
Rights Around the Content of the Charter of Human Duties Proclaimed in Gdarnsk
on September 2nd, 2000

Summary

The article is an attempt to study the philosophy of human rights based on the provisions of
the Charter of Human Duties (alternatively: the Gdansk Charter), signed and proclaimed
on September 2", 2000 in Gdansk. The study presents the genesis and circumstances of the
adoption of the Charter, analyzes its provisions and proposes an outline of the Gdansk
concept of human rights based on it. The author also considers the significance of the
Gdansk Charter in the context of the category of pedagogy of place formulated by Maria
Mendel. Among the various features distinguishing the Gdansk concept of human rights,
the most important one should be the necessary mutual connection between human rights
and the obligations defined for them, understood as indications of moral behavior. Moreover,
according to the Charter of Human Duties, human rights are of an eminently moral character,
constituting in the first place a category of moral rights. On the basis of the interpretation of
the provisions of this document, one can also speak of a moral entity’s failure to fulfill a human
duty as a specific case of violation of human rights.

Keywords: Human rights, human obligations, Charter of Human Duties, Gdansk, pedagogy of place,
philosophy of human rights, law and morality, performativity of human rights, moral rights



