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WIERNY SLUGA DOBREGO PRAWA.
PROFESOR JAROSELAW WARYLEWSKI (1959-2020)!

1 listopada 2020 r. w wieku 61 lat zmarl Jarostaw Warylewski, gdanski profesor prawa
karnego, wychowawca wielu pokolen karnistéw, kierownik Katedry Prawa Karnego
Materialnego i Kryminologii, byty dziekan Wydziatu Prawa i Administracji Uniwer-
sytetu Gdanskiego. Byt wymagajacym nauczycielem, ktory przede wszystkim uczyt
odwagi w poszukiwaniu prawdy i pokory wobec wlasnych osiagnie¢. Z oddaniem
poswiecat sie dzialalno$ci naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej. Przede wszystkim
za$ stuzyt wiernie dobremu prawu karnemu, ktéremu oddat cate swoje naukowe zycie.

Zawsze na strazy wartosci

Urodzit sie 24 sierpnia 1959 r. w Gdyni. Od 1988 r. byl zatrudniony na Uniwersy-
tecie Gdanskim, ktérego wczesniej zostal absolwentem. W 1997 r. obronil doktorat
pt. Zgoda pokrzywdzonego w polskim prawie karnym. Pig¢ lat pdzniej uzyskal habili-
tacje na podstawie pracy Przestepstwa seksualne. Od 2004 r. profesor UG, w 2008 r.
otrzymal z ragk Prezydenta RP tytul naukowy profesora nauk prawnych. Od 2009 r. byt
profesorem zwyczajnym. Od 2001 r. kierowal Katedrg Prawa Karnego Materialnego
i Kryminologii (wczesniejsza nazwa: Katedra Prawa Karnego Materialnego i Wyko-
nawczego oraz Psychiatrii Sadowej). Od 2002 r. do 2004 r. pelnit funkeje prodzie-
kana, a w latach 2004-2012 dziekana Wydzialu Prawa i Administracji UG. W latach
2008-2009 zasiadal w Radzie Legislacyjnej przy Prezesie Rady Ministréow, a od 2008
do 2018 r. wykonywal takze zawod adwokata. W latach 2012-2016 r. byl dyrektorem
Muzeum Kryminalistyki, znajdujacym si¢ na Wydziale Prawa i Administracji UG.

' Niniejsze wspomnienie opublikowano pierwotnie w wersji on-line na stronie: www.wiez.
com.pl/2020/11/04/wierny-sluga-dobrego-prawa-profesor-jaroslaw-warylewski-1959-2020/
[dostep: 9.11.2020].
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Nalezal m.in. do Miedzynarodowego Stowarzyszenia Prawa Karnego (Association
Internationale De Droit Pénal); byl prezesem Oddzialu Gdanskiego Polskiego Towa-
rzystwa Kryminalistycznego, a w ostatnich latach takze redaktorem naczelnym czaso-
pisma ,Gdanskie Studia Prawnicze™. Profesor Warylewski byl autorem i wspélautorem
ponad 150 publikacji z zakresu prawa karnego. Byl promotorem dwunastu rozpraw
doktorskich. Odznaczony zostat przez Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego Medalem
za diugoletnig stuzbe (2008), przez Prezydenta RP Bronistawa Komorowskiego Zto-
tym Krzyzem Zastugi (2013) za osiggniecia naukowe, a Medalem Komisji Edukacji
Narodowej za osiagniecia dydaktyczne (2015).

»Profesor Jarostaw Warylewski byt [...] zawsze wierny prawdzie i wyznawanym
warto$ciom. Stal na strazy warto$ci demokratycznych i praw cztowieka. Z oddaniem
stuzyt Uczelni, Katedrze, swoim Pracownikom i Uczniom. Nauka polskiego prawa kar-
nego i nasza spotecznos¢ poniosly niepowetowana strate” — podkreslit we wspomnieniu
posmiertnym dziekan Wydzialu Prawa i Administracji UG prof. Wojciech Zalewski’.

Oredownik humanitarnego prawa

Chociaz przez cate naukowe zycie prof. Warylewski byt zwigzany z gdanskim osrod-
kiem akademickim, to oddzialywanie jego mysli i badan wykraczato daleko poza
gdanska szkote prawa karnego i daleko poza dogmatyke prawa karnego materialnego.
Warto przypomnie¢ niektére z reprezentowanych przez niego pogladéw, ktére dzis
wydaja si¢ szczegdlnie aktualne.

Profesor Warylewski pozostal wierny zasadzie wyznawanej przez swojego mistrza,
prof. Mariana Cieslaka, czyli gteboko humanistycznej postawie w nauce prawa kar-
nego. Zawolanie in dubio pro humanitate — w razie watpliwo$ci rozstrzygac na rzecz
humanizmu, na rzecz dobra czlowieka - przenikato jego wieloletnie badania poswie-
cone wszystkim fenomenom prawa karnego, tzn. jego tworzeniu, obowigzywaniu,
stosowaniu, wykladni i przestrzeganiu.

Uwazal, ze prawo, w tym prawo karne, powinno stuzy¢ cztowiekowi, a nie trakto-
wac go jako instrumentalny srodek do rozmaitych celéw panstwa. Co wiecej, praw-
nicy in genere, w tym zajmujacy si¢ prawem karnym, nie moga porzuci¢ przekonania,
ze kazdy czlowiek obdarzony jest przyrodzona i niezbywalng godnoscia osobows,
ktdra jest Zrédlem jego praw. Tej godnosci nie mozna w zaden sposob utracié, a jej
poszanowanie jest nieprzekraczalng granica dla kazdego, w tym takze dla panstwa
realizujacego prawo karania.

2 Szczegblowy biogram Profesora Jarostawa Warylewskiego do 2010 r. wiacznie, zob. T. Snarski,
Jarostaw Warylewski, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2010, t. 33, red. A. Szmyt, s. 438-441.

*  Odszed! Profesor Jarostaw Warylewski, Pozegnanie na stronie Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Gdatiskiego, www.prawo.ug.edu.pl/media/aktualnosci/99584/odszedl_prof_dr_hab_
jaroslaw_warylewski [dostep: 9.11.2020].
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»Zasada humanizmu wymaga ludzkiej postawy w procesie stanowienia i stosowa-
nia prawa karnego. Humanizm nie pozwala zapomnie¢, ze nawet sprawca najwickszej
zbrodni pozostaje czlowiekiem. Pozostaje nim z faktu samej przynaleznosci do rodzaju
ludzkiego. Nawet zbrodniarz musi by¢ traktowany podmiotowo, z poszanowaniem tej
godnosci, ktdra jest przyrodzona i przystuguje kazdemu czlowiekowi™ - pisat w pod-
reczniku z cze$ci ogolnej prawa karnego materialnego, wprowadzajac przysztych adep-
tow prawa w problematyke podstawowych zasad prawa karnego.

Przeciwnik kary $mierci

Z humanitarnej postawy wynikal tez reprezentowany przez Profesora konsekwen-
tny i stanowczy sprzeciw wobec kary $§mierci. W ksiazce pt. Kara. Podstawy filozo-
ficzne i historyczne pisal: ,Kara $mierci jest czyms tak niegodnym prawa, ze samo
pisanie o niej moze by¢ czyms$ nieusprawiedliwionym. [...] Nawet pomijajac wigzace
Polske zobowigzania mi¢edzynarodowe, uwazam, ze przywrocenie w naszym kraju
kary $mierci byloby sprzeczne z Konstytucja RP. Nalezy tu wskaza¢ na znaczenie
w tym zakresie art. 38 Konstytucji, ktéry gwarantuje kazdemu ochrone Zycia, art. 40,
zakazujacy m.in. stosowania okrutnego i nieludzkiego traktowania i karania, a zwlasz-
cza zakazujacy stosowania kar cielesnych oraz art. 31 ust. 3, w ktérym sformutowania
jest zasada stosunkowosci, zabraniajgca rowniez karania przestepcodw surowiej niz jest
to konieczne dla zapewnienia bezpieczenstwa i porzadku publicznego™.

W innym miejscu zauwazat: ,Niczym feniks z popioléw odradza sie wiara w sku-
teczno$¢ surowych zagrozen karnych. Wiara, bo surowos¢ kary nie jest ani jedyna, ani
nawet najwazniejszg determinacja jej skutecznosci. Historia, jako nauczycielka, kolejny
raz zawiodla. Do$¢ przypomnie¢, ze badania historyczno- i prawno-poréwnawcze
dowodzg niezbicie, ze np. rezygnacja z kary $mierci wcale nie powoduje wzrostu liczby
zabojstw, zas jej wprowadzenie (przywrdcenie) nie spowoduje spadku tej liczby. Warto
doda¢, ze w krajach, gdzie obowigzuje kara $mierci, odsetek zabojstw jest wyzszy niz
tam, gdzie z tego aktu barbarzynstwa juz zrezygnowano®.

Nie zastepowac sumienia
Profesor Warylewski byt przede wszystkim dogmatykiem prawa karnego. Jego prace

zawsze wnikliwie i sumiennie analizowaty nie tylko niedostatki obowigzujacego
stanu prawnego, ale rdwniez ukazywaly propozycje niezbednych zmian. Jak pisat

* J. Warylewski, Prawo karne. Czes¢ ogélna, Warszawa 2017, s. 122.

° Tenze, Kara. Podstawy filozoficzne i historyczne, Gdansk 2007, s. 1251 138.

¢ Tenze, Dlaczego historia nie jest uznang nauczycielkg penalistow? [w:] Kara kryminalna. Per-
spektywa historyczna i penologiczna, red. T. Maciejewski, W. Zalewski, Gdansk 2019, s. 277-278, 281.
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we wprowadzeniu do jednej z publikacji zbiorowych pod swoja redakcja: ,,Pragniemy
takze, aby niniejsza publikacja przyczynila sie do rozszerzenia i intensyfikacji dyskusji
nad ewentualnymi proponowanymi zmianami, jakie powinny zosta¢ poczynione [...],
aby czyni¢ prawo karne bardziej precyzyjnym, spéjnym i ludzkim™.

Profesor pozostawit rowniez istotny dorobek w zakresie studiéw nad wieloaspek-
towa problematyka przestepstw seksualnych. W habilitacyjnej monografii Przestepstwa
seksualne podkreslat: ,Prawo karne, stanowione w drodze ustaw, nad ktorych realizacja
czuwa panstwo z aparatem przymusu, nie powinno ro$ci¢ sobie pretensji do wladzy
nad ludzkg seksualnoscig, a jedynie gwarantowac istnienie takich warunkdow, w ktorych
ludzka seksualno$¢ nie bedzie przez nikogo zniewalana i zawlaszczana™. Jak wazne
sg te stowa w kontek$cie postepujacego penalizmu i moralizmu moralnego, ktory
chcialby zastagpi¢ sumienie jednostki i wolng wole grozba represji karnej! Wypowiedz
pisana wiele lat temu staje sie, niestety, nawet bardziej aktualna teraz niz wowczas,
gdy zostata sformutowana.

Prawo a moralno$¢

Mimo Ze deklarowat sie jako pozytywista prawniczy (zakladajacy rozdzielenie prawa
od moralnoéci), to jednak zawsze upominal si¢ o taki ksztalt prawa pozytywnego,
ktdry nie bedzie wyjalowiony z wartosci.

Podkreslal, ze ,nastawienie pozytywistyczne nie wyklucza uznawania tego, iz prawo
pozytywne nie tylko moze, co wrecz musi posiadaé wartos¢ aksjologiczna™. W innym
miejscu zaznaczal: ,[...] bez wzgledu na przyjmowang wizje prawa nie mozna w zad-
nym systemie dopusci¢ do odrzucenia przeswiadczenia o istnieniu ponadpozytywnych
idei i zasad prawa karnego. Nalezy to pogodzi¢ jednoczesnie z rozumowym, a nie
transcendentnym i z tego powodu czesto totalitarnym ksztaltowaniem prawa przez
suwerena. Bliskie jest mi przy tym przekonanie Kanta, Ze prawo, w szczegolnosci prawo
karne, musi w sposob najpelniejszy gwarantowa¢ jedynie wolno$¢ kazdemu, a wszel-
kie proby budowania nie panstwa prawnego (jakim Polska by¢ powinna, zgodnie
z art. 2 Konstytucji), lecz np. panstwa szczesliwosci badz dobrobytu, muszg dopro-
wadzi¢ w konsekwencji do niesprawiedliwo$ci™°.

Stowa te brzmig dzisiaj jak przestroga, zwlaszcza wobec takiego ksztattowania
systemu prawnego, ktore nie zwaza na racje rozumowe, a tylko na ideologiczne, za nic
majac wspolnote, ktdrg jest polskie demokratyczne panstwo prawne.

7 Tenze, Wprowadzenie [w:] Czas i jego znaczenie w prawie karnym, red. tenze, Gdanisk 2010.

8 Tenze, Przestgpstwa seksualne, Gdansk 2001, s. 434-435.

° Tenze, Klondike czy zloto glupcow wymiaru sprawiedliwosci karnej?, ,Gdanskie Studia Praw-
nicze” 2016, t. 35, s. 448.

10 Tenze, Kara...,s. 11.
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Na gmachu demokracji pojawity si¢ rysy

W tym miejscu przywolajmy jeszcze jedng wypowiedz Profesora, tym razem z 2016 r.:
»Sprawiedliwos¢, obok wolnosci i réwnosci, to fundament demokracji. W jakiej kon-
dycji jest sprawiedliwo$¢? Kondycja demokracji, zwlaszcza w Polsce, jest zta, bardzo
zla. Przyczyna jest i to, ze zle si¢ dzieje ze sprawiedliwoscia, w szczegolnosci z wymia-
rem sprawiedliwosci karnej. Préchniejacy fundament sprawiedliwosci sprawit,
ze na polskim gmachu demokracji pojawily sie rysy i pekniecia. Niewyjasnione i nie
rozliczone afery z udzialem politykow z pierwszych stron gazet, trwajace o kilkana-
$cie lat procesy, podatna na polityczne manipulacje prokuratura, populizm penalny,
legislacyjne rozpasanie — to tylko wybrane przyczyny tak niskiej oceny demokra-
tycznego panstwa prawnego. Dopoty istnieje szansa na zmiane tej oceny w kierunku
pozytywnym, dopoki mozna o tym pisa¢”. W jednym z ostatnich tekstdw, z 2019 r.,
Profesor zaznaczal: ,,Zdecydowanie fasadowa polska demokracja wspierana przez
prawny populizm oraz przedmiotowe i instrumentalne traktowanie praw w wyko-
naniu wielokro¢ skompromitowanych i zblazowanych tzw. elit politycznych powo-
duja, ze prognoza na najblizsze lata dla prawa karnego nie moze by¢ optymistyczna.
Nie mozna sie tudzi¢, ze wszechobecne psucie prawa, drastyczne obnizenie dyskursu
publicznego na tematy prawno-ustrojowe pozostanie bez wplywu na wymiar spra-
wiedliwo$ci karnej. Prawo karne nie jest odporne na te zagrozenia. Co wigcej, tatwo
ulega wszelkim manipulacjom, ktérych znamiona miata wigkszos¢ dotychczasowych
zmian w kodeksie karnym™'!.

Nie bedzie nam juz, niestety, dane pozna¢ wiecej stéw i ocen prof. Warylewskiego
dotyczacych systemu polskiego prawa. Pozostaly jednak jego prace, do ktérych warto
wracad, by nie zapomnie¢, czym jest naprawde dobre prawo karne, stuzace kazdemu
czlowiekowi i nieodwracajace si¢ od wartosci. Takie prawo moze by¢ rzeczywistym
schronieniem przed bezprawiem i niesprawiedliwoscig, przed pozbawieniem podsta-
wowych praw i wolnosci, przed podeptaniem godnosci czlowieka.

Szczesliwi, ktdrzy nie czynia nieprawosci

Jedno z opracowan poswieconych biblijnemu prawu karnemu Profesor zakonczyt
nastepujaca zacheta: ,Niech wszystkim, ktorzy zajmuja si¢ refleksja naukowa nad
prawem karnym towarzysza stowa Psalmu 119, ktéry jest hymnem pochwalnym dla
prawa (nie tylko prawa karnego) i rozpoczyna si¢ stowami: «Szczesliwi, ktorych droga
nieskalana, ktérzy postepuja wediug Prawa Panskiego. Szczesliwi, ktdrzy zachowuja
Jego upomnienia, calym sercem Go szukajg, ktérzy nie czynia nieprawosci, lecz krocza
Jego drogami. Ty na to dates swoje przykazania, by pilnie ich przestrzegano. Oby moje

"' Tenze, Dlaczego historia nie jest uznang nauczycielkg penalistow? [w:] Kara kryminalna...,
s. 277.
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drogi byly niezawodne w przestrzeganiu Twych ustaw! Wtedy nie doznam wstydu,
gdy zwaza¢ bede na Twe przykazania»™'2

Sam w swoim zyciu podazat za tymi stowami, przekazujac uczniom wskazéwki dob-
rego i sprawiedliwego postepowania. Pozostal wierny wobec dobrego prawa, ktérego
przestrzeganie nigdy nie zwiedzie i nigdy nie sprowadzi na manowce, przestrzegajac
zarazem przed kretymi $ciezkami populizmu i moralizmu penalnego. Moze stowa
prof. Warylewskiego ustyszg wreszcie odpowiedzialni za ksztalt systemu prawnego
w Polsce? Nam pozostaje dbanie o to, by nie zapomnie¢ o Jego spusciznie.

Bene Merentibus Pax.

12 Tenze, Biblijne prawo karne, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2006, t. 15, s. 108.



