Eliza Kacka: Ciato mitu. Pitsudski

Brunona Schulza

1. w ktorym objawia sie Historia

We Wspomnieniach polskich czytamy: ,W dzien imienin pani Zofii
Natkowskiej zawsze nawiedzaly jej mieszkanie na Marszalkowskiej nie-
opodal placu Unii Lubelskiej cate thumy gosci. W roku 1935 na ten dzien
swietej Zofii (a moze na ktorys z sasiednich dni) ludu nawalito si¢ co
niemiara [...]. Przyjecie dochodzito do swego apogeum, gdy nagle...
cos sie stalo. Nie mogtem uchwyci¢ w pierwszej chwili, na czym pole-
gala nagla, a tak wyrazna, zmiana, naokolo mnie, przy bufecie, ludzie
rozmawiali z kieliszkami, talerzykami w dloni - a jednak w ogélnym
szumie i gwarze nastgpito jakby zatamanie.

Naraz widzg, ze z salonu wychodzi ktéras z pisarek — moze Szelburg
Zarebina, moze Melcer-Rutkowska — zaplakana. Lzy sciekaly jej po po-
liczkach. Co to bylo? Czyzby ja kto obrazil?

Gdy wtem jeszcze dwie kobiety wychodza glos$no szlochajac, a za
nimi kilku mezczyzn z wyrazem twarzy dramatycznym. I na oko cisza
zaczeta wypierac hatasy przyjecia. Znoéw kilka oséb ruszylo do wyjscia,
naktadano pos$piesznie okrycia.

Na koniec zrozumiatem: Pitsudski. Juz od kilku dni wiadomo bylo,
ze stan jego jest bardzo niepokojacy...

Teraz juz wszyscy wychodzili, Zegnano si¢ po cichu, pospiesznie...
A ze Belweder byt niedaleko, goscie pani Zofii biegli w tamtg strone. Ja
tez z Adolfem Rudnickim i kilkoma innymi. Zaledwie dwa czy trzy sa-
mochody staly przed palacem, a na ulicy przed bramg wjazdowa tylko
garstka ludzi wyczekiwala — wiadomos¢ jeszcze nie obiegta miasta. My
nalezeli$my do najwczesniej poinformowanych. Bialy fronton patacu,
doskonale widoczny w $wietle latarn, byl tajemniczy i cichy...

Naraz sznur Cadillacéw jal wjezdza¢ na dziedziniec - to byt rzad
z premierem Skladkowskim na czele, po raz ostatni meldujacy sie
u Marszatka™l.

1 W.Gombrowicz, Wspomnienia polskie. Wedréwki po Argentynie, Paryz 1982, s. 127.
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Ten opisany przez Gombrowicza we Wspomnieniach polskich bieg
z Marszatkowskiej 4 do Marszatka, 6w jedyny marsz pod Belweder godny
pidéra Zeromskiego, ktéry dokonat sie rzeczywiscie, jest punktem ze-
rowym narodzin legendy?. O tej legendzie wlasnie pisze w swoim po-
zegnalnym szkicu Bruno Schulz. Chcialoby sie wierzy¢, ze byl tam
wtedy, u boku Gombrowicza i innych wymienionych i niewymienio-
nych pisarzy, i nie jest to w koncu catkiem niemozliwe. Na drodze le-
gendy staja, jak zwykle, szczegoly. Zgon Marszalka nastapil w niedziele
12 maja, imieniny Zofii przypadaja zas na 15 maja. Ale przeciez mo-
gta Natkowska przenies¢ swoje imieniny wcze$niej, jak to si¢ nieraz ro-
bifo i robi. Nowo zalozone kalendarium Brunona Schulza lokalizuje
w maju jedno jedyne zdarzenie: list, jaki wystat Schulz do Tadeusza
i Zofii Brezéw z Drohobycza z datg 13 maja, a wiec nazajutrz. Co praw-
da, mozna by przypusci¢, ze Schulz, zdruzgotany wydarzeniem, prze-
miescit sie blyskawicznie do swego rodzinnego miasta, tak jak przed
rokiem i miesigcem pojawit si¢ w Warszawie zaledwie na kilka godzin,
by wreczy¢ Nalkowskiej swoj manuskrypt Sklepéw cynamonowych.
Niestety, rzut oka w list Schulza ucina te gdybania. Juz trzecie zdanie
tegoz powiada bowiem: ,Wizytator usadowil sie¢ w Drohobyczu i ciazy
nam jak zmora”. Pisarz tkwit wiec w szkole pod bacznym okiem, ktore-
mu nie zdotalby sie wymkna¢3.

Pokuse spekulacji wokét tego, czy Bruno Schulz byl pod Belwederem,
mial réwniez wydawca tekstu Powstajg legendy, Stanistaw Rosiek.
Zanotowal: ,Niewielka zmiana punktu widzenia, niewielki obrét i oto
jest: Schulz stoi posréd zatobnikéw publicznie rozpaczajgcych po Smierci
Pierwszego Marszatka Polski”4.

Tak, Rosiek tez wie, ze autor Sanatorium pod Klepsydrg przebywal tego
dnia w Drohobyczu. Duchowo jednak niewatpliwie stal owego wieczora
przed godzing dziewiata pod Belwederem, w chronotopie legendy.

2. w ktérym nadchodzi Wielkos$¢

W trybie legendotwdrczym przyjelam, ze Bruno Schulz znajdowat si¢
tej nocy pod Belwederem. Ot6z nie ulega dzis chyba watpliwosci, ze
Witold Gombrowicz, Bruno Schulz - a moze i Witkacy - potrafili w wielu
sprawach zrozumiec sie¢ niemal bez sfowa. Wiemy skadinad, jak na sce-
ne pod Belwederem zareagowal Gombrowicz: ,,Spojrzalem ze zloscig na

2 Wiasnie z uwagi na ten czynnik Gombrowicz zdobyt sie na reakcje, o ktérej dalej.

3

B. Schulz, Dzieta zebrane, t. 5: Ksiega listéw, zebrat i przygotowat do druku J. Ficowski, uzup. S. Da-
necki, Gdansk 2016, s. 54.

4 S.Rosiek, Mitjako wédz, w: B. Schulz, Powstajq legendy. Trzy szkice wokét Pitsudskiego, Krakéw 1993, s. 3.
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blade oblicza kilku kolegéw pisarzy i powiedzialem gtosno, przed siebie:
- Jakie tadne samochody!”3.

Gombrowicz bat si¢ narodzin legendy, bat si¢ jej sily destrukcyjnej
i miat dystans do jej populistycznej osnowy. Przypuszcza¢ mozna, ze na
jego miejscu Schulz ironizowalby podobnie. Zresztg - czemu tylko przy-
puszczac? Otworzmy ostatni rozdzial opowiesci Wiosna, gdzie narrator
zwraca si¢ do swej gwardii w wysoce dwuznacznym stylu: ,,Panowie [...]
po tym, co sie stalo, zadne panoptikum was nie przyjmie, tym bardziej,
ze konkurencja jest wielka. Bedziecie musieli zrezygnowac nieco z wa-
szych ambicyj. Staniecie si¢ za to wolnymi ludzmi, a wiem, ze umiecie
to ceni¢. Poniewaz nie nauczono was niestety zadnych praktycznych za-
wodow, was, predestynowanych do czystej reprezentacji, ufundowal méj
przyjaciel kwote, wystarczajacg na zakupienie dwunastu katarynek ze
Szwarcwaldu. Rozejdziecie sie¢ po $wiecie grajac ludowi ku pokrzepie-
niu serc. Dobor aryj do was nalezy. Po ¢4z traci¢ wiele stéw — nie jeste-
$cie calkiem prawdziwymi [...] Napoleonami. Jestescie nimi, zeby tak
rzec — tylko w braku lepszych”®.

I to jest wyrazona przez Brunona Schulza ocena rzadu putkownikéw.
Co istotne, szkic Powstajqg legendy opublikowany zostal w 1935 roku w 22,
specjalnym, numerze ,,Tygodnika Ilustrowanego”. Wydanie z 2 czerwca
przygotowywano wiec, by¢ moze, réwnoczesnie z konczeniem przez
Schulza prac nad Wiosng, co rzuca osobliwe $wiatto zaréwno na watki
polityczne opowiesci, jak i na estetyzacje legendy Pitsudskiego.

Wiadomo, jak juz za zycia mitologizowano Marszatka — nie do konca
zartem jego wielbiciel Tuwim, podobnie jak Schulz, przedstawial wodza
jako Zeusa na szczycie Olimpu w oblokach?. Obaj uwielbiali uwielbiac.
Esencje tej atmosfery zawiera zresztg o ponad dekade wcze$niejsza rozmo-
wa z Marszalkiem, ktérg zanotowat przebywajacy na emigracji w Warszawie
pisarz rosyjski Dymitr Merezkowski, wielka poddwczas stawa, a ktdrg w for-
mie broszury rozpowszechniano w armii. Zobaczmy, w jakim tonie wpro-
wadza sie tu, ujmowanego czysto po Carlyleowsku, bohatera: ,,Niemasz
na ziemi nic godniejszego czci, jak odblask lica Bozego w obliczu czto-
wieczem, w Bohaterze. Bohater wciaz jeszcze, jak ongi, tak samo w dniu
dzisiejszym jest niewzruszonem objawieniem Bdstwa, Teofanja. Gdy
wszedl on do komnaty, «wioneto» na mnie «wianie cichego wiatru»,
o ktérym mowa jest w Ksiedze Krolestw; odrazu uczulem: tak, to — On,

5 W.Gombrowicz, op. cit., s. 128.

6 B.Schulz, Opowiadania. Wybdr esejow i listow, oprac. J. Jarzebski, Wroctaw 1989, s. 209-210.
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7 Na przyktad w wierszu Z lliady, ogtoszonym w ,Cyruliku Warszawskim” (1930) i przedrukowanym
w Jarmarku rymdéw (1934). Oto jeszcze jedna zbieznos¢ postaw Tuwima i Schulza — zapomniat
o niej Jan Gondowicz w szkicu Tuwimowskie cynamony z tomu Trans-Autentyk. Nie-czyste formy

Brunona Schulza (Warszawa 2014, s.211in.).
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Bohater ens realissimum, «byt najistotniejszy», jak wyrazil si¢ Nietzsche
o Napoleonie [...]. W patacu Belwederskim - prosta, cicha komnata;
On, proste, ciche niebo w otwartem oknie, mglistoszare, nad mglisto-zielo-
I Bohater... ng gestwa Lazienek. I on - cichy, prosty, jak niebo’8.

Zauwazmy, jak w gruncie rzeczy blisko tej dostojnej ciszy do zna-
nej frazy Lechonia: ,,A on méwi¢ nie moze, mundur na nim szary”®.
Istniejg jednak $wiadectwa, bynajmniej niepozbawione szacunku, wol-
ne od hagiografii. Za jeden z takich dokumentéw, ktéry przywraca rze-
czom realne proporcje, uzna¢ mozna list, bardzo zresztg sceptycznego
co do rzadéw przedmajowych, Jerzego Stempowskiego do matki:
»Domek Dziadka, w ksztalcie bardzo skromnego dworku z gankiem
o dwu kolumienkach, wznosi si¢ w Zalosciwie rzadkiej sosninie, bez
parkanu, niby na samym $rodku pastwiska wszechpolskiego. [...]
W koncu dlugiej galerii pozbawionej jakiegokolwiek mebla Dziadek
siedzial w niskim pokoju, réwnie pustym, i przyjmowal Zyczenia.
Siedzial na krzesle w wytartym mundurze marszatka, z dobra ming,
ale jak gdyby troche zmeczong [...]. Tego dnia musialo przejs$¢ przez
Sulejowek okolo tysigca 0sdb, ktore prawie wszystkie byty mi znajome
[...]. Byla to szczerozlota kolekcja zawiedzionych i niepotrzebnych, ni-
.imundury  gdzie juz nie przyrosltych do rzeczywistosci. [...] Byli to przyoblecze-
I ni w mundury inteligenci, zgarbieni w swoich okularach, z prawym ra-
mieniem wyzszym od pi$miennictwa, niegdys liworucyjnego, potem
putkowego, zawsze romantycznie naderwanego i pozytywistycznie nie-
zgrabnego, emigracyjno-komitetowo-kawiarniano-krakowsko-
strzelecko-warszawskiego. [...] Wszystko to nalezy juz do legendy, kto-
ra rozwiala sie¢ i od ktorej, przecierajac oczy, odwraca si¢ nowa, szara,

wulgarna i twarda rzeczywisto$¢”19.
Opisane tu imieniny celebrowano niespelna dwa lata przed dojsciem

tego towarzystwa do wladzy.

Problem wielkiego czlowieka, przewodnika narodu, jaki wedle wszel-
kich regut sztuki wylania si¢ z portretu danego nam przez Merezkowskiego
w szkicu Jozef Pitsudski, zawiera w sobie tradycyjnie dwa skladniki:
pierwszym z nich jest wielko§ ¢, drugim - zamyst Opatrznosci. Nie
przypadkiem jednym z najbardziej znanych zdan Pilsudskiego byto py-
tanie przewijajace sie niby refren we wspaniatym odczycie wygloszonym
w styczniu 1924 roku w Warszawie: ,Wielko$ci, gdzie twoje imig?”11.
I w klechdzie o powstaniu styczniowym niefatwo mu przyszlo je znalez¢.

8 D. Merezkowski, Jozef Pitsudski, przet. W[actaw] R[ogowicz], Warszawa 1920, s. 6-7.

9 J.Lechon, Pitsudski, w: idem, Karmazynowy poemat, Warszawa 1922, s. 50.

10 J. Stempowski, List z26 marca 1924, w:idem, Listy, wyb. i red. B. Toruriczyk, Warszawa 2000, s. 152-153.
11 J. Pitsudski, Rok 1863, Warszawa 1924, s. 33 in.
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Ale nie sam Pitsudski ktadl nacisk na opatrznosciowo-heroiczny wymiar
zycia w legendzie. W roku 1909 wyszed! w Krakowie tom studiéw Ralpha
Waldo Emersona Przedstawiciele ludzkosci, ksigzka, ktorg — dato si¢ to
sprawdzi¢ - Pilsudski i Schulz mieli w reku. I wyczyta¢ tam mogli:
»Potrzebny byt taki cztowiek jak Napoleon, wiec taki sie tez urodzil; czto-
wiek z kamienia i Zelaza, mogacy szesnascie lub siedemnascie godzin
z rzedu spac na koniu, przez wiele dni poprzestawa¢ na dorywczym po-
sitku i spoczynku, w walce dosigga¢ wroga skokiem tygrysa; czlowiek
niekrepowany przytem zadnymi wyrzutami sumienia; stanowczy, wy-
trwaly, samolubny, madry, nie dajacy si¢ zmyli¢ lub sprowadzi¢ z drogi
ani pretensjami innych, ani przesagdami, ani tez wlasna goraczkowoscia
i zbytnim poépiechem™2.

Jednakze sladem Cypriana Norwida, Stanistawa Wyspianskiego, Stefana
Zeromskiego, a na koniec Stanistawa Brzozowskiego ten wiasnie wizeru-
nek konfrontowat Pilsudski z theatrum historycznym Polski. Nakreslony
przezen obraz Wielopolskiego, wielkiego cztowieka osaczonego przez lu-
dzi matych, ktorzy nie spoczng, az jego wielko$¢ unicestwia, okazat sie
wiec rudymentem specyficznie polskiego romantyzmu politycznego. Owej
dialektyce wielko$ci zawdzigcza szkic Schulza Powstajg legendy uogdlnio-
ng konstatacje: ,,Niewiara w wielkos¢ wrodzona jest duchowi ludzkiemu.
Jest w nas jakis duch matosci, ktdry rozdrabnia, ryje, podgryza, kruszy, az
poki nie rozdrobi, nie rozniesie, nie przeryje skaly wielkosci. To jest nie-
ustanna, zarliwa, podziemna praca mato$ci”13. Wielko$¢ wyraza si¢ zatem
nie poprzez nig sama, ale przez konfrontacje z maloscia.

3. w ktérym nastaje Legenda

Uczen Plutarcha, badacz wielko$ci, winien zada¢ sobie pytanie o jej
zrédla. I tu, jak mozna sadzié, w czasie, gdy pisal szkic o Pitsudskim,
sprzymierzenicem drohobyckiego nauczyciela, ktéry corocznie na
dzien $w. Jozefa wykonywa¢ musial do auli szkoly wcierkowy portret
Marszalka, okazal si¢ krytyk-demistyfikator, w ktérym rzadko widzi
sie jego inspiratora czy intelektualnego partnera. Aczkolwiek znali si¢
osobiscie od wczesnych lat dwudziestych. Rzec nawet mozna, iz Bruno
Schulz i Karol Irzykowski znamionuja biegunowe postawy galicyj-
skiego intelektualizmu.

Oto, co w 1915 roku pisat z okazji ksigzki Juliusza Kadena-Bandrow-
skiego Pitsudczycy znany weredyk Irzykowski, zirytowany mgla mistycz-
ng, jaka wokdt postaci Komendanta rozsnuwali jego legionowi akolici:

12 R.W.Emerson, Przedstawiciele ludzkosci, przet. M. Kreczowska, Krakow 2017, s. 183.
13 B. Schulz, Powstajq legendy... s. 19-20.
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»legenda jest procesem spoteczno-kulturalnym i jako taki moze powsta-
wa¢ nie tylko nieswiadomie, lecz i §wiadomie. W ogéle wbrew réznym
innym pozorom caly przetom kulturalny wspotczesnej epoki polega na
tym, ze okazuje sie potrzeba swiadomego stwarzania wielu rzeczy, a przy-
najmniej wywierania §wiadomie wptywu [...]. legenda wyprzedza czy-
ny i fakty, towarzyszy im i nastepuje po nich. Filozof Sorel przywiazuje
nawet do legendy — w przeciwienstwie do utopii — specjalne znaczenie,
jako wizji przyszlej akcji, czego$ w rodzaju autosugestii rosnacej az do
wybuchu”14.

Oto spojrzenie wyzywajaco trzezwe i na gruncie polskim pionierskie.
Najspokojniej w $wiecie krytyk prezentuje tu swoisty, by tak rzec, §wiec-
ki euhemeryzm: legendy sie robi, co wiecej: robi si¢ je rozmyslnie, mato
tego: w ramach planowych zadan z zakresu rezyserii spolecznej. Irzykowski
przechodzi metodycznie od legend narzucanych ludowi przez poetéw do
blyskawicznego tempa wytwarzania ich w epoce pary i elektrycznosci, po
czym stwierdza: ,,Proces legendyzacji odbywa sie od chwili wybuchu woj-
ny we wszystkich krajach. [...]. Ci, ktérzy dzis legende stwarzaja, licza sie
na miliony”13. A jak w tym sytuowac legende Legiondw?

»Jest ich naturalng potrzebg wytwarza¢ naokolo siebie wlasng legende
iupajac si¢ jej nimbem. Mozna w tym widzie¢ literature, ale chyba podob-
nie, jak w wojnie niemieckiej chciano widzie¢ refleks idei Nietzschego [...].
Ostatecznie zawsze si¢ naprzod co$ mysli, méwi i pisze — i kto chce szyka-
nowacé, moze to nazwacé «literaturg» — a potem sie robi. [...] lud [...] moze
sobie potem przeciw temu zaprotestowac, to jego rzecz. Legionom nie
mozna jednak odmawia¢ prawa do tworzenia wlasnej legendy”16.

Niewatpliwie Irzykowski, pilny czytelnik prasy, bacznie $ledzil wyno-
szenie do legendowej rangi niemieckich ,,zbawcoéw ojczyzny”, zwyciez-
cow spod Tannenbergu - Hindenburga i Ludendorfta, a mogty tez dojs¢
don odglosy podobnych zabiegéw w krajach ententy, obejmujace po-
staci zwyciezcy znad Marny - Joffre’a, organizatora brytyjskiego wy-
sitku militarnego - Kitchenera, oraz druzgocacego wlasnie w tych
dniach front galicyjski wielkiego ksigcia Mikotfaja Mikotajewicza.

4. w ktérym wylania sie Sprzecznos¢

Kult jednostki ma swe zalety — inaczej méwiac, chce tu wyrazi¢ przy-
puszczenie, ze biblioteka szkolna drohobyckiego Gimnazjum im. Kréla

14 K.lIrzykowski, Z literatury legionowej, ,Nowa Reforma” z 9 wrzesnia 1915, w: idem, Pisma rozproszo-
ne, t. 1: 1897-1922, oprac. J. Bahr, Krakdéw 1998, s. 288.

15 Ibidem,s. 289.

16 Ibidem.
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Wiladystawa Jagielty od chwili, gdy przestalo by¢ ono Gimnazjum
Realnym im. Cesarza Franciszka Jozefa, jak kazda inna gromadzita skru-
pulatnie praséwke dotyczaca polskiego czynu niepodleglosciowego —
przedsiewziecie niezbedne na potrzeby wszelkiego rodzaju rocznic. Jak
najbardziej mogl si¢ wiec w owym zbiorze znalez¢, w roli wycinka edu-
kacyjnego do biografii Komendanta, artykut Irzykowskiego o Kadenie
z ,Nowej Reformy”. I po dwudziestu latach odda¢ ustugi zgtebiajacemu
sekrety legend Schulzowi”. Wydaje sie bowiem, ze pisal on swoje stu-
dium z intencja jawnie wobec tez Irzykowskiego polemiczng. W mniej
jawny sposob polemizuje jednak tez z samym Marszalkiem.

Pitsudski bowiem az nazbyt dobrze zdawal sobie sprawe z ciemnej
strony legendowego dyskursu - jego opresyjnosci. Dos¢ zajrze¢ do od-
czytu z 1924 roku: ,Wybralem jako temat dwie gtéwne legendy, te, kto-
re bodaj kazdy cztowiek musial w siebie wchlania¢ [...]. Dzialaty tak
sugestyjnie,a zatem [tryb wynikania! - E. K.] tak silnie skazity przez
swoj falsz nie tylko sama historie 63, ale i dusze ludzkie nastepnych po
powstaniu pokolen. Falsz bowiem byl tak jaskrawy, [...] ze tylko trwoz-
liwa nieche¢¢ do powtarzania eksperymentu dziejowego powstania wy-
ttumaczy¢ zdota ten dziwolag psychiczny i myslowy. Dwie te bowiem
legendy uczuciowo, psychicznie byly sobie sprzeczne, natomiast skwa-
pliwie byly taczone ze sobg, jako czynnik wychowania tysiecy i tysiecy
ludzi [...]. Z jednej strony wiec prowadzono dziecko lub mtodzien-
ca gdzie$ w gestwe lasu, by go wzruszy¢ zapomniang mogita powstan-
ca, by mu szeptem w ukryciu, nieraz z wyrzutem moéwic¢, jak jest
niepodobnym do swych ojcéw, gdy kldtnia przysparza domowi klo-
potu [...]. A obok tego glosno i nieustannie stwierdzano stowem,
wzruszaniem ramion, niecierpliwym lub niechetnym burknieciem
wszystko, co bylo drugg legenda. Legenda glupoty, szalenstwa, czgsto
wrecz legenda zbrodni [...]. Osobiscie tak czesto styszalem te dwie
legendy z jednych i tych samych ust, Ze mieszczace si¢ swobodnie
w jednej i tej samej glowie [...]. Wiec szanowa¢ — szalenstwo? Wiegc
czci¢ - glupote? Wiec kocha¢ - zbrodnig?”18

Trzezwos¢ ujecia tego dojmujacego i wielce realnego dylematu lo-
kuje Pitsudskiego po stronie Irzykowskiego, nie Schulza. Poglad auto-
ra Wiosny na mechanike powstawania legend jest diametralnie odmien-
ny i starannie obrany z historycznego konkretu. Poréwnajmy: ,Wielkie

legenda
i opresja

17 Skadinad trudno oprzec sie mysli, ze po akademii zatobnej dyrektor poprosit nauczyciela robot
recznych na strone: ,Nu, drogi panie kolego, jest pan cztowiekiem piszacym, stotecznym litera-
tem - niech pan taskawie rozwazy, czy nie bytoby wskazane, aby opublikowat pan, w imieniu catej
naszej szkolnej spotecznosci, cos w rodzaju pozegnania Marszatka. W tym, wie pan, panskim sty-

lu”. Stysze nawet lwowski akcent.
18 J. Pitsudski, op. cit., s. 6-7.
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ciato
narodu

problem
Opatrznosci

sprawy historii, operacje dziejow toczg sie¢ w jakiej$ przedstownej, poza-
stownej ciszy dziejowej. Wielka chwila czynu, grom sily i woli, ktory
przeszyl cialo narodu, to wszystko, co nazywamy dzi§ imieniem
Pilsudskiego, byto w swym przebiegu, w swej aktualno$ci nieartykuto-
wane, pozbawione stowa, cale pograzone w biologii, w zywiole [...].
Przetworzenie duchowe tej «polskiej anabasis», nagly cud wystrzelajg-
cego czynu, niespodziana, niewiarygodna dojrzalos¢ dziejowa wcielita
sie w cztowieka, przybrala najbardziej zagadkows, jednorazowa, sfink-
sowa forme poteznej osobistosci. W tym fakcie wyrazila sie jakby gle-
boka ironia historii. Wielka chwila dziejowa [...] wynurzyla si¢ wresz-
cie — gdy przyszta - jakby poza [...] wielkg ideologig, jako niezglebiona
sifa natury, z calg zagadkowoscig, nieprzewidzialnoscia, irracjonalizmem
wielkiego indywiduum™19.

Wiszystko tu toczy sie samo, poza sSwiadomo$cia, a moze i wola ludz-
kg, w podglebiu dziejow. ,Intelekt cofa si¢ i kapituluje”20. Gdyz dzieje
»dziejg si¢” o wlasnych, niezbadanych sitach.

5. w ktérym zabiera gtos Filozofia

Obiekt legendy - to u Schulza nie jej nosiciel, lecz wcielenie. ,,Stad przy-
szty do mnie sity moje, skad do Ciebie przyszty Twoje” — sparafrazowac
mozna monolog Konrada z Dziadéw. Stylizacja ta kaze myslec
0 Monsalwacie Artura Gérskiego. Jednakze Pitsudski, wielkie indywidu-
um o poteznej witalnosci, realizuje w oczach pisarza wzorzec nie tyle ro-
mantyczny - rzady wcielonego mitu bynajmniej nie przyszly tak, jak to
zapowiadali poeci - ile Nietzscheanski. By¢ moze dlatego, ze wielkosci
jako takiej sprosta¢ moze tylko retoryka woli mocy.

Drugim skfadnikiem pojmowanej filozoficznie i historiozoficznie
kwestii wielkosci jest, jak wspominatam, problem Opatrznosci. Przez
ten pryzmat rozpatrywal swoich bohateréw Carlyle. Co jednak w umy-
$le $wieckim oznacza¢ moze rozwazanie wyrokéw Opatrznosci, ktora
jednych naznacza wielko$cia, a innych pomija? To wlasnie zagadnienie
stawia autor Sklepow cynamonowych, powracajac kilkakrotnie do wizji
bohatera z jednej bryly. ,,Jak moze by¢ syn narodu - jego ojcem i twdr-
ca? Czy wola potegi, nadludzka ambicja, uzurpacja, czy ascetyczna po-
kora, rezygnacja, calkowita ofiara z siebie? Czy pogarda ludzi i pycha,
czy tez najczulsza milos¢ i uwielbienie? Samowystarczalna, zadumana
w swej wielko$ci samotno$¢, czy najwyzsza solidarnos¢ ze zbiorowoscig?
Rubasznos¢ czy wzniostos¢? I czujemy, ze te pary antynomiczne wedtug

19 B. Schulz, Powstajq legendy..., s. 39-40.
20 lbidem,s.21.
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jakich$ glebszych praw nie znoszg si¢ wzajemnie, lecz sumujg w jakas
najwyzszg sume” 2. Rozwazany poza ol$niewajaca Schulzowska stylisty-
ka, wywod wskazuje na interesujaca procedure. Jesli mianowicie przyj-
miemy, ze problem wielkosci nalezy do zakresu etyKki, zostaje on tutaj
postawiony na plaszczyznie estetycznej. Natomiast to, co nazwaé¢ moz-
na estetyka wielkosci, czyli zmystowa komunikacje z jej przejawami, roz-
patruje Schulz od strony etycznej.

Jesli szukac zrédet tego stanowiska, ktdre nie jest w nim bynajmniej
przejawem pomieszania poje¢, historia mysli odsyta do pojecia wznio-
stosci. To za$§ w ostatniej ¢wierci XVIII wieku, kiedy akurat zaczynato
by¢ potrzebne, stworzone zostalo na gruncie skontrastowania majesta-
tu z lekiem. Otwarlszy traktat Edmunda Burke’a Dociekania filozoficz-
ne o pochodzeniu naszych idei wzniostosci i piekna, z ktéorym Schulz
musial si¢ zetkna¢ jako przyszly (acz niedoszly) architekt, znajdziemy
tam adekwatne wnioski: ,, cho¢ w trafnym wyobrazeniu Béstwa za-
pewne zaden z jego atrybutéw nie wysuwa si¢ przed inne, to jednak
naszg wyobraznie uderza nade wszystko jego moc. Potrzeba pewnego
namystu i poréwnania, bySmy uznali jego madros¢, sprawiedliwos¢
i dobro¢, ale by ol$nila nas jego moc, trzeba tylko, by$my otworzyli
oczy. Gdy zas$ kontemplujemy przedmiot tak rozlegly [...], kurczymy
sie w matosci wlasnej natury [...]. A cho¢ wzglad na inne jego atrybu-
ty moze w jakiej§ mierze ulzy¢ naszym obawom, to [...] nie moze cal-
kowicie usuna¢ trwogi, jaka w naturalny sposdb budzi sila, ktérej nic
sie nie moze oprze¢ 22,

Jesli w tej perspektywie czyta¢ Powstajg legendy, zauwazy¢é mozna
trzy procedury umystowe, po jakie siega pisarz, by sprosta¢ swojemu
zadaniu. Pierwszym z owych zabiegdw jest powszechna semioza.
Wielkos¢ kogos, kto wielkim sig staje, potwierdzajg kazdy szczegoét jego
biografii, swiadectwo czy uklad wydarzen historycznych. Procedura
druga nazwana by¢ moze extensio. Wedle Burke’a wielko$¢ nie ma cha-
rakteru obiektywnego. Podobnie jak pozadanie rodzi si¢ w glowie, a za-
tem wzrok pozadajacego wielkosci wypatruje jej i wydobywa z siebie
samego skladniki tego oczekiwania, obiektywizujac je i przerzucajac na
przedmiot swego uwielbienia. Za trzeci sktadnik uzna¢ mozna peryfrazy.
Wszelka wypowiedz o wielkosci jest z definicji peryfrastyczna, ponie-
waz wielko$ci wprost i merytorycznie wyrazic¢ si¢ nie da. Jest ona za-
wsze tylez sugestia, ile faktem. A raczej faktem, ktéry dziata jako suge-
stia, i sugestig, ktora materializuje si¢ w fakt. Sugestig zbiorows, rzecz

21 lbidem,s. 22-23.

e(ste)tyka
wielkosci

22 E.Burke, Dociekania filozoficzne o pochodzeniu naszych idei wzniostosci i piekna, przet. P. Graff, War-

szawa 1968, s. 77.
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23

jasna. I otz w chwili, gdy wylania sie potrzeba nazwania czyjejs wiel-
kosci, okazuje sie, ze nie mozna jej istoty uchwyci¢ inaczej, niz w sie¢
parafraz, a nawet — jak wskazuje Schulz - w zdania antynomiczne. Wtedy
rodzi si¢ legenda.

Znaczenie tych trzech procedur wyczytac si¢ daje z przyjetego przez
Schulza kryterium rozréznienia wielkosci mniemanej (badz uzurpowa-
nej) od autentycznej. Pisarz przedstawia te kwestie, kontrastujac dwa le-
gendowe plaszcze. Pierwszy z nich - to plaszcz cesarski. Napoleon ,,ubrat
sie w historie jak w ptaszcz krélewski, zrobit z niej tren wspanialy dla
swej kariery”23. Jako artysta Schulz niewatpliwie dostrzegt cos, co
chcial skrycie przekaza¢ autor stawnego portretu koronacyjnego Na-
poleona I, republikanin Frangois Gérard: na swego nosiciela plaszcz
6w jest zdecydowanie za duzy. Drugi, odmienny i tez az nazbyt ob-
szerny plaszcz, ,ciezki marzeniami wieszczéw, mglisty rojeniami po-
etow, obcigzony meczenstwem pokolen”, wlokl za sobg Pitsudski.
,Ciagnal za soba przeszlo$¢, jak plaszcz ogromny na calg Polske™24. Ale
plaszcz ten byl niewidzialny.

Ontojest cialem mitu.

6. w ktérym dorzuca swoje Stylistyka

Los zrzadzil, ze z zagadka zZrédet legendy Schulz zmierzyt sie¢ w chwili
finalizowania Wiosny. Mégl wiec bez trudu siegna¢ do wiasnych resur-
séw myslowych, ujetych juz w jej wymowne, niepowtarzalne na pozor
figury stylistyczne. Ma si¢ rozumie¢, dowodzi to, Ze problematyka legen-
dotwdrstwa nie byta obca ideom konstytutywnym Wiosny (a niekiedy
i tekstow wezesniejszych), a $cislej - Ze w pewnej mierze stanowi ich re-
fleks, nadliczbowe, nieprzewidziane odgalezienie. Nalezaloby wiec moze
przeformutowac te zdania. Piszac o micie Marszatka, Schulz musiat
siegna¢ po intuicje i przemyslenia Wiosny, jej nadliczbowym za$, nie-
przewidzianym odgalezieniem stat sie Pilsudski.

By to wskaza¢, nie trzeba jednak zglebiac ,,aspiracyj, bezgranicznych
pretensyj, wezbranych i nie objetych ambicyj” wymuszonych na rzeczy-
wistosci intrygg Wiosny. Wystarczy kilka paralel.

Ideowym punktem wyjscia tej opowiesci jest wiek XIX, uosobiony
w postaci cesarza Franciszka Jozefa. ,,Jego zywiolem byt $wiat ujety
w regulaminy prozy, w pragmatyke nudy. Duch kancelaryj i cyrkutow
byt jego duchem. [...] On to wymyslit w pewnego rodzaju przewidu-
jacej dobrotliwosci c. k. loterie dla ludu, senniki egipskie, kalendarze

B. Schulz, Powstajq legendy..., s. 25.

24 |bidem.
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ilustrowane oraz c. k. tabak-trafiki”23. Studium Powstajg legendy kon-
tynuuje ten obraz: ,,Ludzkos¢ odetchneta z ulga. Poprzysiegta sobie nie
rodzi¢ wiecej wielkich ludzi. Zaprzeczyta ich istnieniu. Nastala restau-
racja matosci. [...] Podzielono caly obszar zycia, rozkawatkowano, pod-
dano kontroli. Proklamowano niemozliwos¢ wielkosci [...]. Wysunieto
nieosobowy proces dziejowy, cyfry i statystyke™26. Latwo dostrzec, ze jest
to ten sam wywod.

Jak wiemy, odmalowany powyzej stan rzeczy zdolny jest zrodzi¢
oczekiwanie. Oto niebawem nadejdzie wielko$¢, ucielesniona w kims$
i w wypadkach; pora odczytac ich ksztalt w znakach zapowiednich.
Takiej profecji oddaje sie, patrzac w niebo, narrator Wiosny, przeczu-
wajac, ze w pewnej mierze sam projektuje to, co sie zbliza: ,,Niebo za-
mkneto sie, zatarasowato, wzbierajac coraz ciemniejsza stalowg burza,
i milczy nisko skiebione. [...] Co$ chce si¢ sfermentowac ze zgeszczo-
nego szumu tych dni spochmurniatych - co$ rewelacyjnego, co$ ponad
wszelka miare ogromnego. Prébuje i przymierzam, jakie zdarzenie mo-
globy sprostac tej negatywnej sumie oczekiwania, ktéra zbiera si¢
w ogromny fadunek ujemnej elektrycznodci [...]. Gdzies juz roénie i po-
teznieje to, na co w calej naturze naszej gotuje sie ta zaklesto$¢”27. Zadanie
to w oméwieniu Wolnosci tragicznej Wierzynskiego przypada poecie:
»Patrze¢ w to wielkie na cale niebo oblicze mitu i czytac zen i wywrozy¢
i wymajaczy¢, co si¢ w nim marzy bezimiennie! Wypru¢ go ostroznie
z fona chmury, schwyta¢ w sidla stéw, co przelewato sie w tych poten-
cjalnych tadunkach, w tej niezwiazanej, blednej elektrycznosci, a zara-
zem nie przerywac pepowiny mitu [...]. Bo dno mitu musi komuniko-
waé z niezrozumialym i przedstownym, je$li ma pozostac zywe 28,
Trudno orzec, co w tych bliskich sobie obrazach prymarne: nadciagaja-
cy mrok czy zapowiedz gromu.

Dziwny traf sprawil, ze autor Wiosny zmierzyl si¢ z autorem dawnej,
lecz pamigtnej ksigzki poetyckiej Wiosna i wino. Majac ja w pamieci,
Schulz przywotuje miodos¢, gotowa przed laty na przyjecie legendy - tak
jak z jego wlasnej Wiosny wysnula sie pewna dynastyczna legenda. Lezy
u jej poczatku wiosna niepojmowalna, ,,pusta, wklesta i zatchnieta. Nie
wiedzac o tym, uciszala si¢ w sobie, milkla, cofata si¢ w glab - robila
miejsce [...] - zdziwiona naga forma dla przyjecia niewiadomej tresci”2°.
Takze oczekujgca na legende mlodo$¢ poety: ,,Byta to wowczas jeszcze

25 Idem, Wiosna, w:idem, Opowiadania..., s. 176.
26 |dem, Powstajq legendy..., s. 20.

27 Idem, Wiosna, w:idem, Opowiadania..., s. 191.
28 |dem, Powstajq legendly..., s. 29-30.

29 |dem, Wiosna, w: idem, Opowiadania..., s. 141.
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bohater
jako manekin

mglista magma mitu, pelna $§witania i wiosny, zawiklana we wlasnym
rozkwicie, zgubiona w swej gestwinie, jeszcze nie czytajaca w sobie ja-
sno i pelna szczgéliwych nieporozumien, roztopiona we wlasnym roz-
wichrzeniu, we wtasnej uniwersalnej ekspansji”30. Obie wizje pochodza
najwyrazniej ze wspdlnego korzenia odwiecznych opowiesci.

Mozna te liste ciagna¢, lecz siggne po inny przykiad. Jednym z naj-
glebiej heretyckich zatozen Traktatu o manekinach jest prowokacyjna re-
zygnacja ojca z doskonalodci. Stwarzajac, nie zamierza nasladowac
Demiurga, pragnie go imitowac, a wiec parodiowac: ,,Nasze kreatury nie
beda bohaterami romanséw w wielu tomach. [...] Czesto dla jednego
gestu, dla jednego stowa podejmiemy sie trudu powolania ich do zycia
na te jedna chwile. [...] Nasza ambicje poklada¢ bedziemy w tej dumnej
dewizie: dla kazdego gestu inny aktor”31. Podobnie parodystycznie ob-
chodzi si¢ w uwagach o Wolnosci tragicznej historia z tymi, ktérych omi-
neta rola wybrancéw: ,,Jakze wielu zbytecznych przelicza ona obojetnie
[...], zuzywa predko i pobieznie, tyle w nich trwania, ile tchu w tym jed-
nym stowie, ktdre zdotali odkrzykna¢ na jej pytanie. Bo stac¢ ich bylo za-
ledwie na jedno stowo, catego zycia ich starczylo zaledwie na jedna gto-
ske”32, Duch dziejow szafuje tu okrucienstwem nieprawej demiurgii.

Co z tych zbieznosci wynika dla sensu mitu Marszatka? Umieszczajac
go w kregu wlasnej opowiesci, poddajac prawom swej najosobistszej pi-
sarskiej wyobrazni, Schulz zarazem amplifikowal Pilsudskiego, jak tez
go sobie podporzadkowal. Znalazt dlan miejsce w $wiecie fantasmago-
rii, wyprowadzil, jak inne wlasne twory, z mrocznych podglebi opowie-
$ci, poddat regutom poetyckiej ekspansji. Hold Pitsudskiemu oddat,
czynigc go czescig siebie - i opisal tak, jak zwykl przedstawia¢ swe po-
stacie. Jak inni formalnym rytualom kultu, sprawiedliwosci boskiej, osa-
dowi Historii, tak on powierzyl go opiece Wyobrazni.

30 Idem, Powstajq legendly..., s. 32.
31 Idem, Traktat o manekinach albo wtdra Ksiega Rodzaju, w: idem Opowiadania..., s. 35.
32 |dem, ,Wolnos¢ tragiczna”, w:idem, Powstajq legendy..., s. 28.



