Sotiris Karageorgos: O nowym
greckim przektadzie Schulza

Pierwsze proby tlumaczenia prozy Brunona Schulza na jezyk grecki podjeto
w latach osiemdziesigtych XX wieku. W roku 1980 Spyros Tsaknias (1929-1999),
grecki poeta, eseista, ttumacz i krytyk literacki, przettumaczyl opowiadania
Ulica Krokodyli i Wichural. W roku 1987 Dimitris Houliarakis przettumaczyt
caly zbiér opowiadan pisarza Sklepy cynamonowe?. Napisal rowniez wstep do
greckiego ttumaczenia, ktdry zawiera informacje o biografii i dziele Schulza.
Jest to prawdopodobnie pierwszy tekst napisany w jezyku greckim o Schulzu.
Houliarakis, ktory byl réwniez ttumaczem i poeta, studiowat w Polsce i znat
dobrze jezyk polski. Oprocz Sklepow Schulza przettumaczyl réwniez wiele innych
klasycznych utworéw polskiej literatury. W pazdzierniku 2019 roku pojawia si¢
wreszcie ttumaczenie caloéci prozy Brunona Schulza pod tytulem Amavre o
ne(d3 (Cata proza). Autorkg przektadu jest Aleksandra Ioannidou, profesor sla-
wistyki na Uniwersytecie Macedonii w Salonikach oraz ttumaczka.

W przeciwienstwie do dwdch tlumaczy-poetéw, o ktérych mowa powyzej,
Ioannidou nie jest poetka ani pisarka, lecz pracownikiem akademickim. Jej
wersja ttumaczenia zbioru Sklepéw cynamonowych zdecydowanie rozni si¢ od
wersji Houliarakisa. Ogélnie mozna stwierdzi¢, ze ttumaczka wykonata wyjat-
kowo dobrg prace. Dziefa Schulza zostaly wreszcie przettumaczone w caloéci na
grecki, a tekst skutecznie przekazuje intencje¢ autora, aure jego opowiadan, bo-
gactwo stylistyczne i jezykowe pisarza. W niektorych poszczegélnych przypad-
kach warto jednak skomentowac jej propozycje i poréwnac ze starszym ttuma-
czeniem Houliarakisa.

Zaczynajac od samych tytutéw poszczegolnych opowiadan, notujemy znaczna
réznice miedzy przektadem Houliarakisa i loannidou. Od razu zauwazamy ttu-
maczenie tytulu drugiego opowiadania Sklepéw cynamonowych. Stowo ,,nawie-
dzenie”, ktére wystepuje tylko w tytule opowiadania, a nie w samym tekscie,
zostato przettumaczone przez Houliarakisa, jako ,emeoitnon’, a przez Ioannidou
jako ,,oupgopa”. Stowo zaproponowane przez Houliarakisa ,.emgoitnon’, ozna-
czajace przychodzenie do kogos lub czegos, ,,przyjscie’, uzywane jest zazwyczaj
w wyrazeniu ,.em@oitnon Tov Ayiov ITvevpartog’, oznaczajacym dostownie
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,»Zestanie Ducha Swietego” Jest to stowo archaiczne (z jezyka hellenistycznego),
ktore pochodzi od starogreckiego czasownika ,.ém@oit®”. Oprécz znaczenia
$cidle religijnego moze réwniez wskazywac sens przeno$ny lub ironiczny w zna-
czeniu ,,natchnienie”. Ioannidou zaproponowata tutaj stowo ,,ovpgopd”, ktére
znaczy po prostu ,nieszczescie”. Wersja Houliarakisa ma charakter religijny po-
zytywny, a termin ,nawiedzenie” moze by¢ w jezyku polskim nacechowany ne-
gatywnie. Z tekstu Schulzowskiego opowiadania wiemy, ze autorowi chodzi
faktycznie o nawiedzenie przez Boga, ktore jednak okazuje si¢ walka z Bogiem
nacechowang wyraznymi elementami groteski. Chociaz wersji Houliarakisa bra-
kuje elementu negatywnego, trafnie moim zdaniem przekazana zostala intencja
autora. Ttumaczenie Ioannidou natomiast podkresla element negatywny, elimi-
nuje przy tym aspekt religijny i manipuluje terminem Schulzowskim; tlumacz
stosuje stowo nieadekwatne do sformutowania oryginatu. Mozna ogélnie stwier-
dzi¢, ze ttumaczka systematycznie lekcewazy szczegélnie istotny w Schulzowskim
tekscie element religijny, deformujac w ten sposob oryginal. Typowy przyktad
znajdziemy w opowiadaniu Genialna epoka. W tym fragmencie Szloma ,,stal
zatopiony w medytacji z pantofelkiem Adeli w reku i przygladal mu si¢ z gleboka
powaga. — Tego Bog nie powiedzial - rzekl”®. W tlumaczeniu Ioannidou brakuje
stowa ,,Bog”. Tego typu ominiecie jest nie do zaakceptowania, poniewaz stanowi
wyrazne znieksztalcenie oryginatu. Nie wiemy, dlaczego tltumaczka zdecydowata
skregli¢ tak istotne stowo z tekstu Schulza. W dodatku powszechnie wiadomo,
ze to opowiadanie zostalo napisane jako czes¢ niezrealizowanej powiesci Schulza
Mesjasz. Charakter religijny tego dzieta jest wiec szczegdlnie istotny.

W tytule ostatniego opowiadania Sklepéw cynamonowych, Noc wielkiego
sezonu, stowo ,,sezon” u Houliarakisa wystepuje jako ,emoxn”, czyli raczej ,,epoka”
lub ,,pora’, a u Ioannidou jako ,,0e{6V”, czyli dostownie ,,sezon”. Chociaz wersja
ttumaczki jest wierniejsza oryginalowi, mozna stwierdzi¢, ze to stowo ma szersze
znaczenie w jezyku polskim niz greckim. Zdecydowanie réznie brzmig wersje
dwoch tlumaczy. Moglibysmy diugo dyskutowac nad tym, ktéra z nich lepiej
oddaje intencje autora. Tytut opowiadania Traktat o manekinach réwniez zostat
przettumaczony inaczej przez oboje ttumaczy. Stowo ,,traktat” Houliarakis prze-
tozyl jako ,,mpayparteia”, a Ioannidou jako ,,80kipuo”. Znowu mozna uznaé, ze
pierwsza wersja jest trafniejsza. Stowo, ktére zaproponowal Houliarakis, wskazuje
wlasnie na traktat w znaczeniu, w jakim wystepuje u Schulza. Stowo, ktérego
uzyta Ioannidou, bardziej zbliza si¢ do znaczenia polskiego stowa ,,esej”, odbie-
gajac w ten sposob od oryginatu. Druga cze$¢ tytutu opowiadania Traktat o ma-
nekinach albo wtéra ksigga rodzaju zostala réwniez réznie przettumaczona. Po

4 Wszystkie cytaty z utworéw Schulza pochodza z nastepujacej edycji: B. Schulz, Proza, oprac.
A. Sandauer, wyd. 2, Krakdéw 1973, i s lokalizowane przez podanie w nawiasie skrétu tej edycji
i numeru strony (BSP, s. 143).
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pierwsze, zaden z ttumaczy nie przekaze dokladnie stowo ,wtéra’, poniewaz nie
ma ono odpowiednika w jezyku greckim. I oboje siegneli po to samo greckie
stowo, ktore znaczy po prostu ,,druga” albo lepiej ,,drugie”, poniewaz ksigzka
w jezyku greckim jest w rodzaju nijakim. Houliarakis przedstawit wersje wier-
niejsza oryginalowi, Ioannidou natomiast zmienifa druga czes¢ tytulu i zamiast
»albo druga ksiega rodzaju” zapisala ,,i o drugiej ksiedze rodzaju”. Znowu, moim
zdaniem, w tym drugim przypadku mamy do czynienia z deformacja intencji
autora. Traktat Jakuba jest wtérng Ksiega Rodzaju, a nie po prostu traktatem
o niej.

W zwigzku z tltumaczeniem zbioru opowiadan Sanatorium pod Klepsydrg
pojawia si¢ pewien problem juz na samym poczatku, przy pierwszym stowie
tytulu pierwszego opowiadania Ksigga. Sfowo to po grecku brzmi i pisze si¢ tak
samo jak ,,Biblia” (wyraz, ktéry wystepuje w dalszej czesci tego samego opowia-
dania). Opowiadanie zaczyna si¢ nastepujaco: ,Nazywam ja po prostu Ksiega”
(BSP, 5. 122). Stowo ,,Ksiega” zostalo zapisane wielka literg, i to odgrywa istotng
role. Kiedy piszemy ,,BipAog” wielka literg w jezyku greckim, stowo to znaczy
bez watpienia ,,Biblia”. W dodatku stowo ,,Biblia” wystepuje w drugim podroz-
dziale tego samego opowiadania. Ioannidou bardzo trafnie zdecydowata si¢
przettumaczy¢ tytul opowiadania Ksigga jako ,,Ksigzka’, (stowo zapisane wielka
literg wraz z rodzajnikiem okreslonym: ,,to BipAio”) W opowiadaniu Sierpier
jednak ,wielka ksiega wakacji” staje sie ,wielka ksiazka wakacji’, a wigc thuma-
czenie to traci w poréwnaniu z wersjg Houliarakisa. Ttumacz rozwiazal ten pro-
blem, oddajac stowo ,ksiega” greckim stowem ,,ifAo¢”, zapisanym malg litera.
W ten sposob nadat znaczenie stowu ,ksiega” i nie pozostawil watpliwosci, ze
dotyczy ono Biblii.

Poza tymi ogolnymi przypadkami chciatbym podkresli¢, ze nie uwazam jed-
nak, ze ttumaczenie Ioannidou jest gorsze niz Houliarakisa. W niektorych przy-
padkach zgadzam sie bardziej z Houliarakisem, natomiast calo$ciowy wynik
ttumaczenia Ioannidou jest bardzo dobry. Przyjrzyjmy sie na przyklad blizej
poczatkowi opowiadania Traktat o manekinach i sprobujmy poréwnac obie wer-
sje. Pierwsze zdanie brzmi: ,,Demiurgos — méwil mdj ojciec — nie posiadat mo-
nopolu na tworzenie” (BSP, s. 62). W tym zdaniu Houliarakis przettumaczyt
stowo ,,méwit” zgodnie ze znaczeniem zawartym w oryginale, podczas gdy
Ioannidou zmienila aspekt czasownika na dokonany: ,,powiedzial”. U tego pierw-
szego brakuje zaimka dzierzawczego ,,m¢j’, ktory jednak wystepuje w drugim
ttumaczeniu, dzieki czemu jest ono wierniejsze. Z kolei stowo ,,posiadl” Ioannidou
zmienia na ,,mial”, czego uniknat Houliarakis i pozostal blizszy oryginalowi.
W tlumaczeniu zdania ,Tworzenie jest przywilejem wszystkich duchéw” (BSP,
s. 62) Houliarakis ,wszystkich” zmienia na ,kazdego’, ttumaczka jest tu wier-
niejsza. [oannidou w zdaniu ,,Materii dana jest nieskonczona plodno$¢, niewy-
czerpana moc zyciowa i zarazem uwodna sila pokusy, ktéra nas neci do for-
mowania” (BSP, s. 38) przed przymiotnikami dodaje rodzajniki nieokreslone
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- trafniejsza jest, moim zdaniem, wersja Houliarakisa z rodzajnikami okreslo-
nymi. ,Moc zyciowa” zmienia si¢ u Houliarakisa na ,witalno$¢”, co oddala jego
tekst od oryginatu, Ioannidou zaproponowala sformutowanie celniejsze. Stowa
~uwodna” zaden z ttumaczy nie oddal dostownie, przedstawiajac dwie rézne
wersje przymiotnika ,,czarujaca’, a to oczywiscie nie znaczy to samo, co ,,uwodna’
(zwodnica). Stowo ,,neci” Houliarakis przettumaczyt jako ,,pociaga’, loannidou
za$ uzyla czasownika, ktory moze znaczy¢ wlasnie ,,zwodzi¢”, rekompensujac
w ten sposob poprzednig strate i przewyzszajac w tym przypadku swego po-
przednika. ,Formowanie” u ttumacza wystepuje jako ,,tworczo$¢’, a u thumaczki
jako ,tworzenie ksztaltow”, co znowu jest wierniejsze oryginalowi. Patrzac na
oba ttumaczenia w calosci, mozna stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z dwoma
bardzo dobrymi wersjami, ktére trudno poréwnac ze wzgledu na szczegdlna

ztozono$¢ i wieloznacznosé¢ Schulzowskiego tekstu.
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