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Urzad wojewody w ustroju Polski Sredniowiecznej przez lata ewo-
luowal — poczatkowo odnosit sie do funkeji nadwornych sprawowa-
nych przez palatyna (comes pallatinus) u boku pierwszych Piastow
(XI-XII w.); w XIIT w. wojewoda sprawowal zadania administra-
cyjne w dzielnicach ksiestw tworzacych podzielona monarchie
(w Matopolsce byli to wojewodowie krakowski i sandomierski),
az w koncu urzad ten uprawnial do zasiadania w radzie krélew-
skiej! jako reprezentant szlachty danego terytorium. Byla to jed-
nak — wedlug okreslenia Waclawa Uruszczaka — ,,reprezentacja
niedoskonata”, fikcyjna, nieoparta na wyborze 1 pelnomocnictwie

1 J. Spors, Wojewodowie Polski dzielnicowej w XII i XIII wieku. Przeglad
wojewodow w kontekscie ewolucji urzedu od godnosci nadwornej do urzedu ziem-
skiego, cz. 1-2, PH 1991, t. 82, z. 3/4, s. 353-370; ibidem 1992, t. 83, z. 1, s. 17-48;
A. Teterycz-Puzio, Geneza wojewdédztwa sandomierskiego. Terytorium i miejsce
w strukturze panstwa polskiego w Sredniowieczu, Stupsk 2001, s. 147-150. O ewo-
lucji urzedéw w XIV w. zob. J. Kurtyka, Odrodzone krélestwo. Monarchia Wia-
dystawa Fokietka i Kazimierza Wielkiego w swietle nowszych badan, Krakéw
2001, s. 115-122.
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od szlachty danego terytorium?. Przed 550 laty, w dobie nasilonej
rywalizacji o wladze miedzy monarcha a moznowtadztwem oraz
rodzacej sie idei demokracji szlacheckiej, kreacja w 1474 r. nowego
wojewddztwa? na terytorium niemajacym tradycji odrebnego ksie-
stwa byla ewenementem wartym blizszej analizy, miedzy innymi
od strony obsady nowego urzedu.

Wojewoda lubelski pojawit sie, gdy urzad ten miat juz ugrunto-
wany charakter dostojniczy. Powotanie do rady przez kréla dawato
mozliwo$§é wypowiadania sie w sprawach dotyczacych polityki
panstwa, a przede wszystkim wplywania na obsade tronu?, nato-
miast na terenie wojewddztwa obowiazki zwiazane ze sprawowa-
niem urzedu byly niewielkie 1 sprowadzaty sie do przewodniczenia
zgromadzeniom miejscowej szlachty (sejmikom), doprowadzania je)
pospolitego ruszenia do miejsca zbidrki, zasiadania na sadach wie-
cowych 1 nadzorowania sadéw ziemskich, sadzenia ludnosci zydow-
skiej, ogdlnego nadzoru nad sprawami miast i ustanawiania cen
na rynku lokalnym; szlachcicowi Sciganemu przez sady krélewskie
przystugiwalo tez prawo azylu®. Wojewodom podlegaly tez sady nad
drobna, niedysponujaca petnig przywilejow szlachta, ktére w Lubel-
skiem do czasu utworzenia wojewddztwa sprawowal miejscowy kasz-
telan w polozonej niedaleko Lublina Wawolnicy, w okolicy gesto
zasiedlone]j przez te szlachte®. Wojewodowie traktowali wyliczone
wyzej funkcje nie tyle jako obowiazki, co uprawnienia, z ktérych nie
zawsze korzystali, cedujac je niejednokrotnie na innych jako swych
zastepcow. Wynikalo to z czestego ich zaangazowania w sprawy ogol-
nopanstwowe poza terenem wojewodztwa, tym wiekszego, im znacz-
niejsza byla rola danego wojewody w biezacej polityce.

2 W. Uruszczak, Poselstwo sejmowe w dawnej Polsce. Postaniec, mandatariusz,
poset narodu, CPH 2009, t. 61, nr 1, s. 51, 52.

3 K. Myélinski, Geneza dawnego wojewddztwa lubelskiego [w:] Spojrzenia
w przeszto$é Lubelszczyzny, red. K. My§linski, A.A. Witusik, Lublin 1974, s. 9-25;
D. Wrébel, Geneza i powstanie wojewddztwa lubelskiego [w druku].

4 Por. A. Sucheni-Grabowska, Przeobrazenia ustrojowe od Kazimierza Wiel-
kiego do Henryka Walezego [w:] Tradycje polityczne dawnej Polski, red. A. Sucheni-
-Grabowska, A. Dybkowska, Warszawa 1994, s. 23, 24.

5 J.Bardach, Historia panistwa i prawa Polski do potowy XV wieku, Warszawa
1957, s. 458.

6 A. Sochacka, Drobna szlachta w wojewddztwie lubelskim w Sredniowie-
czu [w:] eadem, Regimen — dominium — societas nobilium. Z dziejow gospodarki,
administracji i polityki w Lubelskiem w Sredniowieczu, red. A. Obara-Pawlowska,
D. Wrébel, Lublin 2014, s. 136-137.
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W Polsce pbéznoséredniowiecznej nie bylo $cisle, prawnie, okreslo-
nej hierarchii urzedéw ziemskich, tj. zwiazanych ze szlacheckimi
spotecznoéciami terytorialnymi’. Tylko zwyczajowo na jej czele stal
kasztelan krakowski, zas nastepne miejsca zajmowali wojewodowie,
a po nich kasztelanowie w kolejnoséci uwzgledniajacej w zasadzie
»parytet” urzednikéw matopolskich 1 wielkopolskich. Nowo tworzone
urzedy (np. w latach 30. XV w. na Rusi czy wlaczone w 1462 r.
do hierarchii koronnej urzedy betskie) sytuowaty sie w skali calego
panstwa na ogét na dalszych miejscach. Wedlug tej zasady urzad
wojewody lubelskiego, ktory pojawil sie w 1474 r., winien zajmo-
wac ostatnia pozycje wsrod wojewoddéw Krolestwa, jednak na listach
swiadkéw dokumentéw krolewskich czesto urzednik ten byt wymie-
niany znacznie wyzej®. Wyzsza pozycja wojewoddéw lubelskich wyni-
kala w jakim$ stopniu z obserwowanej juz od czaséw Wiadystawa
Jagielly wysokiej rangi kasztelanéw lubelskich? (ktérych niejako
zastapil nowy wojewoda), ale przede wszystkim miejsce w radzie kré-
lewskiej determinowata pozycja osoby piastujacej dany urzad wérod
doradcéw krélewskich!'®. Nie bylo wiec oficjalnej hierarchii urze-
déw, ale istniata hierarchia prestizu stanowisk w obrebie elit urzed-
niczych, decydujaca o kolejnoéci awanséw!!; w przypadku wojewody
lubelskiego wyprzedzal on wojewode belskiego'?, natomiast urzad
wojewody sandomierskiego sytuowatl sie wyzej 1 to na owo stanowi-
sko awansowali w wiekszoéci wojewodowie lubelscy!®.

Na znaczenie wojewoddéw w zyciu panstwa wplywata ich duza
niezalezno$¢ polityczna, wynikajaca z faktu, ze — jak w wypadku
wszystkich urzedéw ziemskich — nominacja nan miata charakter
dozywotni, a zmiany w obsadzie mogly nastepowac tylko w wyniku
$mierci wojewody lub jego awansu na wyzszy urzad ziemski. Dla
monarchy, majacego wtadze nadawania urzedu, byl to jedyny

7 Por. A. Gasiorowski, Starszeristwo urzedéw w Polsce péZnosredniowiecznej,
RH 1969, t. 35, s. 33-56.

8 W. Falkowski, Elita wtadzy w Polsce za panowanie Kazimierza Jagiellori-
czyka (1447-1492), Warszawa 1992, s. 21.

9 Ibidem, s. 26, 27.

10 Ibidem, s. 19-21.
A. Gasiorowski, Starszeristwo..., s. 35.
Wskazuje na to awans Stanistawa Watrdébki z wojewddztwa belskiego
na wojewodztwo lubelskie w 1478 r. (UM, nr 586).

13 Tlustruja to kariery pierwszych wojewodéw: spoérdd siedmiu analizowanych
0s6b piastujacych to stanowisko cztery awansowaty na wojewddztwo sandomierskie
(ibidem, nr 585, 588-590).
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moment do ksztaltowania sktadu rady krélewskiej, ktéra w ostat-
niej éwierci XV w. mocno ograniczata swobode polityki dworu'.
Rada skupiata ludzi reprezentujacych rézne postawy wobec zagad-
nien biezacej polityki, tworzacych rodzaj stronnictw popierajacych
lub kontestujacych inicjatywy kroéla czy innych cztonkéw tego gre-
mium, zatem krol staratl sie poprzez nominacje urzednicze wzmac-
niaé skrzydlo sobie przychylne!®. Musial przy tym sie kierowaé
zawartym w przywilejach szlacheckich wymogiem osiadtosci kan-
dydata na dany urzad ziemski, tj. posiadania przezen majatku
na terenie, ktéry ma reprezentowaé'®.

Zastanawiajacy fakt niepowolywania przez kilka dziesiecio-
leci (od 1474 do 1517 r.) kasztelanow lubelskich jest w literaturze
przedmiotu ttumaczony potaczeniem w reku Dobiestawa Kmity obu
urzedéw lubelskich jako zado§éuczynienia za wczeéniejsze pomi-
janie go przez kréla w awansach. Podstawa owego przypuszcze-
nia jest fakt, ze przejal on obowiazki kasztelana lubelskiego zwia-
zane z sadem w Wawolnicy!”. Taki wniosek nie wyjaénia jednak,
dlaczego urzad kasztelana nie byt obsadzany takze po odejsSciu
Kmity z wojewddztwa lubelskiego 1 ustaniu jego zwierzchnictwa
nad sadem w Wawolnicy. Sadownictwo nad drobna szlachta byto
zasadniczo sprawowane przez wojewodéw, np. na Mazowszu, skad
rekrutowala sie czeéé szlachty osiadlej wokét Lublinal®, a powierze-
nie go w XIV w. kasztelanom lubelskim wynikato jedynie z dazen
emancypacyjnych terytorium lubelskiego spod wtadzy wojewody
sandomierskiego'®. Po utworzeniu wojewédztwa lubelskiego odda-
nie tej jurysdykeji wojewodzie bytoby wiec nawigzaniem do wzorcow
znanych z innych ziem, a nie dowodem potaczenia obu urzedéw

14 Por. W. Faltkowski, Elita wltadzy w Polsce..., s. 143. ;

15 Por. A. Gasiorowski, Rotacja elity wtadzy w sredniowiecznej Polsce [w:] SPS,
t. 1, red. S.K. Kuczynski, Warszawa 1981, s. 264—290.

16 J. Bardach, Historia panistwa i prawa..., s. 459; S. Grodziski, Obywatelstwo
w szlacheckiej Rzeczypospolitej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”
[dalej: ZNUJ] ,,Prace Prawnicze” 1963, z. 12, s. 69, 71, 72.

17 W. Patucki, Studia nad uposazeniem urzednikéw ziemskich w Koronie
do schytku XVI w., Warszawa 1962, s. 138, 152, 153; R. Trawka, Dziatalnosé poli-
tyczna wojewody lubelskiego Dobiestawa Kmity z Wisnicza, ,Zeszyty Naukowe WSP
w Rzeszowie. Historia. Seria Spoteczno-Pedagogiczna i Historyczna” 1999, z. 8/ 36,
s. 41; eadem, Kmitowie. Studium kariery politycznej i spotecznej w péZnosrednio-
wiecznej Polsce, Krakéw 2005, s. 194.

18 J. Mazurkiewicz, Jurysdykcja wojewody lubelskiego nad szlachtq w XVI w.,
,Rocznik Lubelski” 1958, t. 1, s. 57-69.

19 A. Sochacka, Drobna szlachta..., s. 137.



PozycJA PIERWSZYCH WOJEWODOW LUBELSKICH... 291

ziemskich w reku jednej osoby; bytoby to zreszta pogwalceniem

obowigzujacej w 6wezesnym ustroju zasady incompatibilitas. Zanie-

chanie obsadzania urzedu kasztelana mozna ttumaczy¢ zatem nie
tyle taska krodla dla Kmity, co raczej jego niechecia do zwieksza-
nia liczebno$ci urzedéw uprawniajacych do zasiadania w radzie.

W konsekwencji jednak pozycja Dobiestawa Kmity umocnila sie

dzieki podniesieniu jego rangi jako urzednika 1 jako jedynego przed-

stawiciela lubelskiej szlachty w radzie krélewskie;j.
Jak juz wspomniano, rola wojewody lubelskiego nie wigzala sie

z miejscem tego urzedu w hierarchii stanowisk, a ze znaczeniem

konkretnych oséb w 6wczesnej elicie panstwa. Zatem przyj-

rzyjmy sie blizej panom piastujacym ten urzad w pierwszym okre-
sie jego istnienia, ich powigzaniom rodzinnym i opcjom politycz-
nym. Analizowana grupe tworzy siedmiu dostojnikéow:

— Dobiestaw Kmita z Widnicza herbuSzreniawa z tytulem
wojewody lubelskiego wystepowal od 2 sierpnia 1474 r., przed-
tem — co najmniej do 5 lipca 1474 r. — kasztelan lubelski; przed
9 lutego 1478 r. awansowal na wojewode sandomierskiego®’;

— Stanistaw Watrdébka ze Strzelec herbu Oksza, jako
wojewoda lubelski wzmiankowany od 24 czerwca do 5 sierp-
nia 1478 r., przedtem wojewoda belski (tytulowany tak jeszcze
24 wrzeénia tego roku, a nawet po Smierci — zm. przed 7 stycz-
nia 1479 r. — co nasuwa watpliwo§¢, czy faktycznie objatl urzad
lubelski)??;

— Jan Feliks z Tarnowa herbu Leliwa, na wojew6dz-
two lubelskie awansowany z kasztelanii wojnickiej miedzy
20 czerwca a 12 pazdziernika 1479 r., zm. 14 kwietnia 1484 r.22;

20 AGAD, Metryka Koronna [dalej: MK], 12, k. 186-186v (data poczatkowa
wedtug informacji ustnej dr. hab. Dariusza Wrébla); por. UM, nr 541, 585; F. Kiryk,
Kmita Dobiestaw z Sobienia i Wisnicza h. Szreniawa (zm. 1478) [w:] PSB, t. 13,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967-1968, s. 87-88; R. Trawka, Dziatalnosé...,
s. 15-71; eadem, Kmitowie..., wg indeksu.

21 UM, nr 586; UBC, nr 361; Uzupetnienia do spiséw urzednikéw matopolskich
XII-XVIII wieku, oprac. W. Bukowski, A. Falniowska-Gradowska, W. Klaczewski,
J. Kurtyka, F. Sikora [w:] Burgrabiowie zamku krakowskiego XIII-XV wieku. Spisy,
oprac. W. Bukowski, Kérnik 1999 [dalej: Uzup.], s. 88; J. Reczek, Klemens ze Strzelec
Watrébka (ok. 1888-1440) [w:] PSB, t. 12, Wroclaw et al. 1966-1967, s. 591.

22 UM, nr 587, 1146; Uzup., s. 88; W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy. Z dzie-
Jjow moznowtadztwa matopolskiego. Wiek XIV-XV, Warszawa 1971, wg indeksu;
J. Sperka, Tarnowski (z Tarnowa) Jan Feliks h. Leliwa (zm. 1484) [w:] PSB, t. 52/3,
Warszawa—Krakéw 2018, s. 413-416.
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— Dobiestaw z Kurozwek herbu Poraj, przedtem kaszte-
lan sieradzki, wojewoda lubelskim zostal miedzy 14 kwietnia
a 25 listopada 1484 r., awansowal na wojewode sandomierskiego
miedzy 12 sierpnia a 17 wrzeénia 1494 r.23;

— Mikotaj z Ostrowa zwany Minorek herbu Rawa,
przedtem kasztelan biecki, awansowat na urzad wojewody lubel-
skiego miedzy 21 a 30 wrzesnia 1494 r.; miedzy 1 a 7 marca
1497 r. zostal wojewoda sandomierskim, poczatkowo kumulujac
obydwa urzedy wojewddzkie?4;

— Jan Feliks Szram z Tarnowa herbu Leliwa, chorazy
krakowski jeszcze 7 czerwca 1497 r, na wojewodztwo lubelskie
nominowany ok. 28 grudnia tego roku; 6 marca 1501 awansowat
na wojewode sandomierskiego??;

— Mikotaj Kurozwecki zwany Wrz6d, herbu Poraj,
do 22 czerwca 1501 r. wzmiankowany jako kasztelan sieradzki,
ale zapewne juz w momencie awansu poprzednika (6 marca tego
roku) mogt otrzymacé urzad wojewody lubelskiego; zm. miedzy
8 grudnia 1506 a 28 lutego 1507 r.26
Wszyscy wymienieni wywodzili sie z rodéw malopolskich w prze-

sztoéci odgrywajacych wazna role w polityce polskiej, bowiem w oma-

wianym okresie niemate znaczenie mialty powigzania rodzinne z daw-
nymi lub wspélczesnymi prominentami. Kmitowie juz w czasach

Wtadystawa Lokietka 1 Kazimierza Wielkiego osiagneli pozycje

moznowladcza?’. Pradziad pierwszego wojewody lubelskiego, Jasiek

Kmita — starosta krakowski, byl wiernym wspoétpracownikiem Ande-

gawendw w czasie rzadéw Ludwika Wegierskiego i jego matki Elzbiety

23 UM, nr 588, 996; ULS, cz. B, nr 92a; F. Kiryk, Kurozwecki Dobiestaw z Kuroz-
wek, zwany Lubelczyk, h. Réza (Poraj) [w:] PSB, t. 16, Wroctaw et al. 1971, s. 269, 270;
B. Nowak, Réd Porajow w Matopolsce w $redniowieczu, Krakéw 2009, wg indeksu.

24 Jeszcze 7.07.1497 r. tytutowany: palatinus terrarum Sandomiriensis et Lub-
linensis (UM, nr 20, 589, 998; Uzup., s. 88); S. Kura$, Ostrowski Mikotaj h. Rawa
[w:] PSB, t. 24, Wroctaw et al. 1979, s. 571, 572; J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw.
Warszowice i Grotowice, Torun 1992, s. 27-41.

25 UM, nr 77, 590; Urzednicy wojewédztwa lubelskiego XVI-XVIII wieku. Spisy,
oprac. W. Ktaczewski i W. Urban, Kérnik 1991 [dalej: ULub] nr 362; W. Dworzaczek,
Leliwici Tarnowscy..., wg indeksu; M. Wilamowski, Tarnowski (z Tarnowa) Jan Feliks
zwany Szram (zm. 1507) [w:] PSB, t. 52/3, Warszawa—Krakéw 2018, s. 423-428.

26 ULS, cz. B, nr 93; ULub, nr 363; K. Baczkowski, Kurozwecki Mikotaj h. Réza
(Poraj) zwany Lubelczyk, Wrzéd (zm. 1507) [w:] PSB, t. 16, Wroctaw et al. 1971,
s. 273, 274; B. Nowak, Réd Porajow..., wg indeksu.

27 R. Trawka, Kmitowie..., s. 48.
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Fokietkéwny?8. Dziad Dobiestawa, Piotr, réwniez stronnik Ande-
gawenow 1 nagradzany przez Wladystawa Jagiette zwolennik unii
z Litwa, aktywny uczestnik zwolywanych przez kréla zjazdéw pandw,
na poczatku XV w. piastowal najwyzsze $wieckie urzedy w Krélestwie
Polskim — wojewody 1 kasztelana krakowskiego?®. Ojciec Dobiestawa,
Mikotaj, osiagnal wprawdzie tylko kasztelanie przemyska, ale o pre-
stizu rodziny $wiadczy¢ moze jego malzenstwo z corka kasztelana
krakowskiego Mikotaja Biatuchy z Michalowa, a jego brata Piotra
Lunaka z krewna, arcybiskupa lwowskiego Jana Rzeszowskiego3°.

Drugi wojewoda lubelski Stanistaw Watrobka herbu Oksza
nalezat do rodu, ktéry rozpoczat kariere w latach 20. XIV w. Oksza,
pieczetowali sie wtedy wspélpracownicy Wiadystawa Fokietka:
biskup krakowski Nanker 1 polegly pod Plowcami Jakub z Szum-
ska, kasztelan zarnowski, oraz Imram z Witowa, wojewoda krakow-
ski za Kazimierza Wielkiego®!. Ze stuzbg u Wiadystawowa Jagielly
zwiazana byla kariera jego ojca Klemensa Watrdobki ze Strzelec,
tutora ziemi krakowskiej po $mierci tego kréla w 1434 r., mianowa-
nego przez nastepce zmartego monarchy, Wtadystawa III, kolejno
na kasztelanie biecka 1 wojnicka, w koncu na wysoki urzad kasz-
telana sandomierskiego??. Bratem Stanistawa Watrébki byt Jan,
arcybiskup lwowski w latach 1481-149333,

Tarnowscy herbu Leliwa to rodzina, ktérej przedstawiciele juz
w XIII w. uczestniczyli w zyciu politycznym Maltopolski. W XIV stu-
leciu prapradziadek wojewody Jana Feliksa, Spicymir, kaszte-
lan krakowski, byt jednym z najblizszych wspdétpracownikéw

28 J. Sperka, Wiadystaw Jagietto i Jadwiga oraz ich zaplecze polityczne

wobec Wtadystawa Opolczyka i jego zwolennikéw [w:] Ksiaze Wtadystaw Opolczyk.
Fundator klasztoru Paulinéw na Jasnej Gérze w Czestochowie, red. M. Antoniewicz,
J. Zbudniewek, Warszawa 2007, s. 330, 331; R. Trawka, Kmitowie..., s. 66.

29 R. Trawka, Kmitowie..., s. 66-93; D. Wrébel, Elity polityczne Krélestwa
Polskiego wobec problemu krzyzackiego w czasach Wtadystawa Jagietty, Lublin
2016, wg indeksu.

30 R. Trawka, Kmitowie..., s. 109—119.

31 A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu Wiadystawa fokietka i Kazi-
mierza Wielkiego (1305-1370), Krakéw 2006, s. 94, 95.

32 J. Reczek, Klemens ze Strzelec..., s. 590-591; J. Kurtyka, Teczyriscy. Stu-
dium z dziejow polskiej elity moznowtadczej w Sredniowieczu, Krakéw 1997, s. 295,
303-309, 313, 398; W. Zawitkowska, W stuzbie pierwszych Jagiellonéw. Zycie i dzia-
talnosé kanclerza Jana Taszki Koniecpolskiego, Krakéw 2005, wg indeksu.

33 7. Zyglewski, Polityczna i aktotwdrcza dziatalnosé kanclerza Krzestawa
z Kurozwek i podkanclerzego Grzegorza z Lubrarica w latach 1484-1485, Bydgoszcz
2007, s. 72, 75, 79, 80, 111, 119.
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Kazimierza Wielkiego, a dziad i ojciec (obaj o imieniu Jan) pia-
stowali urzad kasztelana 1 wojewody krakowskiego, sytuujacy ich
w najwyzszych kregach wladzy w czasach Wladystawa Jagielly34.

Takze Kurozweccy herbu Poraj w XIV w. przewodzili grupie
tzw. panéw krakowskich, twércow unii z Litwa, faktycznie rzadza-
cych Polska w okresie panowania Ludwika Wegierskiego i w pierw-
szych latach rzadéw jego corki Jadwigi®®. Owczeéni najwyzsi dostojnicy,
biskup krakowski Zawisza 1 kasztelan krakowski Dobiestaw z Kuro-
zwek, to pradziad stryjeczny i prapradziad wojewoddéw lubelskich, braci
Dobiestawa 1 Mikotaja zwanego Wrzdd. Ich dziadek Dobiestaw z Grzy-
bowa byl wprawdzie tylko podczaszym i burgrabia krakowskim, ale
jego brat (stryjeczny dziadek naszych wojewodéw) Mikotaj z Michatowa
byt bliskim doradca krélewskim, kasztelanem krakowskim w latach
1430143836, QOjciec wojewodéw, Krzestaw Péltorabek, takze nalezal
do elity malopolskiej jako kasztelan lubelski w latach 1444145937,

Roéwniez przedstawiciele rodu Rawa, z ktorego pochodzili Ostrow-
scy, juz w XIII w. zasiadali na waznych urzedach matopolskich
(kasztelanii krakowskiej, wojewodztwie sandomierskim 1 kasztela-
nii lubelskiej)®®. Kariera rodziny Ostrowskich zaczela sie pod koniec
XIV w., gdy dziad wojewody Mikotaja Minorka, Krystyn, dworza-
nin krélowej Jadwigi, zyskal znaczenie jako wspdtpracownik Wta-
dystawa Jagielty, ktéry obdarzyt go urzedami, kolejno: kasztelana

34 J. Dabrowski, Ostatnie lata Ludwika Wielkiego 1370-13882, wyd. 2, Krakéw
2009 [na podstawie wydania z 1918 r.], s. 167-169; W. Dworzaczek, Leliwici Tar-
nowscy..., s. 59, 60, 199; A. Marzec, Urzednicy..., s. 58, 59; D. Wrébel, Na pierwszym
planie. Mozni i szlachta polska wobec bezkrélewia po Smierci Ludwika Wegierskiego,
Lublin 2020, wg indeksu.

35 J. Dabrowski, Ostatnie lata..., s. 172-177; K. Oz6g, Kurozweccy a spér
o biskupstwo krakowskie w roku 1392, ZNUJ ,Prace Historyczne” 1997, z. 123,
s. 57-74; R. Bubczyk, Kariera rodziny Kurozweckich w XIV wieku. Studium z dzie-
Jow powiqzarn polskiej elity politycznej z Andegawenami, Warszawa 2002, pas-
sim; B. Nowak, Réd Porajow..., s. 179-222; D. Wrébel, Na pierwszym planie...,
wg indeksu; A. Marzec, Pod rzqdami nieobecnego monarchy. Krélestwo Polskie
1370-1382, wyd. 2, Krakéw 2021, wg indeksu.

36 S. Szybkowski, Otoczenie kréla Wiadystawa Jagietly w koricowym etapie
Wielkiej Wojny (listopad 1410-styczern 1411), ,Miscellanea Historico-Archivistica”
2012, t. 19, s. 65, przyp. 108; D. Wrébel, Elity polityczne..., wg indeksu (hasta:
Dobiestaw z Kurozwek, Mikotaj Biatucha).

37 B. Nowak, Réd Porajéw..., s. 179-256 i tab. I, IIA, IIB.

38  Siegniew, kasztelan lubelski w 1252 r. wojewoda sandomierski w 1255,
zob. UM, nr 515, 965; J. Wroniszewski, Réd Rawiczow..., s. 83. Warsz, kasztelan
lubelski (1259-1262[647?]), wojewoda sandomierski (1268—-1269), kasztelan krakow-
ski (1270-1282), zob. UM, nr 123, 518, 966.
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1 wojewody sandomierskiego, a od roku 1410 do 1430 kasztelana
krakowskiego®. Ojciec Mikolaja, Warsz*?, byl kasztelanem lubel-
skim w latach 1439-1443%!, a brat Jan archidiakonem (1466—1468)
1 oficjalem lubelskim (1466—1478), a od 1480 r. biskupem chetmskim
1 przemyskim (zm. w 1484 r.)*2. Do ugruntowania pozycji Mikolaja
w Owczesne]j elicie przyczynito sie jego malzenstwo z Zofia, corka
kasztelana krakowskiego Jana Pileckiego®.

Kariery polityczne w omawianym okresie ulatwialo nie tylko
posiadanie utytutowanych 1 wptywowych antenatéw, ale tez wza-
jemne powiazania rodzin aspirujacych do waznych rél w panstwie
umacniane zwiazkami malzenskimi%4. Widaé to tez na przyktadzie
wojewodow lubelskich. Dobiestaw Kmita byt spokrewniony

39 UM, nr 141 753, 982; J. Wyrozumski, Ostrowski Krystyn h. Rawa (1852-1430)
[w:] PSB, t. 24, Wroctaw et al. 1979, s. 564—566.

40 J. Chachaj zrazu wyrazil poglad, ze ze wzgledu na rozbieznoéé czasowa wyste-
powania Mikotaja i Grota, syna Warsza z Ostrowa, ten pierwszy byt synem Grota,
a nie Warsza, zob. J. Chachaj, Archidiakoni lubelscy w XV wieku, NP 2009, t. 111,
s. 73-75. Nastepnie jednak uznat ich za braci, wnukéw Krystyna, a wiec synéw Warsza,
zob. idem, Blizej schizmatykéw niz Krakowa... Archidiakonat lubelski w XVi XVI wieku,
Lublin 2012, s. 120-121. Watpliwosci co do filiacji Mikotaja Minorka rozstrzygaja m.in.
zapisy w ksiegach sadowych, gdzie wyraznie Jan, Grot i Mikotaj nazywani sa braémi
zob. AP w Lublinie [dalej APL)], Ksiegi Sadu Ziemskiego Lubelskiego [dalej: KzL], 2(5)
[w nawiasie okraglym dawna sygnatura podawana w starszych publikacjach], k. 469
(1466 r.): Jan brat Grota; KzL 8(11), k. 126 (1494 r.): Mikotaj brat zmartego Grota.
Tak tez: J. Wroniszewski, Réd Rawiczow..., s. 37-39.

4 UM, nr 538.

42 J. Chachaj, Archidiakoni..., s. 73—75; P. Nitecki, Biskupi Kosciota w Polsce
w latach 965-1999. Stownik biograficzny, wyd. 2, Warszawa 2000, s. 101.

43 S. Kura$, Ostrowski Mikotaj..., s. 571; J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw...,
s. 39, gdzie pomytkowa informacja o oprawie 8000 florenéw wegierskich dla Zofii;
wskazane zrédlo opiewa na 2000 florenéw, zob. MRPS, t. 1, nr 1286.

44 O znaczeniu powiazan rodzinnych w funkcjonowaniu elit zaréwno centralnych,
jak ilokalnych zob. A. Gasiorowski, Rotacja elity..., s. 286-288; A. Szymczakowa, Powiq-
zania genealogiczne elity sieradzkiej w XV wieku [w:] Genealogia. Polska elita polityczna
w wiekach $rednich na tle poréwnawczym, red. J. Wroniszewski, Torun 1993, s. 100-107;
M. Koczerska, Rola zwigzkéw rodzinnych i rodowych w dziatalnosci publicznej Zbigniewa
Olesnickiego [w:] Genealogia. Rola zwiqzkéw rodzinnych i rodowych w Zyciu publicznym
w Polsce sredniowiecznej na tle poréwnawczym, red. A. Radziminski, J. Wroniszewski,
Torun 1996, s. 67-92; A. Supruniuk, Wplyw koligacji rodzinnych na przebieg karier
urzedniczych w ksiestwie ptockim na przetomie XIV i XV wieku [w:] Genealogia. Rola
zwiqzkow rodzinnych..., s. 159-168; J. Wroniszewski, Zwiazki krewniacze a terytorialne
w Polsce sredniowiecznej [w:] Genealogia. Stan i perspektywy badarn nad spoteczeristwem
Polski sredniowiecznej na tle poréwnawczym, red. J. Pakulski, J. Wroniszewski, Torun
2003, s. 121-135; W. Brzezinski, Koligacje matzeriskie moznowtadztwa wielkopolskiego
w drugiej potowie XIV i pierwszej potowie XV wieku, Wroctaw 2012, s. 277-281, 296-305.
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z Kurozweckimi po matce Malgorzacie Michatowskiej; skoligacony
byt tez ze swym nastepca Stanistawem Watrébka, ktorego siostra
Barbara byla zona jego brata stryjecznego Jana*®. Bratem stryjecz-
nym wspomnianej Malgorzaty byl Krzestaw Péttorabek z Kuroz-
wek, ojciec wojewodow lubelskich Dobiestawa 1 Mikotaja. Kuroz-
weccy weszli tez w zwiagzki matzenskie z Tarnowskimi: Dobiestaw
poslubit Elzbiete, corke Jana Amora Tarnowskiego, brata Jana
Feliksa, wojewody lubelskiego, a jego brat Jan Kurozwecki cérke
tegoz wojewody Anne*$. Druga cérka Jana Amora, Katarzyna Tar-
nowska, poslubita Stanistawa Kmite, bratanka dawnego wojewody
lubelskiego*’. Przedstawiciele rodzin, z ktérych wywodzili sie oma-
wiani urzednicy, niejednokrotnie udzielali sobie wzajemnie poreczen
pozyczek, $wiadezyli w sprawach sadowych itp.

Przytoczone dane wskazuja, ze wojewodowie lubelscy z konca
XV w. to potomkowie moznych tworzacych juz sto lat wczeéniej
grupe wspoétpracujacych ze soba Matopolan, niewatpliwie wplywa-
jaca na krélewskie decyzje m.in. o obsadzie urzedéw; takze w oma-
wianym okresie byt to zwarty krag politykéw powiazanych osobiscie.

Niematg role w ksztattowaniu pozycji politycznej odgrywal majatek
kandydatéw do kariery urzedniczej. Dobiestaw Kmita byt wtascicielem
zamku w Wiéniczu z kluczem kilku wsi 1 folwarkéw, poza tym posia-
datl pojedyncze wsie w ziemi sandomierskiej 1 krakowskiej oraz dom
w Krakowie, rozbudowal majatki w ziemi sanockiej, tj. klucze dobr
wokot rezydencji w Bachérzeu 1 lokowanego przezen miasta Jawornika
oraz Iwonicza, mial tez nabytki w ziemi przemyskiej*s. Jan Feliks
Tarnowski otrzymat po ojcu miasto Rzochéw 1 kilkadziesiat wsi w zie-
miach sandomierskiej 1 siewierskiej oraz na Slasku Opolskim, a tez
domy w Sandomierzu i Krakowie*®. Mikotaj Ostrowski odziedziczyt
po ojcu 1 bezdzietnie zmartych braciach kilkanascie wsi gléwnie w ziemi
lubelskiej i stezyckiej®, gdzie planowal lokowaé miasto Przetoczno®!.

45 R. Trawka, Kmitowie..., s. 129.
46 B. Nowak, Réd Porajéw..., s. 240, 268, 269, 524, 526: tabl. IIA, IIB.
W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 216

48 F. Kiryk, Kmita Dobiestaw..., s. 87; R. Trawka, Kmitowie..., s. 307-313.

49 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 205, 207, 208; J. Sperka, Tar-
nowski..., s. 413, 414.

50 A, Sochacka, Wiasnosé ziemska w wojewddztwie lubelskim w Sredniowieczu,
Lublin 1987, s. 74, 75.

51 Zezwolenie kréla z 12.10.1494 r. zob. MRPS, t. 2, nr 442. Plan sie nie powi4dl,
miasto na gruntach wsi Przetoczno lokowano dopiero w 1530 r., zob. R. Szczygiet,
Lokacje miast w Polsce w XVI wieku. Liublin 1989, s. 241.



PozycJA PIERWSZYCH WOJEWODOW LUBELSKICH... 297

Kurozweccy pokazne dobra rodzinne odziedziczone po Krzestawie,
kasztelanie lubelskim, umiejetnie rozwineli. Mieli m.in. kilka wsi
w Lubelskiem®?, a Mikolaj pod koniec zycia wladal zamkami w Kuro-
zwekach, Rytwianach 1 Borystawicach, miat 5 miast, 91 wsi w Mato-
polsce 1 23 w ziemi sieradzkiej, domy w Krakowie i Sandomierzu®?.

Posiadajacy wielkie bogactwa wojewodowie lubelscy byli wierzy-
cielami monarchéw. Zasoby finansowe niejednokrotnie pozwalaty
zdobywaé przychylnosé wladcy weiaz borykajacego sie z pustkami
w skarbie 1 potrzebujacego gotéwki, ratujacego sie pozyczkami pod
zastaw krélewszczyzn. Dzieki temu Kmita dysponowatl krélewskim
miastem Lipnica Murowana, wsia, Cichawa w powiecie krakowskim,
zapisami na krélewszczyznach w ziemi przemyskiej (Drozdowicach)
1 sanockiej (Trzeéniowie)®*, mial dochody z zup solnych pod Krakowem
1 na Rusi®®. Takze Kurozweccy dzierzyli liczne starostwa i otrzymy-
wali zapisy na dobrach krélewskich (Dobiestaw byt starosta ktobuc-
kim, radomszczanskim, piotrkowskim, krzepickim i wieluriskim?®®,
Mikotaj miatl klucz szydtowski, a w latach 1501-1502 na lubelskich
krélewszczyznach z osrodkami w Kazimierzu 1 Wawolnicy miat zapis
1000 florenéw pozyczonych w okresie bezkrélewia na potrzeby Rze-
czypospolitej?”). Krélewszczyzny te wezeéniej przez dziesieciolecia
uzytkowali Ostrowscy, ktérzy jakis czas (do 1473 r.) dzierzyli rowniez
Kozirynek 1 wsie pod Radzyniem, a Mikotaj jako starosta lubelski objat
tez kilka wsi krélewskich pod Lublinem?®.

Aby odpowiednio wykorzystaé¢ atuty plynace z pochodzenia
1 majatku, byly jednak potrzebne wltasne zdolnosci. W karierze
politycznej drugorzedne znaczenie mialo formalne wyksztalcenie,

52 A. Sochacka, Wiasnosé ziemska..., s. 88.

53 B. Nowak, Réd Porajow...,s. 271.

5 F. Kiryk, Kmita Dobiestaw..., s. 87; R. Trawka, Kmitowie..., s. 313, 314.

% F. Kiryk, Kmita Dobiestaw..., s. 87; R. Trawka, Kmitowie..., s. 315, 316.

5 B. Nowak, Réd Porajéw..., s. 264; Z. Zyglewski, Polityczna i aktotwércza
dziatlalnosé..., s. 139.

57 K. Baczkowski, Kurozwecki Mikotaj..., s. 274. Zapisu na Kazimierzu
1 Wawolnicy dokonal prymas Fryderyk Jagielloiczyk i senatorowie zgromadzeni
na sejmie elekcyjnym w Piotrkowie 3.10.1501 r. (MRPS, t. 3, nr 18), a 31.03.1502 r.
krol Aleksander zezwolil bratu Zygmuntowi wykupi¢ te dobra z rak wojewody
lubelskiego (MRPS, t. 3, nr 344). Jeszcze jednak 18.11.1504 r. krél wzywal synod
prowincjonalny, by z poboru od duchowienstwa wyptacono Kurozweckiemu owe
pieniadze (Acta Aleksandri regis Poloniae, magni ducis Lithuaniae etc. (1501-1506),
ed. F. Papée, Cracoviae 1927 [dalej: AAL], nr 267).

58 A. Sochacka, Wiasnos$é ziemska..., s. 48, 74-76; J. Wroniszewski, Réd Rawi-
czow..., s. 38, 39.
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cho¢ od polowy XV w. w dobrym tonie byto wysylanie synéw moz-
nowladczych na studia uniwersyteckie®®. Wprawdzie nie ma
poswiadczenia studiéw uniwersyteckich dwu pierwszych wojewo-
déw lubelskich, ale w potowie XV w. studiowali w Krakowie trzej
bratankowie Dobiestawa Kmity®’, co pokazuje, ze rodzina ta przy-
wigzywata wage do wyksztalcenia potrzebnego nie tylko przysztym
duchownym. Ludzmi wyksztatconymi juz w duchu renesansowym
byli Tarnowscy — Jana Feliksa edukowat prekursor nowych pradéw
w Polsce Grzegorz z Sanoka®!. Studia uniwersyteckie odby! Dobie-
staw Kurozwecki®?. Bardziej niz wiedza uniwersytecka przydatne
w karierze byto doS§wiadczenie polityczne zdobywane na dworze
krélewskim 1 w kregach szlachty urzedniczej. Omawiani wojewo-
dowie piastowali wezeéniej wysokie urzedy kasztelanskie (lubelski,
sieradzki, biecki, wojnicki), a nawet wojewody (betskiego) 1 tylko
Jan Feliks Szram na palacje lubelska awansowal z nizszego urzedu
(chorazego krakowskiego). W momencie mianowania na interesu-
jacy nas urzad nie byli wiec ludZzmi nowymi, zajmowali juz znaczace
pozycje w elicie wladzy.

W sposéb oczywisty osiagniecie urzedu wojewody zalezato od
weczesniejszych dokonan kandydata, a wiec nie tylko wiedzy
o aktualnej sytuacji w kraju 1 na §wiecie, ale 1 umiejetnosci pozy-
skiwania taski monarchy lub nawigzywania wspétpracy z wptywo-
wymi ugrupowaniami moznowladczymi, a od konca XV w. takze
szlacheckimi wspdélnotami ziemskimi, mogacymi stanowié zaplecze
kariery. Wczeéniejsze zaangazowanie polityczne wplywalo na pozy-
cje wojewodow lubelskich wérod doradeéw monarchy 1 w senacie,
ktéry pojawil sie jako wyzsza izba polskiego parlamentu witas-
nie na przetomie XV 1 XVI w. 1 skupial najwyzszych dostojnikéw
duchownych 1 éwieckich, z wojewodami na czele tych ostatnich®3.
Istotne znaczenie miata postawa tak wobec konfliktéw wewnetrz-
nych pojawiajacych sie w zwiazku z dokonujaca sie w tym czasie
przebudowa ustroju, jak 1 wyzwan polityki zagraniczne;j.

Monarcha, powolujac wojewodéw lubelskich, musiat uwzgled-
niac nie tylko spoleczna pozycje kandydatow, ale 1 aktualny uktad

59 J. Wiesiolowski, Ambrozy Pampowski — starosta Jagiellonéw. Z dziejéw awansu
spotecznego na przetomie sredniowiecza i odrodzenia, Wroctaw et al. 1976, s. 25.

60 R. Trawka, Kmitowie..., s. 209.

61 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 200-202.

62 B. Nowak, Réd Porajéw..., s. 262.

63 S. Kutrzeba, Sklad sejmu polskiego 1493-1793, PH 1906, t. 2, z. 1, s. 47, 49.
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sit w radzie krélewskiej®4, gdyz nominacja, ktéra spotkalaby sie
z protestem szerszych gremiéw politycznych, destabilizowalaby
sytuacje w kraju. Bylo to szczegélnie widoczne pod koniec rzadéw
Kazimierza Jagiellonczyka i w dobie Jana Olbrachta i1 Aleksandra,
gdy decydujacy wpltyw na polityke panstwa zyskatly rada krélewska
1 konstytuujacy sie wlasnie sejm zlozony z senatu i1 reprezentuja-
cej bra¢ szlachecka izby poselskiej. Wtedy tez utrwalil sie zwyczaj
powolywania wyzszych urzednikéw na sejmach®, czyli w obecnoéci
panéw 1 szlachty, kontrolujacych niejako decyzje krélewskie.

Badania Kazimierza Mys$linskiego wskazaty, ze powotanie
Dobiestawa Kmity na pierwszego wojewode lubelskiego byto
efektem wieloletnich zastug Kmitéw 1 innych przedstawicieli
rodu Szreniawa dla Jagiellonéw, a szczegdlnie wobec Kazimierza
Jagielloficzyka%8. Potwierdzaja ten wniosek spostrzezenia Renaty
Trawki analizujace) szczegétowo opcje polityczne przedstawicieli te)
rodziny®?. Sam Dobiestaw jako dworzanin w latach 1440-1442 byl
z krélem na Wegrzech, a potem przez dtugie lata wraz z bratem
Janem Noskiem wspieratl rzady Kazimierza Jagiellonczyka, m.in.
opowiadajac sie po stronie krdla w sporze o obsade biskupstwa
krakowskiego w 1461 r.58, a w 1471 r. (podobnie jak tez Jan Feliks
z Tarnowa 1 Stanistaw Watrdobka) stat przy kréolu podczas staran
Jagiellonéw o korone Czech dla krélewicza Wladystawa®®.

W tamtych czasach bliski kontakt z monarcha byl miernikiem
pozycji polityka w kregach wtadzy, monarcha bowiem, mimo stop-
niowego ograniczania jego wladzy, az do schytku I Rzeczypospoli-
tej utrzymal mozliwoséci kreowania elity jako dysponent urzedéw
1 krélewszczyzn™. Wystepowanie interesujacych nas oséb u boku
Kazimierza Jagiellonczyka ukazuja dane uzyskane przez Wojciecha
Fatkowskiego z analizy sktadu otoczenia politycznego tego wladcy,
przeprowadzonej na podstawie formut testacyjnych dokumentéow

64 M. Koczerska, Elita polityczna zjednoczonego Krélestwa Polskiego w XIV-
XV wieku i jej funkcja w panistwie [w:] Od genealogii do historii spotecznej, red. A. Jawor-
ska, B. Trelinska, Warszawa 2011, s. 18; B. Nowak, Réd Porajow..., s. 240.

65 M. Koczerska, Elita polityczna..., s. 22.

66 K. MyS$linski, Geneza..., s. 19, 20.

67 R. Trawka, Kmitowie..., passim.

68 R. Trawka, Dzialalno$é polityczna..., s. 21-41; eadem, Kmitowie...,
s. 154-208.

69 S. Szybkowski, Udziat moznowtadztwa polskiego w wyprawie Wiadystawa
Jagielloriczyka po korone czeskq w 1471 r. ,Klio” 2023, t. 67, nr 3, s. 193.

70 A. Gasiorowski, Rotacja elity..., s. 288, 289.
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krélewskich. Dobiestaw Kmita w latach 1466—-1479 nalezat do dwéch
najczescie] wymienianych éwiadkow dyploméw tego kroéla (90 razy
wystapil jako kasztelan lubelski, 33 razy jako juz wojewoda)’?,
co daje wyobrazenie o skali jego zaangazowania w sprawy Krdlestwa.
W tym samym czasie Stanistawa Watrébke odnotowano 64 razy jako
jeszcze kasztelana sadeckiego 1 wojewode belskiego (12 miejsce)’2.
Jan Feliks z Tarnowa rzadko pojawiatl sie przy Kazimierzu Jagiellon-
czyku po nominacji na wojewode w 1479 r. — Fatkowski nie odnotowat
go wcale w swych zestawieniach z lat 1479-1492, cho¢ przedtem
testowal dokumenty krélewskie 46 razy’®. Wojewédztwo lubelskie
tak dla Watrébki, jak Tarnowskiego byto ukoronowaniem kariery
(obaj zmarli, pelniac ten urzad) 1 mozna sadzi¢, ze ograniczyli oni
swe zaangazowanie w sprawy polityczne, w tym 1 obecno$¢ u boku
Kazimierza Jagiellonczyka, np. z powodu choroby. Bardziej aktywny
byt w koncu rzadow tego kréla Dobiestaw Kurozwecki, ktéry do roku
1479 wystapil 26 razy, a w latach 1479-1492 47 razy (12 miejsce
w tym okresie)’*. Nie mamy podobnie szczegélowych badan w odnie-
sieniu do nastepnych monarchéw, synéw Kazimierza Jagiellonczyka,
Jana Olbrachta 1 Aleksandra, ale politycy piastujacy urzad wojewody
lubelskiego sa obecni przy nich w najwazniejszych momentach éw-
czesnych dziejéw. Nie oznacza to, ze zawsze popierali linie polityczna,
krola; ich opcje polityczne w duzej mierze byly pochodna sytuacji
wewnatrz dynastii jagiellonskiej, wynikajacej z rywalizacji synow
kréla polskiego o trony w Europie Srodkowej, 1 zwiazanych z tym
réznych koncepcji prowadzenia polityki zagranicznej.

Uwidocznito sie to juz niejako w przeddzien utworzenia woje-
wodztwa, gdy na czoto problemoéw politycznych wysuwat sie konflikt
z krélem wegierskim Maciejem Korwinem, pretendujacym do tronu
czeskiego. W 1471 r. do wyboru przez Czechéw najstarszego
z Jagiellon6w, Witadystawa, doszto w duzej mierze dzieki dyplo-
matycznym dzialaniom Dobiestawa Kurozweckiego?™. W wyprawie

oy

W. Fatkowski, Elita wtadzy w Polsce..., s. 118, 119, 121.

Ibidem, s. 122.

Ibidem, s. 122, 162, 163.

Ibidem, s. 122, 162.

K. Gérski, Dyplomacja polska czaséw Kazimierza Jagielloriczyka, cz. 2:
Lata 1466-1492 [w:] M. Biskup, K. Gorski, Kazimierz Jagielloriczyk. Zbiér studiéw
o Polsce drugiej potowy XV wieku, Warszawa 1987, s. 237; K. Baczkowski, Walka
Jagiellonow z Maciejem Korwinem o korone czeskq w latach 1471-1479, Krakow
1980, s. 15; B. Nowak, Réd Porajow..., s. 263.

9 9 9 9 =
SN
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zbrojnej na Wegry, majacej na celu osadzenie na tronie w Budzie
innego z synéw krola polskiego Kazimierza, brali udziat Dobiestaw
Kmita, Stanistaw Watrébka i bracia Tarnowscy’®, ale wkrétce
ci dotychezasowi wspélpracownicy dynastii podjeli ostra krytyke
polityki kréla (w kwietniu 1 maju 1473 r. na spotkaniu w Lubli-
nie 1 na sejmie w Radomiu) w kwestii uktadania sie z Maciejem
Korwinem; zbojkotowali tez seym w Piotrkowie, obrazeni pomija-
niem ich w awansach urzedniczych’”. Doszlo wprawdzie do ugody,
ktoérej efektem byto wlaczenie sie Dobiestawa Kmity do negocjacji
z Maciejem (w lutym 1474 r. w Starej Wsi)’® a tez utworzenie dla
niego wojewddztwa lubelskiego, ale kontestacja wspomnianych
pandéw 1 jej skutki pokazuja, jak wielkie byly ich ambicje 1 silne
wplywy. Tylko Dobiestaw z Kurozwek trwal przy krélu w cza-
sie wspomnianego konfliktu”. Kmita juz jako wojewoda lubelski
uczestniczyl nadal w sprawach wiazacych sie z polityka wobec
Wegier (jesienia 1475 r. byt w delegacji polskiej majacej wraz
z postami wegierskimi rozstrzygnac spory graniczne miedzy Rusig
a Woloszczyzna 1 prawdopodobnie zajaé sie problemem zagrozenia
tureckiego)® i zabiegach o sojusze potwierdzane malzenstwami
dynastycznymi (m.in. cérki polskiego kréla, Jadwigi, z wladca
bawarskiego Landshutu)8!.

Pod koniec lat 70. 1 w nastepnych dwudziestu latach rzadéw
Kazimierza Jagiellonczyka pierwszoplanowa pozycje w obozie wla-
dzy zdobyli Tarnowscy 1 Kurozweccy. Pierwsi zdominowali gtéwne
urzedy malopolskie: wojewddztwo krakowskie (Jan Amor Tarnow-
ski), sandomierskie (jego stryjeczny bratanek Spytek z Jarostawia),
lubelskie (Jan Feliks, brat Jana Amora)®2. Kariera czterech braci
Kurozweckich zwanych Lubelczykami (jako synowie lubelskiego
kasztelana Krzeslawa) wiazata sie bardziej z dworem 1 urzedami
centralnymi: sekretarza, podkanclerzego i kanclerza (Stanistaw®3,

76 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 213.

7 Ibidem, s. 213; W. Faltkowski, Elita wladzy w Polsce..., s. 120, 121, 123, 124;
R. Trawka, Dzialalnosé..., s. 40, 41; eadem, Kmitowie..., s. 191-194.

78 W. Fatkowski, Elita wladzy w Polsce..., s. 173.

™ Ibidem, s. 120.

80 Planowany na 8.09.1475 r. zjazd sie nie odbyt wskutek wycofania sie Macieja
Korwina, zob. R. Trawka, Kmitowie..., s. 197.

81 F. Kiryk, Kmita Dobiestaw..., s. 87; R. Trawka, Kmitowie..., s. 197.

82 UM, nr 476, 587, 985; W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., tabl. IVi V.

83 Byl sekretarzem krélewskim (1468 i 1473-1475), podkanclerzym
(1476-1479) 1 kanclerzem 1479-1482), zob. UC, nr 201, 628, 923.
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a zwlaszcza Krzestaw®®) oraz marszalka i podskarbiego (Piotr)®®;
takze Dobiestaw byt krajczym koronnym, a zarazem kasztelanem
rozpierskim, awansujac nastepnie na urzedy kasztelana sieradz-
kiego, wojewody lubelskiego 1 w koncu na wojewodztwo sandomier-
skie®6, Zastuzy! sie jako rycerz i dowddca w czasie wojny trzynasto-
letniej z zakonem krzyzackim, byt poplecznikiem kréla w konflikcie
o obsade biskupstwa krakowskiego w 1461 r., czym zyskatl petne
zaufanie wladcy umozliwiajace mu promowanie mlodszego brata
Mikolaja zwanego Wrzdéd na zwalniane przez siebie urzedy®’.
Lubelezycy zwiazani z dworem, gdzie jako towarzysze krélewi-
czow zaskarbiali sobie przychylnoéé przysztych wtadcéw, umoc-
nili swe wplywy pod koniec rzadéw Kazimierza Jagiellonczyka.
Woko6t nich skupiali sie politycy tworzacy stronnictwo dominujace
u schytku zycia tego kréla, nazywane ,kuznia Kurozweckich”, zmie-
rzajace do koncentracji wtadzy w osrodkach centralnych (na dwo-
rze, w urzedach koronnych) wspétdziatajacych z ziemianstwem,
z pominieciem moznowladcéwSs.

Aktywnos¢ wojewodow lubelskich na forum ogélnopolskim prze-
jawiala sie m.in. w ich obecno$ci na sejmach pozwalajacej domnie-
mywac zaangazowanie w obrady nad najbardziej palacymi kwe-
stiami polskiej polityki. W sejmie lubelskim w styczniu i1 lutym
1484 r., poswieconym nakresleniu linii polityki polskiej w koncu
lat 80. XV w., bral udzial wojewoda Jan Feliks z Tarnowa®?,
nie wiemy jednak nic wiecej o jego postawie wobec rozpatrywa-
nych wtedy zagadnien dotyczacych wspéldziatania Polski i Litwy
przeciw zagrozeniu ze strony Turcji — zwlaszcza Motdawii jako
lenna Kroélestwa Polskiego — oraz niepokojacych dziatan Tatarow,

84 Sekretarz krélewski (1475-1479), a nastepnie kanclerz Krélestwa
(1484-1503), zob. UC, nr 202, 924.

85 Marszatkiem byl w latach 14741478, podskarbim 1479-1499, zob. UC,
nr 442, 740; F. Kiryk, Kurozwecki Piotr z Kurozwek, zwany Lubelczyk, h. Réza
[w:] PSB, t. 16, Wroctaw et al. 1971, s. 274-275; B. Nowak, Réd Porajow...,
s. 260-262).

86 UC, nr 273; ULS, cz. B, nr 25, B 92a; UM, nr 588, 996.

87 ULS, cz. B nr 26, 93; ULub, nr 363; B. Nowak, Réd Porajéw..., s. 263.

88 J. Wiesiolowski, Ambrozy Pampowski..., s. 37; W. Faltkowski, Elita wladzy
w Polsce..., s. 169—-171; H. Litwin, W poszukiwaniu rodowodu demokracji szlache-
ckiej. Polska mysl polityczna w pismiennictwie XV i poczatkéw XVI w. [w:] Miedzy
monarchiq a demokracjq. Studia z dziejéw Polski XV-XVIII wieku, red. A. Sucheni-
-Grabowska, M. Zaryn, Warszawa 1994, s. 41.

89 KzL 4(12), k. 102.
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Moskwy 1 Wegier?. Wedlug Wlodzimierza Dworzaczka Tarnowski
nie odgrywat wydatniejsze]j roli politycznej 1 nie wybijal sie ponad
przecietno$é?®!, zreszta zmarl wkrétce po wspomnianym sejmie.

Na tymze sejmie, w gronie licznie zgromadzonych dostojnikéw
z calej Polski, byli obecni bracia Kurozweccy, wérdod nich nastepca
Tarnowskiego na wojewddztwie lubelskim Dobiestaw. W lutym
1485 r. wojewode Dobiestawa z Kurozwek widzimy w Korczynie
na sejmiku matopolskim, skad z krélem udal sie do Kota na sej-
mik wielkopolski, moze w zwiazku ze staraniami o kasztelanie sie-
radzka dla jego brata Mikolaja®2, ktéry wkrétce potem (w lecie tego
roku) wyruszyl na wyprawe na Motdawie, przywracajaca zwierzch-
nictwo lenne Polski nad tym ksiestwem??. Wojewoda lubelski
uczestniczyl w naradach poprzedzajacych te wyprawe, toczacych sie
w Krakowie w maju.?* Byl tez wraz z braémi Mikolajem, Krzesta-
wem 1 Piotrem na grudniowym sejmie w Piotrkowie, poéwieco-
nym przygotowaniom ofensywy dyplomatycznej w sprawie koalicji
antytureckiej z udzialem papieza, cesarza i Wenecji®®. Kurozweccy
réwniez uczestniczyli na przetomie 14861 1487 r. w dlugim sejmie
w Piotrkowie, obradujacym nad kwestiami polityki wobec Czech,
Wegier 1 Cesarstwa (m.in. w zwiazku z przymierzem Wladystawa
Jagiellonczyka z Maciejem Korwinem) oraz przygotowaniami
do wyprawy przeciw sprzymierzonym z Turcja Tatarom?®. W marcu
1487 r. Dobiestaw udat sie z krélem do Kltodawy na zjazd Wielko-
polan jako reprezentant panéw malopolskich®” i w maju tego roku
powrécit z monarcha do Krakowa na spotkanie z szerokim gro-
nem dostojnikéw malopolskich, poéwiecone wyprawie krdolewicza
Jana Olbrachta przeciw Tatarom, zakonczonej zwyciestwem pod

90 L. Korczak, Wielkie Ksiestwo Litewskie wobec préb Krélestwa Polskiego

uformowania koalicji antytureckiej pod koniec XV wieku (aspekt dyplomatyczny)
[w:] Polska wobec wielkich konfliktow w Europie nowozytnej. Z dziejéw dyplomacji
1 stosunkoéw miedzynarodowych w XV-XVIII wieku, red. R. Skowron, Krakéw 2009,
s. 15, 16; W. Fatkowski, Elita wtadzy w Polsce..., s. 156; Z. Zyglewski, Polityczna
1 aktotwdrcza dziatalnosé..., s. 73, 74; 1. Czamanska, Motdawia i Woloszczyzna wobec
Polski, Wegier i Turcji w XIV i XV wieku, Poznan 1996, s. 149, 150.

91 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 208.

92 Por. Z. Zyglewski, Polityczna i aktotwércza dziatalnosé..., s. 80-82.

93 W. Fatkowski, Elita wtadzy w Polsce..., s. 161.

94 Odnotowany tam od 9.05 do 13.06.1485 r., zob. Z. Zyglewski, Polityczna
i aktotworeza..., s. 84, 85, 193.

9% 7. Zyglewski, Polityczna i aktotwdrcza dziatalnodé..., s. 88.

9% W. Fatkowski, Elita wtadzy w Polsce..., s. 170.

97 7. Zyglewski, Polityczna i aktotwdrcza dziatalnodé..., s. 91.
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Kopystrzyniem w dniu 8 wrzeénia 1487 r.98 Sejm w Piotrkowie
w kwietniu 1 maju 1488 r., gdzie widzimy tez Dobiestawa, podej-
mowal problemy polityki wobec zakonu i Turcji (pojawity sie posel-
stwa od wielkiego mistrza i z Turcji)?®. Takze w latach nastepnych
wojewode lubelskiego widzimy czesto przy krélu'®. Wsparcie dla
polityki dworu okazywat jego brat Krzestaw Kurozwecki, zaan-
gazowany w latach 1490-1491 w dzialania zmierzajace do osa-
dzenia na Wegrzech po $mierci Macieja Korwina krélewicza Jana
Olbrachta, co wywotalo niesnaski w rodzinie jagielloniskiej'°?,
godzito bowiem w interesy zwycieskiego ostatecznie kréla Czech
Wiadystawa Jagiellonczyka.

Wojewoda lubelski Dobiestaw Kurozwecki zaliczany byt do prze-
ciwnikéw elekeji Jana Olbrachta na tron polski po émierci Kazimie-
rza Jagiellonczyka w 1492 r., opowiadat sie za kandydatura jego
starszego brata Wladystawa Jagiellonczyka, kréla Czech 1 Wegier!02,
Natomiast brat Dobiestawa, Krzestaw, optowal za Janem Olbrach-
tem'98, Mozna przypuszczaé, ze byt to zabieg taktyczny braci, aseku-
rujacych swa pozycje na kazda ewentualnos¢, bowiem wybér Jana
Olbrachta wojewoda lubelski szybko zaakceptowatl 1 juz kilka dni
po koronacji widzimy go wraz z Krzestawem 1 Piotrem w otocze-
niu nowego monarchy!%¢. Jego zwiagzki z Wladystawem zapewne
spowodowaly, ze to on wraz z marszatkiem nadwornym Rafalem
Leszczynskim postowal do Budy, gdzie 5 grudnia 1492 r. w imieniu
Jana Olbrachta zawart uklad z krélem Czech 1 Wegier o wzajemne;j
pomocy %, Dobiestaw byl na sejmie w Piotrkowie w lutym 1493 r.108,

98 Ibidem, s. 92—94.
99 Ibidem, s. 95, 96.

100 W polowie sierpnia 1488 r., w maju 1489, 13.08.1489 r. (sejm w Piotrko-
wie), 16.11.1489 r. w Radomiu (hotd wielkiego mistrza), 22.06.1490 r. w Krakowie
(sejm), we wrzeéniu 1491 r. w Radomiu (sejm), zob. ibidem, s. 97, 101, 103, 106, 112.

101 K. Baczkowski, Walka o Wegry w latach 1490-1491. Z dziejéw rywalizacji
habsbursko-jagielloriskiej w basenie srodkowego Dunaju, ZNUJ ,Prace Historyczne”
1995, z. 116, s. 49, 54, 65, 108.

102 . Papée, Jan Olbracht, wyd. 2, Krakéw 1999 (wyd. 1: Krakéw 1949),
s. 33-34; R. Trawka, Kmitowie..., s. 222.

103 7. Zyglewski, Polityczna i aktotwércza dzialalnosé..., s. 114.

104 Jbidem, s. 115.

105 M. Biskup, Czasy Jana Olbrachta i Aleksandra Jagielloriczyka (1492-1506)
[w:] Historia dyplomacji polskiej, t. 1, red. idem, Warszawa 1982, s. 537.

106 AGZ, t. 7, nr 100.
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wystepowal tez u boku kréla, zwlaszcza w 1494 r.1%7, kiedy awan-
sowal na wojewddztwo sandomierskie. Zgromadzenie w tym roku
przy krélu licznych politykéw przypuszczalnie wigzato sie z planem
wszczecia wyprawy antytureckiej'%8,

Powotanie po Kurozweckim na wojewddztwo lubelskie Mikotaja
Ostrowskiego nie byto wynikiem jakich$ szczegélnych dokonan
politycznych tego kandydata. Jego dotychczasowa kariera (starosta
lubelski od 1483 r., kasztelan biecki w latach 1484—1494)109 to naj-
pewniej skutek zwiazkoéw z rodzing krélewska (byt dworzaninem
w 1475 r.110, w 1483 r. — przy krélu w Wilnie!!!) i zastug dla dyna-
stii niezyjacego juz brata Grota, rowniez dworzanina Kazimierza
Jagiellonczyka, uczestnika wojny trzynastoletniej, podkomorzego
lubelskiego (od 1462 r. do $émierci w roku 1474)!12, ktéry jako sedzia
krélewski przyczynit sie do przejecia czesci Mazowsza (ziem gosty-
ninskiej i rawskiej) przez kréla polskiego w 1462 r.113 Przed objeciem
urzedu wojewody zZrédta notuja Mikotaja przy Kazimierzu Jagiel-
lonczyku przy okazji pobytu monarchy w Lublinie na sejmie 1484 r.,
gdy wraz z 6wczesnym wojewoda Janem Feliksem z Tarnowa byt
komisarzem krélewskim do rozpatrzenia sporéw o uposazenie szpi-
tala lubelskiego!!. Byt tez obecny przy krélu w Krakowie latem
1487 r., w czasie wyprawy krélewicza Jana Olbrachta na Tataréw!!?,
1 krétko w czerweu 1488 r.116 On i jego bracia (Jan, a w przeszloéci
takze Grot) niejednokrotnie stuzyli Kazimierzowi Jagiellonczykowi

107°.9.01.1494 r. w Krakowie (po ingresie krélewicza Fryderyka na biskup-
stwo krakowskie), réwniez w Krakowie 28.05 i1 30.05 (po zjezdzie Jagiellonczy-
kéw — Jana Olbrachta, Wiadystawa kréla Czech i Wegier, Zygmunta i Fryderyka —
w Lewoczy) 12.06, 13—-14.06, 19.07, 29.07, 5.08, 11.08.1494 r.; na sejmie w Radomiu
21.09.1494 r., zob. Z. Zyglewski, Polityczna i aktotwércza dziatalnosé..., s. 124-128;
Volumina legum, t. 1, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1859, s. 111; MRPS, t. 2, nr 380;
AGZ, t. 7, nr 104.

108 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 264.

109 UM, nr 20, 1324.

10 S Kura$, Ostrowski Mikotaj..., s. 571.

111 MRPS, t. 1, nr 1603-1605, 1607, 1608 — nominacja na starostwo lubelskie.

12 H, Zins, Grot z Ostrowa [w:] PSB, t. 11, Wroclaw et al. 1964-1965, s. 18, 19;
J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., s. 37, 38; UM, nr 562.

113 P, Wecowski, Mazowsze w Koronie. Propaganda i legitymizacja wladzy
Kazimierza Jagielloriczyka na Mazowszu, Krakéw 2004, s. 51, 56, 66.

14 7. Zyglewski, Polityczna i aktotwércza dziatalnosé..., s. 73.

15 Jbidem, s. 94

116 Notowany na dyplomach krélewskich 30.07, 21.08 i 23.08.1487 r. oraz
w polowie czerwca 1488 r., zob. ibidem, s. 94, 101.
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jako poreczyciele dtugéw lub sami dostarczali gotéwki pod zastaw
dochodéw krélewskich!!?. Mikolaj uczestniczyl w 1492 r. w zjezdzie
koronacyjnym Jana Olbrachta, a w roku nastepnym byl na sejmie
w Piotrkowie!'8 i na sejmie jesiennym w 1494 r. w Radomiu!??, gdy
otrzymal nominacje na wojewode lubelskiego. Na te decyzje krdlew-
ska mogly tez mie¢ wptyw jego silne zwiazki ze szlachta lubelska jako
tenutariusza kazimierskiego 1 wawolnickiego oraz jako wieloletniego
starosty generalnego w tej ziemi'??. Poza obecnoécia na sejmach
w Piotrkowie i Lublinie w 1496 r.!2! nie widaé¢ aktywnoéci Miko-
laja w wazniejszych przedsiewzieciach politycznych; w poczatkach
stycznia 1497 r. byl w Lublinie podczas pobytu kréla'??, starajac sie
zapewne o wakujacy urzad wojewody sandomierskiego!'?® i dopiero
po osiagnieciu tego awansu wziatl udzial w tragicznej wyprawie
Jana Olbrachta na Moldawie jesienig 1497 r.1?¢ Postep w karierze
(nominacja na wyzszy urzad) wskazuje jednak, ze jako wojewoda
lubelski dysponowat atutami sktaniajacymi monarche do okazywa-
nia mu laski.

Z kréolem Janem Olbrachtem byli blisko zwiazani Jan Amor
Tarnowski 1 jego synowie oraz bratanek Jan Feliks Szram, ktéry
w 1497 r. objal wojewddztwo lubelskie. W przeciwienstwie do nie-
chetnych zadraznianiu stosunkéw z Motdawig Kurozweckich!2®
Tarnowscy popierali aktywna militarnie wschodnia polityke

17 Przykladowo w 1483 r. krél zapisal Mikotajowi 60 grzywien na dochodach
z zup bochenskich (MRPS, t. 1, nr 1607), w 1489 tenze pozyczyl monarsze jakie$
sumy. Raz zapisano 180 florenéw, nastepnie 80 florenéw i 20 grzywien (ibidem,
nr 2012, 2013), poreczyl tez za kréla 250 florenéw Prokopowi z Ossolina (ibidem,
nr 2014). W 1490 r. dat krélowi 427 florenéw zabezpieczonych na cle i czynszach
lubelskich (ibidem, nr 2168).

118 Obecno$é Ostrowskiego jako kasztelana bieckiego przy krélu w Piotrkowie
potwierdzona 19.02 1 22.02.1493 r., zob. AGZ, t. 4, nr 117; t. 7, nr 101; t. 9, nr 104.

119 MRPS, t. 2, nr 442; Z. Zyglewski, Polityczna i aktotwdrcza dziatalnodé...,
s. 128, 129.

120 W latach 1483-1500, zob. UM, nr 1324.

121 F. Piekosinski, Wiece, sejmiki, sejmy i przywileje ziemskie w Polsce wiekéw
$rednich, Krakéw 1900, s. 243, 246, 249; Volumina legum..., t. 1, s. 128; AGAD,
Dokumenty Pergaminowe, 2023.

122 KzL 4(12), k. 21v.

123 Poprzedni wojewoda sandomierski Jan Pilecki zmart przed 13.12.1496 r.,
zob. UM, nr 997.

124 S Kura$, Ostrowski Mikolaj..., s. 572. Dnia 22.08.1497 r. w obozie na tere-
nie Motdawii otrzymatl dobra w ziemi lubelskiej, tukowskiej 1 radomskiej, skonfi-
skowane szlachcie nieobecnej na wyprawie, zob. MK, 16, s. 126.

125 J. Wiesiolowski, Ambrozy Pampowski..., s. 56.



PozycJA PIERWSZYCH WOJEWODOW LUBELSKICH... 307

kréla'26, Wojewoda Tarnowski uczestniczyl w sejmie piotrkowskim
8 lutego 1501 r.1?7, wkrétce potem awansowal na wojewode sando-
mierskiego, a jego dotychczasowy urzad objat Mikotaj Kurozwecki.
Nominacja ta nastapita w szczegdélnym momencie w stosunkach
miedzy monarcha a koteria kanclerza Krzestawa Kurozweckiego.

Pozycja Kurozweckich po oskarzeniu w 1498 r. podskarbiego
Piotra o naduzycia skarbowe 1 zaniedbania w nadzorze nad men-
nicg ulegla zachwianiu'?8. Atak przygotowany przez kréla i jego
brata kardynala Fryderyka mial na celu ztamanie potegi skupio-
nych wokét nich panéw, ktérych rad niechetnie stuchali!??. Plany
te ostatecznie sie nie powiodly, gdyz Krzestaw, biskup kujawski,
pozostat na kanclerstwie do émierci w 1503 r., a drugi z braci, Miko-
1aj, jak juz wspomniano, w 1501 r. postapil na wojewddztwo lubel-
skie. Ten najmlodszy z Lubelczykéw uznawany jest za najmnie;j
godnego awansoéw awanturnika 1 pieniacza. Niemniej protekcja
braci 1 wysokie koligacje (zwiazek malzenski z corka dawnego woje-
wody krakowskiego Jana Rytwianskiego)'3? oraz ogromny majatek
(w 1479 r. wystawil bogaty orszak podnoszacy splendor kréolewski
na spotkaniu z wielkim mistrzem zakonu w Piotrkowie)!?! ula-
twialy mu dostep do dworu'®? i osiagniecie po bracie Dobiestawie
kasztelanii rozpierskiej, nastepnie sieradzkiej 1 w koncu urzedu
wojewody lubelskiego. Byl przy krélu w 1485 r. podczas sktada-
nia holdu przez wojewode moldawskiego Stefanal3® i w 1487 r.,
gdy Kazimierz wystawil przywilej dla dominikanéw lwowskich!34,
W dzialaniach ,partii” Kurozweckich sytuowat sie na dalszym pla-
nie, cho¢ nie stronit od uczestnictwa w ryzykownych projektach,

126 'W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 215.

127 AGZ, t. 9, nr 140.

128 B. Nowak, Réd Porajéw..., s. 262.

129 N. Nowakowska, Krélewski kardynat. Studium kariery Fryderyka Jagiel-
loriczyka (1468-1503), Krakow 2011, s. 62.

130 Malzenstwo to wprawdzie sie rozpadto (uniewaznione w 1505 r.), niemniej
samo jego zawarcie wskazuje range powiazan Kurozweckich, zob. K. Baczkow-
ski, Kurozwecki Mikotqj..., s. 273; B. Czwojdrak, Koligacje matzerniskie Dzierstawa
i Jana Rytwiariskich herbu Jastrzebiec. Przyczynek do genealogii moznowtadztwa
matopolskiego w XV wieku, ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 1999, t. 1, s. 203.

131 W. Faltkowski, Elita wtadzy w Polsce..., 119, 145, 166.

132 Podwiadczaja to juz w latach 70. zapisy dlugéw Kazimierza Jagiellonczyka
u Mikotaja (MRPS, t. 1, nr 1102, 1119, 1124), ktéry kupowat tez od kréla majatki
na wyderkaf (ibidem, nr 1746, 2064).

133 Volumina legum, t. 1..., s. 110; AGZ, t. 6, nr 140.

134 AGZ, t. 2, nr 23.
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np. przed sejmem piotrkowskim w 1493 r. zabiegal o poparcie
szlachty w konfrontacji z krélem (prawdopodobnie to on dostarczyt
tekst statutéw nieszawskich jako podstawe zadan szlacheckich)!35,
Mianowanie go w 1501 r. na urzad lubelski przez Jana Olbrachta
w tym samym czasie, gdy krdl ten domagat sie konfiskaty majatku
jego brata Piotral3®, pozwala podejrzewaé, ze awansowanie bli-
skiego krewnego kanclerza miato by¢ pierwszym krokiem w unor-
mowaniu stosunkéw dworu z moznowladcami, ale jednoczeénie
moze $wiadczy¢ o tym, ze Mikolaja postrzegano jako polityka nie-
zagrazajacego celom dynastii 1 nieodgrywajacego samodzielnej roli.

Po émierci Jana Olbrachta wielki ksigze litewski Aleksander
Jagiellonczyk zostal obrany krélem dzieki poparciu Tarnowskich
1 Kurozweckich, czyli grupy tworzacej stronnictwo moznowladcze
dazace do umocnienia unii z Litwa, przy ograniczeniu praw krélew-
skich — po doéwiadczeniach autorytarnych rzadéw Jana Olbrachta
panowie polscy pragneli zyskaé wieksza swobode!3?. Do grupy tej
dotaczyt kardynat Fryderyk, tagodzac konflikt z kanclerzem Krze-
slawem, ale tlil sie on nadal'®®, co moglo odbijaé sie na pozycji Miko-
laja, wojewody lubelskiego. Krél Aleksander korzystat z jego ustug
jako posla chyba jednak gléwnie z uwagi na mozliwoéci finansowe
1 pokrywanie kosztéw reprezentacji z wlasnych érodkéw!3?. Wéréd
wojewodow Krolestwa Polskiego sytuowatl sie na dosé odlegtej pozy-
¢ji, np. w wystawionym na sejmie w Piotrkowie 3 pazdziernika
1501 r. akcie odnowienia unii z Litwa wymieniono go po wojewo-
dach: krakowskim, poznanskim, sandomierskim, kaliskim, malbor-
skim, teczyckim, brzeskim, inowroctawskim i1 ruskim, a poprzedzat
jedynie wojewode rawskiego!#’. Blizszy kontakt z monarchg zapew-
nialty spotkania dostojnikéw danej prowingji, np. 27 maja 1502 r.
Mikotaj byt przy krélu w Sandomierzu w gronie gtéwnie panéw

135 J. Wiesiolowski, Ambrozy Pampowski..., s. 55.

136 Jbidem, s. 75, 76.

137 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 266, 267.

138 N. Nowakowska, Krélewski kardynat..., s. 64, 65, 68, 69

139 K. Baczkowski, Kurozwecki Mikotaj..., s. 274; B. Nowak, Réd Porajéw...,
s. 269-271.

140 Akta Unji Polski z Litwg 1385-1791, wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz,
Krakéw 1932, nr 79. Podobna kolejnoéé widzimy w Radomiu wiosna i jesienig 1505 r.
(Volumina legum..., t. 1, s. 140, 162), zaé na sejmie w Piotrkowie wiosng 1504 r.
wéréd zgromadzonych byli wojewodowie podolski i belski wymienieni na nizszym
niz Mikotaj miejscu (ibidem, s. 134).
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z Malopolski i Rusi'¥!. W czasach panowania Aleksandra rzady
mialy charakter oligarchiczny, dominowaly wptywy polityczne Leli-
witow (m.in. Jana Szrama z Tarnowa juz jako wojewody sandomier-
skiego) 1 Kurozweckich zmierzajacych do zmiany ustroju w duchu
republiki arystokratycznej z tytularnym jedynie krélem na czele!*2.
Pod nieobecno$é kréla, przebywajacego od potowy 1502 r. do jesieni
1503 r. na Litwie, decyzje zapadaly w waskim gronie senatoréw,
do ktérych nalezal tez wojewoda lubelskil*3, wplatany w tym czasie
w gorszacy zbrojny spér z synem Adamem ™4, ktéry niepokoit kréla
jako przyktad zaniedbywania spraw Rzeczypospolitej z powodu
prywaty!#?. Rzesze szlachty odczuwaly niedostatki tych nieudol-
nych rzadéw. Sejmy gromadzace sie w Piotrkowie demonstrowaty
niezadowolenie zwlaszcza po $émierci w 1503 r. kardynata Fryde-
ryka 1 kanclerza Krzestawa. Mikotaj Kurozwecki, obecny na sej-
mach (m.in. w Piotrkowie 3 pazdziernika 1501 r., gdy uktadano sie
z Litwinami'48, i wiosng 1504 r., gdy przeforsowano wiele postula-
téw ruchu egzekucji praw szlacheckich!4?), byl niewatpliwie §wiad-
kiem tej krytyki, ktéra w 1505 r. doprowadzita do kleski obozu
oligarchicznego 1 uchwalenia konstytucji nihil novi ograniczajacej
role senatu do réwnowazenia intereséw monarchy i szlachty!48.
Mozna przypuszczaé, ze na majowym sejmie radomskim!#? nie
wystepowal przeciw postulatom ,,egzekucjonistéw”, skoro zgro-
madzenie szlachty matopolskiej w Nowym Korczynie w sierpniu
1505 r. wlasnie jemu powierzyto misje do obradujacych w Kole

141 AGZ, t. 2, nr 132.

142 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 267

143 Krél w instrukeji dotyczacej poselstwa na Wegry w styczniu 1503 r. polecit
skonsultowaé jego tre$¢ z panami wielkopolskimi i uzyskaé¢ aprobate kasztelana kra-
kowskiego 1 wojewodéw: krakowskiego, sandomierskiego i lubelskiego, zob. AAL, nr 146.

144 Adam, syn Mikolaja i Ewy Rytwianskiej, zadal wydzielenia mu majatku
i najechat zbrojnie dobra wniesione Kurozweckim przez matke (zamek Rytwiany),
co wywolalo dtugotrwate procesy, zob. B. Nowak, Réd Porajéw..., s. 271.

145 Przebywajacy w Wilnie krél nakazat wojewodzie lubelskiemu poddaé spér pod
rozstrzygniecie przed sadem wyznaczonych komisarzy krélewskich, zob. AAl., nr 125.

146 Akta Unji..., nr 79.

147 F. Piekosinski, Wiece, sejmiki, sejmy..., s. 243, 246, 249; J. Wiesiotowski,
Ambrozy Pampowski..., s. 101, 102; AAlL, nr 233.

148 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 269

149 Byl obecny na sejmie w Radomiu, co poéwiadczaja dokumenty kréla Alek-
sandra z 3.05, 4.05, 7.05, 17.05 1 19.05.1505 r., zob. AAl., nr 284, 285; AGZ, t. 9,
nr 161, 162. W Radomiu podczas sejmu spisal tez akt sprzedazy klucza strykow-
skiego Janowi Laskiemu, zob. MRPS, t. 3, nr 2224.
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Wielkopolan z wezwaniem do wsparcia obrony kreséw wschodnich
podatkiem i gotowoécia do walki'®. Nie wiemy, jak wojewoda lubel-
ski odniést sie do préby odzyskania wpltywdéw przez senat na sejmie
w Lublinie w poczatku 1506 r.1%1 i czy podzielal niecheé czeéci moz-
nych do kandydatury Zygmunta Jagielloniczyka na kréla po $mierci
Aleksandra'®?. Byé moze juz w tym czasie nie uczestniczyl w zyciu
publicznym®3, zmart bowiem na poczatku 1507 r.154

Sledzac czynniki wplywajace na pozycje wojewodow lubelskich
w elicie wladzy, nalezy rozpatrzec jeszcze jeden aspekt, mianowi-
cie znaczenie dla jej budowania zwiazkéw wojewodéw z Lublinem
1 ziemig lubelska. Nadanie Lublinowi rangi miasta wojewodzkiego
nie nioslo zadnych dodatkowych funkcji tego oérodka i miato jedynie
znaczenie prestizowe. Wojewoda nie byt zobowiazany do rezydowa-
nia w stolicy wojewddztwal®®, Jednak Lublin w tamtym czasie nie
tylko byl silnym oérodkiem rzemiosta 1 handlu, ale tez miejscem
odbywania waznych zjazdéw krdla z dostojnikami, sejméw, spotkan
z poselstwami zagranicznymi, rezydowania rodziny krélewskie;j,
czyli koncentrowal wydarzenia wladcze o randze ogélnopolskiej!®8.
Miejscowi wojewodowie stawali sie niejako gospodarzami obecnymi
przy wladcy, przyjmujacymi gosci z innych czeéci Krolestwa, co stwa-
rzato okazje do nawiazywania blizszych relacji mogacych wplywaé
na podniesienie prestizu w Srodowisku politykéw. Jednoczeénie

150 AA]., nr 295.

151 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 269, 270. Sejm w Lublinie obra-
dowat od 6.01 do polowy marca 1506 r., zob. MRPS, t. 3, nr 2527, 2529-2877.

152 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy..., s. 271; J. Wiesiotowski, Ambrozy
Pampoqui..., s. 116, 119.

153 Zrédla nie notuja obecnoéci Mikotaja przy krélu na sejmie obradujacym
W miejscu sprawowania przez niego urzedu (np. brak go na obszernych listach
$wiadkow dokumentéw wystawionych w Lublinie przez kréla Aleksandra dla kate-
dry lwowskiej z 19.02.1506 r. i rady miejskiej Lwowa z 24.02.1506 r. (AGZ, t. 9,
nr 165, 167), co uprawdopodabnia domyst, ze juz w tym czasie ulegl niemocy, ktéra
doprowadzila go do §mierci.

154 Na sejmie koronacyjnym rozpoczetym 24.01.1507 r. juz go nie bylo, choé
nie odnotowano jeszcze wakatu na urzedzie lubelskim, zob. W. Uruszczak, Sejm
koronacyjny 1507 roku w Krakowie, ,,Studia z Dziejéw Panstwa i Prawa Polskiego”
2002, t. 7, s. 113.

155 Por. H. Rutkowski, Glos w dyskusji [w:] Jan Dtugosz: w pieésetnq rocznice
$mierci. Materiaty z sesji (Sandomierz 24-25 maja 1980 r.), red. F. Kiryk, Olsztyn
1983, s. 207.

156 Por. R. Szczygiel, Lokacja miasta na prawie niemieckim i jego rozwdj
do korica XVI wieku [w:] R. Szczygiel, H. Gmiterek, P. Dymmel, Lublin. Dzieje
miasta, t. 1: Od VI do korica XVIII wieku, Lublin 2008, s. 55, 56, 85.
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rozwdj osrodka lubelskiego powodowal wzrost §wiadomosci politycz-
nej szlachty ziemi lubelskiej 1 tukowskiej gromadzacej sie czesto juz
w tym czasie na sejmiku ziemskim w Urzedowie!®”. Zatem na pozy-
cje wojewody mogly wplywaé, obok powiazan wewnatrz grupy
moznowladczej, jego relacje z lokalna szlachta.

Omawiani dostojnicy lubelscy niewatpliwie dostrzegali umac-
nianie sie roli wspdlnot terytorialnych w zyciu panstwal®8,
widoczne chociazby w dazeniu szlachty do wplywania na obsade
urzedéw predestynujacych do zasiadania w radzie krélewskie;.
Stuzyé¢ temu miato zastrzezenie w przywilejach szlacheckich,
ze winni oni spetnia¢ wymog osiadlosci, czyli przynaleznosci
do miejscowych posiadaczy ziemi. Pierwsi wojewodowie lubel-
scy, poza sprawujacym urzad tylko kilka miesiecy Stanistawem
Watrébka, zaliczali sie do rodzin juz w poprzednich pokoleniach
powiazanych z ziemia lubelska. Dziad Dobiestawa Kmity, Piotr, byt
w latach 1385-1401 kasztelanem lubelskim!®, a jego ojciec, on sam
1jego brat Jan utrzymywali bliskie stosunki z wspélrodowcami
zamieszkujacymi w Lubelskiem!®?. Wprawdzie brak po$wiadcze-
nia posiadlo$ci Kmitéw na terenie nowotworzonego wojewodztwa,
co wydawac sie moze pogwalceniem przez kréla wymogu osiadto-
$ci osoby mianowanej na urzad ziemski'®!, ale prawdopodobnie
W tym momencie wystarczalo jeszcze posiadanie ziemi na tere-
nie Malopolski (Kmitowie mieli zamek w Wisniczu). Natomiast
Tarnowscy, Kurozweccy 1 Ostrowscy byli wtascicielami rozlegtych
débr polozonych w ziemi lubelskiej'®?, ojciec Dobiestawa i Mikolaja
Kurozweckich, Krzestaw, byl w latach 1444-1459 kasztelanem

157 A. Sochacka, Zjazdy szlachty lubelskiej w péZnym sredniowieczu [w:] eadem,

Regimen..., s. 293-3017.

158 Por. A. Sucheni-Grabowska, Przeobrazenia ustrojowe..., s. 37.

159 UM, nr 533; R. Trawka, Kmitowie..., s. 67-86, 370 et seq., wg indeksu.

160 W 1442 r. Dobiestaw byl w Bochotnicy u Piotra Kurowskiego (R. Trawka,
Kmitowie..., s. 155), w 1443 r. tenze Piotr byl éwiadkiem lokacji Wisnicza przez ojca
Dobiestawa, Mikotaja (ibidem, s. 149). Jan Kmita korzystal z poérednictwa Kurow-
skiego w ugodach majatkowych, a podkomorzemu lubelskiemu Janowi Kuropatwie
z Lancuchowa h. Szreniawa poreczat zobowiazania finansowe (ibidem, s. 143, 168).

161 Takze nastepca Kmity na urzedzie wojewody lubelskiego, Stanistaw
Watrébka, nie posiadal majatku na terenie wojewédztwa, zob. A. Sochacka, Wias-
nos$é ziemska..., wg indeksu. Z nierespektowaniem wymogu osiadloéci przy nomi-
nacjach urzednikéw spotykamy sie tez w Wielkopolsce, zob. W. Fatkowski, Elita
wtadzy w Polsce..., s. 130.

162 A Sochacka, Wlasnosé ziemska..., s. 72, 74, 88.
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lubelskim'63; rodzina Ostrowskich wystepowala tez pod mianem
Kazimierscy z uwagi na wieloletnie wladanie krélewskimi dobrami
wokol Kazimierza Dolnego, jej przedstawiciele posiadali tez liczne
wlasne dobra w Lubelskiem!6* i piastowali miejscowe urzedy kasz-
telana (ojciec wojewody, Warsz, w latach 1439—1443)165 i podkomo-
rzego (brat Mikolaja, Grot, w latach 1462—1474)166,

Te zwiazki z hierarchig urzednicza 1 posiadanie majatkéw nie-
watpliwie powodowaly, ze wspomniani wojewodowie byli znani miej-
scowej szlachcie, choé podobnie jak 1 wczeéniej wojewodowie san-
domierscy, sporadycznie tylko angazowali sie w lokalne sprawy!¢’.
Dobiestaw Kmita, zaréwno jeszcze jako kasztelan, jak 1 wojewoda
lubelski, rzadko pojawial sie osobi$cie w podlegajacym mu sadzie
w Wawolnicy, powierzajac jego funkcjonowanie mianowanym przez
siebie sedziom. Tak samo postepowali jego nastepcy!®®. Osoby

163 UM, nr 539.

164 A, Sochacka, Wiasnosé ziemska..., s. 74—76; J. Wroniszewski, Réd Rawi-
czow..., s. 27-41.

165 UM, nr 538.

166 Jbidem, nr 562.

167 A. Sochacka, Polityczne i administracyjne zwiqzki terytorium lubelskiego
z Sandomierzem w $redniowieczu [w:] eadem, Regimen..., s. 87, 88.

168 W zachowanych aktach tego sadu brak bezpoérednich wzmianek o obecno-
$ci jego zwierzchnikéw na rokach; za takie §wiadectwa nie mozna uznac zapiséw
dotyczacych poczatkéw kadencji sedziéw z 14.10.1466 r.: ,, Incipit ius et iudicium
domini Dobeslai castellanis Lublinensis in Wanuelnicz et iudicatum per nobilem
Mathiam de Chrzanow iudicem eorundem iudiciorum institutum per dominum
castellanum Lublinensem” (KzL 7(8), k. 160v) iz 16.11.1473 r.: ,,Incipit liber seu
acta iudiciorum domini Dobeslai de Wisznicze Castellani Lublinensis tempore
tunc iudicis eorundem nobilis Nicolai Schirek de Sczuczki specialiter deputato
et constituto per prefatum dominum et magnificum Dobeslaum in Wamuelnicza
factorum” (APL, Ksiegi Sadu Kasztelana i Wojewody Lubelskiego w Wawolnicy
[dalej: KkW], 1, k. 102v); oraz z 16.03.1484 r.: ,Incipiunt acta tempore nobilis
Jacobi de Radauiecz iudicis Wauelnyczyensis specialiter constitutum per mag-
nificum Johannem Felicem de Tarnow palatinum Lublinensem” (KzL 8(11),
k. 10); 1.03.1485 r.: ,Incipiunt acta Wauelniczien[sia] [...] tempore magnifici
domini Dobeslai de Curoswaky palatini Lublinensis [...] Magnificus Dobeslaus
de Curoswaky palatinus terre Lublinensis constituit et locauit nobilem Stanis-
laum Schyrek heredem de Sczuczki iudicem suum suorum iudiciorum in Wau-
elnycza ex speciali gratia” (ibidem, k. 10v); 1 30.09.1494 r.: ,Magnificus dominus
Nicolaus de Oszthrow pallatinus et capitaneus terre Lublinensis constituit et
locauit nobilem Stanislaum Schirek heredem de Sczuczky iudicem suum” (KkW
2, k. 77), ktére $wiadcza jedynie o powotaniu przez wojewode sedziéw, co mogto
nastapié¢ gdzie indziej, a czas przeszly uzyty w zapisach pozwala na stwierdze-
nie, ze aktu nominacji sedziego wojewoda dokonywat wczesniej, przed zapisem
pierwszej sesji nominata, mozliwe ze poza Wawolnica. We wskazanych przez
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piastujace interesujacy nas urzad czesciej sa notowane na rokach
sadu ziemskiego w Lublinie, cho¢ pierwszego wojewode, Dobie-
stawa Kmite, w takim charakterze spotykamy tylko raz 10 lutego
1477 r.1%9 Jan Feliks z Tarnowa wystapil jako asesor w sadzie
lubelskim 1 wrzeénia 1480 r.17%, co wigzalo sie zapewne z obra-
dami w tym terminie sadu wiecowego!’!. Jego nastepca Dobiestaw
z Kurozwek w sadzie tym byt asesorem 29 wrzes$nia 1483 r., jesz-
cze jako kasztelan sieradzki, ale krétko przed awansem na woje-
woédztwo lubelskie!7?; ponownie na rokach lubelskich byl wzmian-
kowany 2 lipca 1487 r. juz jako miejscowy wojewoda'!”3. Mikolaj
z Ostrowa czesto natomiast pojawiat sie wéréd odbywajacych
roki ziemskie w Lublinie, zanim jeszcze osiggnal status urzed-
nika (starosty lubelskiego w 1483 r.), co wynikalo najpewniej

Renate Trawke zapiskach, mogacych éwiadczyé o obecnosci Dobiestawa Kmity
w tym sadzie (Kmitowie..., s. 183, 391, 393), takze brak wyraznego odnotowa-
nia tego faktu: w sierpniu 1465 r. wymieniono tylko asesoréow z kregu drobnej
szlachty (KzL 4(12), k. 13, 13v), podobnie latem 1466 r. zapisano datacje rokéw
bez udziatu kasztelana (KzL 2(5), k. 87) i dokonano tylko wpisu jego dokumentu
eduktoryjnego (ibidem, k. 91v), co nie dowodzi obecnoéci przetozonego sadu;
sformulowania: ,ad personalem mandatum domini Lublinensis infrascripta
inscripta sunt [...littera] eductoria” (ibidem, k. 9v), a zwtaszcza ,magnificus
dominus Dobeslaus per nobilem Mathiam de Chrzanow iudicem suum interpo-
suit sexaginta marcarum vadium” (ibidem, k. 10) nie przesadzaja o osobistym
zasiadaniu zwierzchnika w Wawolnicy. Nawet jeéli sad ten odsytatl pewne sprawy
do jego rozstrzygniecia, to nie wyznaczat terminu do czasu przybycia wojewody
do Wawolnicy, tylko do ziemi lubelskiej: ,,Et nos iudex hanc causam et controver-
siam recepimus ad dominum pallatinum Lublinensem ad interrogandum. Cuius
controuersie et interrogacionis damus terminum ad proximos terminos prima
die post felicem ingressum magnifici domini pallatini Liblinensis in terra Lubli-
nensi” (ibidem, k. 17v, 1477 r.), co mozna rozumie¢ jako §lad udawania sie stron
(lub sadu) do wojewody. Maria Stankowa w pracy poéwieconej sadowi wawol-
nickiemu nie zajmuje sie kwestia obecnos$ci kasztelanéw 1 wojewodéw na jego
sesjach (Sad kasztelana lubelskiego w Wawolnicy. Organizacja i dziatalnosé sadu
kasztelanskiego, ,Rocznik Lubelski” 1970, t. 13, s. 23—-50). Dokumenty wystawiane
przez kasztelanow w zwiazku z przynaleznym im sadownictwem byly datowane
w Lublinie albo w ich rezydencjach prywatnych (ibidem, s. 41, przyp. 103, 105).
Dopiero w 1511 r. wojewoda Mikolaj Firlej z Dabrowicy jest poéwiadczony jako
osobiscie zasiadajacy w Wawolnicy, ale i w swym dworze w Keble (KzL 10(13),
s. 732, 736; KkW 2, k. 163v).

169 KzL 9, k. 185.

170 Ibidem, k. 315.

1T O wiecach lubelskich zob. A. Sochacka, Zjazdy szlachty lubelskiej...

172 KzL 9, k. 382.

173 Ibidem, k. 489.



314 ANNA SOCHACKA

z rezydowania w ziemi lubelskiej'’™ i z racji dzierzenia krélew-
szczyzn w Wawolnicy i Kazimierzu!?®,

Obecno$é¢ wojewody w ziemi lubelskiej wiazata sie z wizytami
kréla, u ktérego boku winni wtedy zjawiaé sie miejscowi dostojnicy.
Dobiestawa Kmite wraz z Kazimierzem Jagiellonczykiem widzimy
w Lublinie w czerwcu 1475 r.176, nie ma go w trakcie wizyty monar-
chy jesienia 1476 r. i wiosna, 1478 r.177, zapewne wskutek jakiej$
przewleklej choroby powodujacej ogdlny spadek jego aktywno-
$cil8, Jan Feliks z Tarnowa w styczniu i lutym 1484 r. uczestni-
czyl w obradach sejmu w Lublinie, ktérym przewodniczyl krol!?,
Nie odnotowano wojewody lubelskiego Dobiestawa z Kurozwek,
gdy Lublin goécil kréla 23 pazdziernika 1487 r.'80 ani Miko-
laja z Ostrowa w czasie wizyty monarchy 12 czerwca 1490 r.18!

174 QOstrowscy mieli dwér w Keble koto Wawolnicy, gdzie Mikotaj rezydowal

np. w lecie 1497 r., gdy przybylym do niego rajcom wawolnickim polecit wpisaé
do ksiegi miejskiej, ze studze swemu za nalezne mu za stuzbe 60 grzywien przekazat
dom z siedliskiem przy rynku w Wawolnicy, zob. Ksiegi sadowe miasta Wawolnicy
z lat 1476-1500, oprac. G. Jawor, A. Sochacka, red. R. Szczygiel, Lublin 1998, nr 237.

175 Mikolaj i jego brat Grot jako tenutariusze w Wawolnicy zostali wpisani
na poczatku listy asesor6w na posiedzeniu sadu z 2.01.1464 r. (KzL 2(5), k. 395),
ale asesorem bywal czeéciej Grot, w latach 1462—1474 podkomorzy lubelski (ibidem,
k. 1, 6v, 56, 277v, 284v, 291, 303, 312v, 316, 320v, 328, 335, 340, 416v, 424, 432, 441,
444v, 448, 474v, 499-v; KzL 7(8), k. 81v, 92; UM, nr 562), Mikolaj natomiast bywat
$wiadkiem zapisow sadowych i zasiadal wéréd asesoré6w w Lublinie po $§mierci brata
najpierw jako tenutariusz kazimierski (29.03.1473 r., 23.01.1475 ., 1.0113.08.1478 r.,
1.0118.02.1479 r., 20.03 1 10.07.1480 r., 17.01, 6.08 1 3.09.1481 r., 1.01.1482 r.,
zob. AGZ, t. 6, nr 110; KzL 2(5), k. 80; KzL 9, k. 54, 221, 250v, 255, 259v, 299v, 308v,
323v, 329v, 330v, 346; KzL 8(11), k. 35), nastepnie z tytutem kasztelana bieckiego
1 starosty lubelskiego (24.07.1486 r., wraz z krélem 23.10.1487 r., oraz na sejmiku
1.07.1493 r., zob. KzL 9, k. 483, 502; KzL 8(11), k. 47v; KzL 10(13), s. 977).

176 R. Trawka, Kmitowie..., s. 195, 395; KzL 9, k. 65, 67 (6-9.06.1475 r.).

177 Krélowi w dniach 28-30.09.1476 r. z miejscowych urzednikéw towarzy-
szyli: kasztelan chelmski 1 starosta lubelski Mikotaj z Chrzastowa, wojski lubelski
i starosta radomski Dominik z Kazanowa oraz stolnik lubelski Jan Maciejowski
(KzL 9, k. 163), a 2.05.1478 r. odnotowano juz tylko Chrzastowskiego i Maciejow-
skiego (KzL 9, k. 240).

178 R. Trawka, Kmitowie..., s. 198.

179 Kazimierz Jagielloiczyk odnotowany w Lublinie od 13.01 do 20.02.1484,
zob. G. Rutkowska, Itinerarium kréla Kazimierza Jagielloriczyka 1440-1492, War-
szawa 2014, s. 306, 307.

180 KzL 9, k. 502 — z Kazimierzem byli: kasztelanowie Stanistaw z Szydlowca
radomski 1 Mikotaj z Ostrowa biecki oraz marszalek dworu Stanistaw Lanckoronski.

181 Ibidem, k. 585v, 619v — byli obecni: podkomorzy krakowski i starosta mal-
borski Zbigniew z Teczyna, wojewoda ruski Jan z Pilczy, podkomorzy lubelski Otto
z Pilczy, kasztelan wislicki Jan z Rabsztyna.
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Nie oznacza to, ze wojewodowie ci lekcewazyli funkcje wiazace
ich ze $érodowiskiem szlachty lubelskiej, a tym bardziej z monar-
cha; mozna sadzié, ze albo ich faktycznej obecnosci nie odnoto-
waly zachowane Zrédla, albo byli w tym momencie zajeci innymi
waznymi dla panstwa sprawami. Z bardziej ,,codziennych” spraw
lokalnych powierzanych wojewodom zachowaly sie tylko $lady,
ktére dowodza, ze zajmowali sie kwestiami dotyczacymi miasta
Lublina. W 1475 r. Dobiestaw Kmita uczestniczyt w sadzie komi-
sarycznym do rozstrzygniecia sporu miedzy przeorem brygidek
lubelskich z rajcami i mieszczanami'®2, Wojewodom przystugiwalo
prawo do udzialu w powolywaniu rady miejskiej'83; wprawdzie nie
ma dowodu korzystania z niego przez pierwszego wojewode, ale jest
to jednak wielce prawdopodobne, gdyz zainteresowanie Dobiestawa
Kmity sprawami miasta, jeszcze jako kasztelana, widaé¢ chocéby
w zapisce z 1469 r.18¢

Zaréwno kontakty z lubelska szlachta, jak 1 zaangazowanie
w sprawy miasta wydaja sie nie mie¢ wplywu na pozycje wojewo-
déw w elicie wladzy, cho¢ wzrastajaca rola sejmikéw ziemskich
juz w tym czasie mogta by¢ dostrzegana i wykorzystywana przez
politykéw szczebla centralnego (a za takich mozna uwazaé osoby
zasiadajace w radzie krdolewskiej); takze ranga patrycjatu lubel-
skiego, majacego liczne zwiazki z bogatym mieszczanstwem Kra-
kowa, mogta sktania¢ do nawigzywania relacji korzystnych nie tyle
moze w dziedzinie polityki, co wzmacniajacych mozliwosci ekono-
miczne rodzin wojewodow.

182 R. Trawka, Kmitowie..., s. 199.

183 Prerogatywa ta zostala poéwiadczona w ordynacji wyborczej tejze
rady z 1488 r., ale niewykluczone, ze juz wczesniej przysthugiwata wojewodzie,
zob. K. My§linski, Wojt dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317-1504, Lublin
1962, s. 129-131; R. Szczygiel, Lokacja miasta..., s. 73, 74.

184 Wzmianka o tym, ze w jego (i podkomorzego lubelskiego) obecnoéci
dwoje mieszczan zawarto umowe rozstrzygajaca spor o kamienice, zob. Ksiegi
wdjtowsko-tawnicze miasta Lublina z XV wieku, oprac. G. Jawor, M. Kotacz-
-Chmiel, A. Sochacka, wstep P. Dymmel i wydawcy, Lublin 2012, nr 827, 874.
Renata Trawka (Kmitowie..., s. 208) takze uwaza, ze wojewoda Kmita mdgt korzy-
staé¢ z prawa powolywania rajcow.
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Abstract

The position of the first Voivodes of Lublin in the Polish ruling elite
(second half of the 15th century — early 16th century)

The first voivodes of Lublin (from 1474 to the beginning of the six-
teenth century) were members of the ruling elite and active, although
not leading, participants in political life in Poland. They achieved their
position in the service of Polish kings. They gained access to them
mainly owing to family connections with people who played or used
to play an important political role. Appointments to the Lublin office
were received by candidates who had previously held castellan offices.
They were in their fifties or older, but by the categories of the day they
were approaching old age and did not have much prospect for further
career advancement. Although four of the discussed voivodes were
promoted to the voivodship of Sandomierz, this was rather a gesture
to honour them as people who were already leaving the political scene.
Nevertheless, the elevation of the highest Lublin land office from cas-
tellan to voivode increased the importance of those who held it in the
decision-making circles of the Kingdom of Poland. This happened at
a time when a new political system developed, one in which the parlia-
ment played a key role.



