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Wprowadzenie

Obraz ,idealnego wladcy” Teodoryka Wielkiego byl juz przedmio-
tem naszych badan w poprzednim numerze ,,Studiéw z Dziejow
Sredniowiecza”. W pierwszej czeséci artykulu zawarto informacje
wprowadzajace, w ktorych zostal przedstawiony aktualny stan
badan, postaci Teodoryka Wielkiego 1 Kasjodora Senatora oraz
omoéwiono wykorzystane zrédla, a takze zaprezentowano cechy,
jakimi powinien odznaczaé sie ,idealny wladca”, a ktore opisat
w Variae Kasjodor Senator?. Wyodrebniliémy szeéé podstawowych

1 W przypisach zastosowano nastepujace skréty: BT — Biblia Tysiqclecia,
Poznan 2003; Cod. Th. — Codex Theodosianus; CSEL — Corpus Scriptorum Eccle-
siasticorum Latinorum; MGH AA — Monumenta Germaniae Historica. Auctores
Antiquissimi; MGH SRM — Monumenta Germaniae Historica. Scriptores Rerum
Merovingicarum; PG — Patrologia Graeca; PL — Patrologia Latina; SCh — Sources
Chrétiennes; SCL XI — Synodi et Collectiones Legum, vol. XI, Kasjodor Senator,
Variae, ttum. A. Koltunowska — Przedmowa, Ksiegi I-V.IX, ttum. R. Sawa — Ksiegi
VI-VIII.X-XII, rewizja przekladu i oprac. M Ozég, H. Pietras, Krakéw 2017; VoxP —
,Vox Patrum”.

2 Zob. M. Wojcieszak, Kilka uwag na temat obrazu ,,idealnego wtadcy” Teodo-
ryka Wielkiego w Swietle ,,Variae” Kasjodora Senatora (czes¢ pierwsza), ,,Studia
z Dziejéw Sredniowiecza” 2023, t. 26, s. 300—333.
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cech. Oczywiscie nalezy pamietad, ze z racji charakteru zrédet czesé
z nich ma charakter toposu 1 powtarza sie w wielu obrazach wiad-
coéw, zaréwno tych tworzonych wczeéniej, jak 1 pdznie;j.

7 powodu objetosci zebranego materialtu w pierwszej czesci
zaprezentowano trzy cechy idealnego wladcy, ktéry powinien by¢:
sprawiedliwy 1 przestrzegajacy prawa, troszczacy sie o poddanych,
dbajacy o rozwdj panstwa. Kolejne trzy cechy: zajmujacy sie spra-
wami wojskowymi, umiejetnie prowadzacy ,,polityke zagraniczna”,
odznaczajacy sie cnotami chrzesécijanskimi i opiekujacy sie Koscio-
lem, oraz podsumowanie zostana przedstawione w niniejszej czesci.

Cechy ,1dealnego wladcy” wedlug Teodoryka
Wielkiego w §wietle ,,Variae” Kasjodora Senatora
(cze$¢ druga)

1. Zajmujacy sie sprawami wojskowymi

Istotnym elementem zarzadzania panstwem sa sprawy zwiazane
z wojskiem 1 wojskowoécia. Teodoryk nie mogt pomijaé tych kwestii,
zwlaszcza w okresie intensywnych przemian politycznych na tere-
nach nalezacych do nieistniejacej juz zachodniej czesci Cesarstwa.
W czasach ostrogockiego kréla doskonale byly juz znane zatozenia
koncepcji wojny sprawiedliwej, ktora wykreowat Augustyn z Hip-
pony?, dlatego samo wspominanie o wojnach oraz checi ich prowa-
dzenia przez chrzescijanskiego wladce w pierwszej potowie VI w.
nie bylo przez nikogo podwazane. Teodoryk w swojej korespondencji
akcentowal chrzeécijanskie wartosci moralne, ktére byty potrzebne
w czasie prowadzenia dzialan zwiazanych z wojskowoscig. Dla kréla
msprawiedliwy” podbdj byt niezwykle wazny, a dobry wladca nie
miatl byé¢ okrutnym dla podbitych ludéw, tylko tagodnym i taska-
wym przewodnikiem, oczywiécie z Bozym wstawiennictwem?. Jak
pisal sam Teodoryk, jego celem byto ,,[...] aby nasi poddani boleli

3 Por. W.R. Stevenson, Christian Love and Just War. Moral Paradox and
Political Life in St. Augustine and His Modern Interpreters, Macon 1987, s. 37-45;
dJ. Brachtendorf, Augustine: Peace Ethics and Peace Policy, [w:] From Just War
to Modern Peace Ethics, eds. H.-G. Justenhoven, W.A. Barberi, Berlin—Boston 2012,
s. 49-70.

4 Cassiodorus Senator, Variae 111, 43, 3, MGH AA XII.



KILKA UWAG NA TEMAT OBRAZU ,,IDEALNEGO WEADCY” ... 405

nad tym, ze uzyskali nasze panowanie tak p6zno”®. Przede wszyst-
kim jednak idealny wtadca powinien kierowac sie wypltywajacymi
z chrze$cijanskiego przestania mitosierdziem i mitoécig bliZzniego®.
Wojny wszakze, co przyznawal Teodoryk, byty nieuniknione i dlatego
zawsze nalezato pilnowac¢ obronnoéci kraju oraz by¢ w gotowosci
do prowadzenia walki’.

O tym, ze Teoderyk panowal w niespokojnych czasach, bylo dla kaz-
dego oczywistoscia, a potwierdzenia tego znajdujemy w wielu fragmen-
tach analizowanej korespondencji z kancelarii kréla. Teodoryk przede
wszystkim zwracal uwage na wydarzenia dziejace sie w najblizszym
sasiedztwie jego panstwa. Ciezka sytuacja na granicy z Galig (eks-
pansja Chlodwiga I) oraz w okolicach Splitu zaprzataty na poczatku
VI stulecia glowe Teodoryka®. Krél zalecal w zwiazku z tymi wydarze-
niami (w liécie datowanym na lata 507/511), aby nie zwlekaé z dzia-
laniami i rozdawaé ludziom bron oraz prowadzié éwiczenia wojenne®.
Nakazywat podejmowac je w sposéb umiarkowany 1 konsekwentny,
dbajac zwlaszcza o to, aby w mlodziezy rozpalaé¢ ducha walki, by byli
do niej chetni i gotowi'?. Dzieki wspomnianym informacjom mozemy
zauwazy¢, ze Teodoryk byt krélem, ktéry bardzo doktadnie praco-
wal nad edukacja 1 strategia wojskowa, pragnac zacheca¢ mtodych
ludzi do walki w imieniu panstwa, w ktorym zyli. Teodoryk ponadto
zauwazal, ze zbyt dtugi okres pokoju nie stuzyt ludziom, ktérzy z tego
powodu tracili zainteresowanie wojna 1 stawali sie niechetni wojowa-
niu'l. To podejécie byto zapewne efektem obserwacji rozpadajacego
sie Cesarstwa Rzymskiego, poczynionych przez mtodego kroéla. Poka-
zuje réwniez, ze Teodoryk angazowat sie w wewnetrzna polityke pan-
stwa, pragnac utrzymywac stala i gotowa do walki armie, ktéra bedzie
w stanie odeprzeé¢ kazdego wroga. W innym z listéw pisal, ze nale-
zalo kazdego oceniaé¢ wedtug posiadanych kwalifikacji, przytaczajac
przyktad Gotéw, ktérzy mieli ,,lubi¢” wojne, co nalezalo odpowied-
nio wykorzystywaé w trakcie prowadzonych kampanii wojennych!2.

5 Ibidem; cyt. polski za: SCL XI, s. 125*.

6 Ibidem V, 44, 4.

7 Ibidem V, 10, 1.

8 Por. B.S. Bachrach, Merovingian Military Organization 481-751, Minnea-
polis 1972, s. 3—-17.

9 Cassiodorus Senator, Variae I, 40, MGH AA XII.

10 Ibidem.

1 Ibidem 111, 1, 1.

12 Ibidem 1, 24, 1.
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Teodoryk w ten sposéb wykorzystywal w praktyce umiejetnosci ludzi
zamieszkujacych jego panstwo.

Krél réwniez wspominat o zotnierzach broniacych granic pan-
stwa, nad ktérym sprawowal piecze. Podkreslat, ze o kazdego z zot-
nierzy nalezy zadbac, ale najbardziej wtadca powinien troszczyc¢ sie
o tych, ktorzy stacjonowali na limesie, poniewaz byla to najciezsza
1najbardziej wymagajaca stuzba wojskowa ze wzgledu na zagrozenia
ze strony innych wladcéw lub plemion!3. Krél dodawal, ze zolnie-
rzom nalezal sie odpowiedni zold, ktéry w duzej czeséci pochodzit
z podatkéw placonych przez ogét spoteczenstwal4. W tym frag-
mencie znajdujemy stwierdzenie, ze zaréwno podatki, jak 1 urzedy
w wojsku nadal pozostawaly ,tradycyjne”, czyli bedace spusScizna
administracji rzymskiej'®. Poérednio §wiadczy to o kultywowaniu
rzymskich idei w panstwie Teodoryka.

O tym, ze Teoderyk dbat o zolnierzy, moze $éwiadczy¢ przyklad
Patzenesa. Byl na wyprawie wojennej, kiedy niejaki Brandila upro-
wadzil jego zone Regine, poniewaz zakladal, ze jej prawowity maz
zginie na wojnie’®. Patzenes przezy! i skarzyl sie u kréla, ktéry wyro-
kiem nakazal Brandili odda¢ uprowadzona, matzonke — krél uznat,
ze popelniono w ten sposéb cudzoléstwol”. Jak sprawa potoczyla sie
dalej, tego niestety nie dowiadujemy sie z listu. W przytoczonym
przyktadzie idealny wtadca, ktéry byl kreowany przez Teodoryka,
dbat i okazywal szacunek swoim zolnierzom oraz sprawiedliwie
rozstrzygatl spory. Warto tez dodac, ze zgodnie z relacja zyjacego
1 tworzacego w pierwszej polowie VI w. kronikarza Jordanesal®,
juz jako osiemnastoletni mtodzieniec Teodoryk odznaczal sie znacz-
nymi umiejetnosciami dowodzenia i potrafil zapewniaé sobie lojal-
noéé zolierzy'?. Znalazlo to takze potwierdzenie w szybkim zajeciu
Italii i poparciu ludnoéci w czasie walk Teodoryka z Odoakerem?°.
U gockiego kronikarza znajdujemy tez krotkie opisy, jak ,towarzy-
sze” (czyli dowddcey) ostrogockiego kréla (juz w czasie jego rzaddéw)

13 Por. ibidem 11, 5, 1-2.

4 Ibidem III, 8, 2.

15 Na temat tych podatkéw por. O.J. Zimmermann, The Late Latin Vocabulary
of the ,Variae” of Cassiadorus, Washington 1944, s. 222—-223.

16 Cassiodorus Senator, Variae V, 33, 1, MGH AA XII.

17 Ibidem.

18 A.S. Christensen, Cassiodorus, Jordanes and the History of the Goths,
Copenhagen 2002, s. 84.

19 Tordanes, De origine actibusque Getarum 282, MGH AA 'V, 1.

20 Ibidem 294.
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podbijali dla niego z sukcesami niektére miasta, wsie i ziemie?!. Z tego
opisu wynika, ze Teodoryk nadal pozyskiwatl 1 utrzymywat lojalnosé
zolnierzy, dbajac 1 troszczac sie o nich.

Teodoryk chcial unikaé strat w ludziach podczas prowadzenia
wojen. Uwazal, ze idealny wladca powinien panowaé¢ nad soba??.
Samokontrola prowadzita zas do rozwoju strategicznego myslenia,
ktore polegato na mozliwie najdoktadniejszym planowaniu ruchéw
wojennych, zaréwno w sprawach defensywnych, jak i1 ofensyw-
nych?3. Widzimy po raz kolejny, ze krél myélal o kazdym aspekcie
polityki militarnej, ktéra pragnat prowadzic.

Teodoryk takze dbal o obronnoéé swego panstwa, nakazujac
prowadzi¢ wiele dziatan budowlanych. Ich celem byla odbudowa
lub naprawa muréw miast?4. Ta rozbudowa byla mozliwa dzieki
$wietnie wyksztalconemu Beocjuszowi, ktéry nadzorowat 1 pla-
nowal obronnoéé miast?®. Ciekawym przykladem tego typu prac
budowlanych sa umocnienia muréw miasta, na ktére otrzymy-
wali pozwolenie mieszkancy Katanii?®. Mieli to zrobié¢ za pomoca,
kamieni pochodzacych z rozbiérki dawnego amfiteatru, ktéry nisz-
czal i nie stuzy! publice?”. W ten sposéb krdl rozstrzygal tez kwestie
zwiazane z rozwojem miast, znajdujac praktyczne zastosowanie dla
nieuzywanych budowli. Teodoryk réwniez uwazatl, ze przezna-
czanie tak duzej iloéci drewna z Italii na cele handlowe jest marno-
trawstwem. Zaznaczal, ze nie chodzi mu o catkowity zakaz handlu
drewnem, ale naklanial kupcéw do tego, aby przeznaczali pewna
cze$¢ drewna na budowe okretéw wojennych, ktére mialy zapew-
niaé bezpieczenstwo na morzu?8. Obronnoéé panstwa byla dla
Teodoryka bardzo wazna i chetnie podkreslatl, ze wojskowa ochrona
dla prowincji jest jednym z najistotniejszych zadan wladcy?.

W oczach Teodoryka bez wlasciwego podejscia do spraw wojny
1 wojskowosci wladca nie moégt liczy¢ na wieksze sukcesy w zarza-
dzaniu panstwem. Aspekty te byly bardzo waznym elementem

21 Por. ibidem 300-302, MGH AAV, 1.

22 Cassiodorus Senator, Variae 111, 1, 2, MGH AA XII.
23 Ibidem.

24 Jbidem 1, 45, 6.

25 Por. ibidem 1, 45, 3—5.

26 Jbidem 11, 49, 1.

27 Por. ibidem II, 49, 2-3.

28 Jbidem V, 16, 2.

29 Jbidem V, 12, 1.
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propagandy Teodoryka 1 ksztaltowania przez niego obrazu ideal-
nego wtadcy. Wtadca w czasie prowadzenia wojen powinien Kie-
rowac sie chrzesécijanskimi zasadami, odwolywacé sie do koncepcji
wojny sprawiedliwej, odpowiednio traktowa¢é podbite ludy oraz dbaé
o rozw0) armii w kazdym aspekcie. Zawsze tez powinien zwracac
uwage na zwyklych ludzi jako na jednostki, co potwierdzat swoimi
dziataniami.

2. Umiejetnie prowadzacy ,,polityke zagraniczna”

Pod terminem ,polityka zagraniczna” rozumiemy w tym miejscu
utrzymywanie stosunkéw dyplomatycznych pomiedzy wladcami.
Nie zaliczamy do nich prowadzenia wojen, tym bardziej ze o nich
nie wspominano nazbyt czesto w listach z kancelarii krélewskie)
Teodoryka. ,,Polityka zagraniczna” byla istotnym elementem troski
o panstwo oraz jego bezpieczenstwo. Nie tylko przynosita korzysci
w postaci uméw handlowych, wspdlnych dziatan przeciwko wrogom,
ale odpowiednio prowadzona zapewniala pokd) wszystkim zainte-
resowanym. OczywiScie, jak pisaliémy w poprzednim podrozdziale,
Teodoryk zdawal sobie sprawe, ze wojna czasami byla nieunik-
niona, jednak podstawowym obowiazkiem wtadcy byto zagwaranto-
wanie pokoju wewnatrz panstwa. ,Idealny” wladca w wizji Teodo-
ryka powinien zajmowac sie ,polityka zagraniczna” tak, aby chronié
jednocze$nie wartosci chrzeScijanskie (oczywiécie w rozumieniu
przynaleznos$ci konfesyjnej ostrogockiego kréla) 1 swoich poddanych.

Dla ,idealnego” wladcy gwarantem pokoju bylo nawiazywanie
przyjaznych stosunkéw dyplomatycznych z sasiadami 1 innymi
wladcami lub plemionami. Informacje zawarte w listach z kance-
larii krélewskiej Teodoryka potwierdzaly takie zalozenie. Wtadca
mial obowigzek budowac relacje z innymi wtadcami oparte na przy-
jaznii zyczliwosci. Teodoryk zaznaczal, ze nigdy nie byto wiadomo,
kiedy takie stosunki okazalyby sie korzystne, a jednoczesnie
wiecej dzialan dyplomatycznych dawato znacznie wieksze szanse
na pokdj i nienaruszalnoéé panstwa w przysztoéci®. ,Idealny”
wladca nie powinien podwazaé znaczenia odpowiednio prowa-
dzonej dyplomacji — organizowanie misji dyplomatycznych oraz

30 Cassiodorus Senator, Variae I, 45, 1, MGH AA XII.
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obsadzanie ich wlasciwymi osobami stanowity w oczach Teodoryka
powinnoéé kréla®l.

Bardzo istotne dla budowania przyjaznych relacji pomiedzy
wladcami w interesujacym nas okresie bylo przesylanie sobie
podarunkoéw, ktére miaty zapewniaé o pokojowych 1 uczciwych
zamiarach. Teodoryk dziatal w tej kwestii bardzo umiejetnie.
W 507 r. do Gundobada, kréla Burgundéw?2, wystal zegary, ktére
zgodnie z relacjg zawarta w liécie zachwycily obdarowanego??.
W liécie do kréla Warndéw réwniez akcentowal znaczenie prze-
sylanych podarunkéw?*. Podobnie wyrazal sie w korespondencji
z plemieniem Hestéw3?. W liécie do patrycjusza Beocjusza krél
Teodoryk zwracatl sie o pomoc w rozmowach dyplomatycznych
z krélem Frankéw Chlodwigiem. Poprosit Beocjusza o wybranie
najlepszego gracza na lirze, ktéry mial swoim kunsztem oczarowaé
Chlodwiga3$. W 507 r. muzykanta wybrano i wystano do Chlodwiga,
ktéry zyczliwie go przyjal®”.

Podczas przyjmowaniu podarunkéw wladca powinien w opinii
Teodoryka wykazywacé sie honorem. Zloto, ktére otrzymat w ramach
przeprosin od kréla Wandaléw Trazamunda, Teodoryk odestal3s.
Sprawa dotyczyla zdrajcy Gezaleka, ktérego rzekomo miat przyjaé
do swojego panstwa Trazamund, co zdenerwowalo Teodoryka3®.
Kiedy sie okazato, ze byly to falszywe oskarzenia, Teodoryk odestat
ztoto, aby pokazaé, ze krdl zachowuje sie honorowo 1 ma szacunek
do innych wladcéw*C. Tak powinien wlaénie postepowaé ,idealny”
wladca. Jednoczes$nie wydarzenie to pokazalo, jak duzym respek-
tem wéréd innych panujacych cieszyt sie Teodoryk 1 jak swoim

31 Por. ibidem 11, 6, 1-2.

32 O panowaniu Gundobada (zm. 516 r.) por. J. Favrod, Les Burgondes. Un
royaume oublié au ceeur de I’Europe, Lausanne—Paris 2011, s. 89-104.

33 Cassiodorus Senator, Variae I, 46, 1, MGH AA XII.

34 Por. ibidem V, 1, 1-3.

35 Por. ibidem V, 2, 1-3.

36 Ibidem 1I, 40, 17.

37 Por. ibidem 11, 41, 1-4.

38 Ibidem V, 44, 3.

39 Ibidem. Gezalek byl nie§lubnym synem Alaryka II i uzurpowal wladze
po nim po 507 r., jako ze Amalaryk narodzony z cérki Teodoryka miat zbyt mato
lat, aby zosta¢ krélem; por. R. Kasperski, Amalowie a Wizygoci. Kasjodor i Abla-
vius — dwie relacje o wtadzy amalskich krélow na Gotami, SZ 2009, t. 47, s. 12-15.
Ponadto zloéé Teodoryka mogta wynikaé z tego, ze Trazamund ozenit sie z jego
siostra Amalfrida; por. Iordanes, De origine actibusque Getarum 299, MGH AA 'V, 1.

40 Cassiodorus Senator, Variae V, 44, 3, MGH AA XII.
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przyktadem budowat wzorce postepowania. W licie datowanym
na 523/526 r. do Teodohada pisat, ze krdl, jego krewni 1 najblizsi
wspolpracownicy zawsze powinni postepowaé sprawiedliwie 1 hono-
rowo, poniewaz to wlasnie oni daja przyktad swoim poddanym
1 innym wladcom, w tym nastepcom®!.

Teodoryk w dzialaniach dyplomatycznych kreowat sie na straz-
nika pokoju. W liécie do burgundzkiego kréola Gundobada prag-
nal wyciszy¢ jego agresywne zapedy wzgledem innych sasiadéw,
aby nie doszlo do aktéw przemocy*2. Pokéj mial byé najwazniejsza,
sprawa dla krélow, o czym pisat jeszcze w korespondencji do wiad-
c6w Heruléw, Warnéw i Turyngéw?*3. W innym z listéw wspominal
takze o Alemanach i opiece nad nimi w my$l zasady, ze ci, kté-
rZy poprosza go o pomoc, to ja otrzymaja*4. O udzielaniu pomocy
w 507 r. Teodoryk zapewnial takze Alaryka II, kréla Wizygo-
tow*®, ktéry mial zatargi z Frankami, a Teodoryk chcial uspokoié
sytuacje bez koniecznoéci uzywania wojska*®. Podkreélal laczace
Alaryka II 1 Teodoryka wiezy krwi 1 wspdlne cele (m.in. gockie
pochodzenie czy fakt, ze Alaryk po$lubil cérke Teodoryka)?*”.
W celu zapewnienia pokoju miedzy swoim zieciem a Chlodwi-
giem interweniowat dyplomatycznie u kréla Frankéw, proszac
o pokéj i niepodejmowanie akcji wojskowych*®. Wiadomo jed-
nak, ze dziatania te spetzty na niczym, poniewaz doszto do wojny
1 Chlodwig wkroczyl na tereny Wizygotéw, pokonujac Alaryka I1
w bitwie pod Vouillé w 507 r.*? Zgodnie z relacja Grzegorza
z Tours, Chlodwig osobiécie zabil swojego przeciwnika®®.

Niemniej z przytoczonych relacji z kancelarii krélewskiej Teodo-
ryka wynikato, ze w ramach umiejetnie prowadzonej ,,polityki
zagraniczne)” ,idealny” wladca powinien przede wszystkim trosz-
czy¢ sie o pokdj. Nie wykluczalo to koniecznych dziatan wojen-
nych, jednak najpierw nalezato uczynié wszystko, aby do zbrojnego

4 Jbidem V, 12, 1.

42 Por. ibidem 111, 2, 1-4.

43 Por. ibidem 111, 3, 1-4.

44 Por. ibidem II, 41, 3—4.

45 O polityce Teodoryka wzgledem Alaryka II por. H. Wolfram, History of the
Goths, Berkeley—Los Angeles—London 1990, s. 309-311.

46 Por. Cassiodorus Senator, Variae III, 1, 1-4, MGH AA XII.

47 Ibidem, 4.

48 Por. ibidem 111, 4, 1-4.

49 Por. D. Claude, Geschichte der Westgoten, Stuttgart 1970, s. 34-50.

50 Por. Gregorius Turonensis, Libri II, 37, MGH SRM 1/1.
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konfliktu nie dopuscié. Teodoryk zachowywatl sie niczym rzymski
cesarz dazacy do utrzymania powszechnego pax Romana.

Niezwykle waznym elementem ,polityki zagraniczne)” byly
malzenstwa dynastyczne, ktére miaty tworzy¢ mocne wiezi mie-
dzy wladcami. Teodoryk dostrzegal ich role w ksztattowaniu
przyjaznych stosunkéw dyplomatycznych®!. Sam Teodoryk wzial
za pierwsza zone corke Chlodwiga, Audefelde, chociaz jak zaznacza
kronikarz Jordanes, nie zagwarantowato to pokoju miedzy Frankami
a Ostrogotami, ktére to plemiona i tak toczyly miedzy soba wiele
wojen®?. Wspomniany juz Alaryk II, krél Wizygotéw, pojal za zone
cérke Teodoryka, Teodogote®s. Odpowiednie malzenstwa krélewskich
cérek byly fundamentem sojuszy 1 budowania poteznego panstwa,
0 co powinien troszczyé sie krél®*. Kronikarz Jordanes w Historii
Gotow podawal, ze Teodoryk swoje dwie corki, ktére narodzity sie
z natoznic jeszcze w Mezji, wydat za kréla Burgundow 1 kréla Wizy-
gotéw?. Inna cérke, Amalasunte, wystal jako malzonke dla dziedzica
dynastii Amaléw®8. Oczywiécie polityka dynastyczna dotyczyla calej
rodziny krélewskiej. W jednym z listéw Teodoryk pisat o bogatych
darach §lubnych 1 zapewnieniu politycznego oraz militarnego wspar-
cia dla Herminafrida, kréla Turyngéw, ktéry poslubil Amalaberge,
siostrzenice Teodoryka®’. Jordanes z kolei zanotowal, ze Teodoryk
swoja siostre Amalfride ozenil z krélem Wandaléw Trazamundem®s.
Jak widac¢, ,idealny” wladca, pragnac umiejetnie prowadzié ,,polityke
zagraniczng”, nie mégl zapominacé o tworzeniu sojuszy poprzez zawie-
ranie matzenstw dynastycznych.

Na stosunki dyplomatyczne w opinii Teodoryka wptywaty row-
niez dzialania wewnatrzpanstwowe w stosunku do przedstawicieli
innych ludéw. Teodoryk zalecal, zeby zawsze dba¢é o ,,zagranicz-
nych” goéci, ktorych przyjmowato panstwo. Jako przyktad mozemy

51 Cassiodorus Senator, Variae I, 46, 2, MGH AA XII.

52 Tordanes, De origine actibusque Getarum 296, MGH AA V, 1. Jordanes
patriotycznie jednak podkreélil, ze zadnej z potyczek za czaséw rzadéw Teodoryka
Ostrogoci nie przegrali. Nie zmienia to jednak faktu, ze ta préba zwiazania dwéch
dynastii ze soba ewidentnie Teodorykowi sie nie udala.

53 Na temat Teodogoty, zmartej ok. 502 r., por. M. Hartmann, Die Konigin
im frithen Mittelalter, Stuttgart 2009, s. 19-20.

54 Cassiodorus Senator, Variae V, 43, 1, MGH AA XII.

5%  TJordanes, De origine actibusque Getarum 298, MGH AA 'V, 1.

5 Ibidem 299.

57 Por. Cassiodorus Senator, Variae IV, 1, 1-4, MGH AA XII.

58 Tordanes, De origine actibusque Getarum 299, MGH AA 'V, 1.
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opisa¢ zachowanie kréla wzgledem Heruldéw, ktérzy otrzymali
statek, majacy ulatwi¢ im podréz z Rawenny do Pawii, a takze
zapas jedzenia na pieé¢ dni®®. Teodoryk w swoim panstwie zalecal
takze, aby Rzymianie oddawali Ostrogotom 1/3 swoich gruntéw®°.
Bylo to trudne zadanie krdla, ktory pragnal budowacé dobre sto-
sunki miedzy nowymi sgsiadami. W koncu Teodoryk byl Ostrogo-
tem. Pragnal jednak takze odbudowy Imperium, chciat doprowa-
dzi¢ do asymilacji Ostrogotéw z Rzymianami w sposéb najmnie;j
ucigzliwy dla obu stron i budowaé panstwo silne wewnetrznie.
Jak wida¢ w analizowanych relacjach, obraz ,,idealnego” wtadcy
umiejetnie prowadzacego ,polityke zagraniczna” miat pole-
gaé takze na opiece nad ludami, ktore goscity lub osiedlaly sie
wewnatrz panstwa.

W tworzonym przez Teodoryka wizerunku ,idealnego” wtadcy
wazne miejsce zajmowala kwestia umiejetnie prowadzonej ,,polityki
zagranicznej”. Polegato to na nawiazywaniu przyjaznych stosunkow
dyplomatycznych, dawaniu podarunkéw czy nawiazywaniu sojuszy
przez matzenstwa dynastyczne. W przytoczonych relacjach zauwa-
zalna byta jednak jeszcze inna tendencja. Teodoryk kreowat sie
na straznika pokoju, ,nowego” rzymskiego cesarza, ktéry dziala-
niami dyplomatycznymi niczym bezstronny arbiter rozsadzalby
spory pomiedzy pomniejszymi krélami 1 wladcami. Nie zawsze
to wychodzito, czego przyktadem byla $mieré Almaryka II pod-
czas wojny z Frankami. W dziataniach kréla Teodoryka wida¢é
byto tez cheé podporzadkowania sobie kolejnych kr6léw i plemion
poprzez dzialania dyplomatyczne. Teodoryk préobowat restauro-
wac Cesarstwo Rzymskie na zachodzie Europy, piszac chociazby
o galijskim senacie, ze Rzym (jednoczeénie jako wazne miasto
w panstwie Teodoryka i1 dawna stolica Imperium) na nowo roz-
taczal opieke nad nalezacymi niegdy$é do niego ziemiami®!.
Ponadto kronikarz Jordanes dodawat, ze nie bylo za czaséw rza-
déw Teodoryka plemienia, ktérego on nie zwiazalby w jaki$ sposéb
ze soba, 1 pafistwem ostrogockim®?, co moze potwierdzaé nasze
weczeéniejsze spostrzezenia.

59 Cassiodorus Senator, Variae II, 45, MGH AA XII.

60 Ibidem 11, 16, 5.

61 Ibidem 11, 1, 2.

62 Tordanes, De origine actibusque Getarum 303, MGH AA 'V, 1.
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3. Odznaczajacy sie cnotami chrzes$cijanskimi
1 opiekujacy sie Koéciotem

W treéci listéw z kancelarii Teodoryka Wielkiego przewijaja sie
w roznych fragmentach nawiazania do istotnych wartosci chrzes-
cijanskich. Pokazuje to, ze religia 1 wiara chrzescijanska stanowita
jeden z fundamentéw ksztaltowania wizerunku ,idealnego wladcy”,
na ktérym opierali sie rzadzacy Cesarstwem Rzymskim od czaséw
Konstantyna Wielkiego®. Uwazano, ze dobry wladca jest chrzes-
cijaninem, wspierajacym Ko$ciét 1 zyjacy w zgodzie z przekazem
Pisma Swietego®4.

W tym miejscu przypomnijmy, ze pewnym problemem dla nas
jest przynalezno$¢ konfesyjna Teodoryka (anomejczyka lub homej-
czyka), o czym wspominaliémy juz w poprzedniej czesci artykutu.
Kasjodor Senator, ktory redagowat jego listy, byl nicejezykiem,
jednak utrzymywal swoje stanowisko bez probleméw. Gdyby byto
inaczej, w zrédlach by to odnotowano®®. Jest to dowéd na doéé sze-
roka tolerancje religijng ostrogockiego kréla. W niniejszym podroz-
dziale nie bedziemy jednak skupiaé sie na niuansach teologicznych,
tylko zajmiemy sie Teodorykowa wizja ,idealnego” wtadcy wobec
chrze$cijanstwa.

Jednym z najwazniejszym z zadan panujacego byta troska o wsp6l-
note kosScielna. Wladca powinien nieustannie korzystaé z Bozej
pomocy w kierowaniu panstwem®. Poprzez fundacje na rzecz Koé-
ciota®’, wspieranie biskupéw i wiernych okazywal szacunek dla

63 Por. Eusebius Caesariensis, HE X, 9, 1-9, SCh 31.

64 QOczywiécie, takie podejécie dotyczylo panujacych od czaséw Konstantyna
Wielkiego niezaleznie od wyznania czy to homejskiego (jak i Walens), czy nicejskiego
jak pozostali cesarze (poza problematycznym panowaniem Juliana Apostaty).

65 Jako przedstawiciele dwéch przeciwstawnych obozéw konfesyjnych Kasjodor
i Teodoryk raczej na pewno nie mieli wspdlnych pogladéw na temat wladzy kroéla
nad Kos$ciolem.

66 Cassiodorus Senator, Variae 111, 20, 1, MGH AA XII.

67  Ciekawym przykladem moze by¢ zalecenie dbania o bazylike éw. Piotra
w Rzymie, poniewaz w niej znajdowaty sie najwazniejsze dla chrzedcijan relikwie.
Rzym nie byt stolica panstwa Teodoryka, ale wspélpraca jego biskupa (najwazniej-
szego w $wiecie chrzeécijanskim) wraz z krélem mogta przynosié nie tylko duchowe
korzysci; por. R. Lizzi Testa, La Collectio Avellana. Il suo compilatore e i suoi
fruitori, fra Tardoantico e Alto Medioevo, ,,Cristianesimo nella storia” 2018, vol. 39,
s. 9-37 (zwlaszcza s. 32—-36 o obowiazku dbania przez wtadce o bazylike §w. Piotra
oraz o prymacie biskupa Rzymu).
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chrze$cijanstwa®®. Teodoryk wierzyl, ze dbajac w ten sposéb o roz-
wo0) oraz istnienie Ko§ciota (w tym wypadku zgodnego z wyznaniem
anomejskim lub homejskim Teodoryka), zapewnial panstwu dobro-
byt i szczeécie, a przede wszystkim zbawienie dla wierzacych®.
W oczach Teodoryka wsparcie chrze$cijanstwa stanowito misje kaz-
dego wladcy myélacego o zyciu wiecznym’. Krélowi w tym zada-
niu miato pomdée powszechne edukowanie spoteczenstwa w cnotach
chrzeécijanskich, realizowane przez koscielna hierarchie (m.in. prak-
tykowanie cnét w zyciu codziennym).

Rzadzacy, takze w ramach troski o Kosciét, powinien zajmo-
wac sie moralnoscig swoich poddanych. Jedna z najwiekszych bola-
czek hierarchii koécielnej stanowita moralnosé seksualna wiernych.
O tej kwestii wypowiadal sie Teodoryk, zaznaczajac, ze nalezy pie-
legnowaé czystoéé seksualng chrzeécijan’'. Malzehstwo stanowilo
za$ w oczach krola obiekt szczegdlnej uwagi — wladca wraz z bis-
kupami i1 catym duchowienstwem mieli obowiazek dbac i rozwi-
jaé wlaéciwe rozumienie miloéci malzenskiej’. Szczegélnie kryty-
kowano cudzoléstwo 1 nieprzestrzeganie przez poddanych zasad
chrze$cijaniskiej moralnoéci seksualnej’®. Z tych powodéw Teodo-
ryk w jednym z listéw upominat poddanych, ktérzy polubili tance,
dowodzac, ze prowadzily one do upadku obyczajéw i moralnoéci’™.
Krytyka tancéow w listach ostrogockiego kréla nie moze dziwié¢ —
w ten sposob propagowatl powszechna krytyke tancéw obecna w sta-
rozytnym chrzeécijanstwie’.

Wtadca jednak nie powinien tylko skupiaé sie na sferze sek-
sualnej poddanych, lecz troszczy¢ sie o ogélnie pojmowana moral-
noé¢ chrzescijanska, dbajac o to, aby wierni przestrzegali zasad

68 Cassiodorus Senator, Variae I, 26, 2, MGH AA XII.

69 Por. ibidem II, 29, 1-2; 30, 1-2.

0 Ibidem II, 27, 1.

L Por. ibidem II, 10, 1-2.

2 Ibidem II, 11, 1.

7 Ibidem 1, 37, 3.

@ Ibidem 1I, 40, 5.

Tance w opiniach Ojeéw Koéciota byly grzechem z powodéw zbyt intym-
nych kontaktéw miedzy mezczyzng a kobieta, co grozilo chrzeScijanom powaznymi
naduzyciami w sferze seksualnoéci; por. Ambrosius, Ep. 27, 5, CSEL 82/1; Augus-
tinus, Sermo 311, 5, PL 38; Salvianus, De gubernatione Dei VI, 78, CSEL 8; Petrus
Chrysologus, Sermo 127, 9-10, PL 52. Na temat opinii o tanicach w catym Kos$ciele
w okresie starozytnym por. C. Andresen, Altchristliche Kritik am Tanz, ,Zeitschrift
fir Kirchengeschichte” 1961, Bd. 72, s. 217-262.
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moralnych zawartych w Piémie SWiQtym 1 nauczaniu biskupéw?.
Teodoryk poruszal te tematy w wiekszosci swoich listéw. Szcze-
gblna uwage zwracat za$ na trzy sprawy. Po pierwsze, ganit pew-
nych handlarzy w Italii nieuczciwie bogacacych sie na obrzedach
funeralnych, wykorzystujac smutek 1 zal rodzin po stracie swoich
czlonk6w’’. Krél stanowczo zauwazal, ze takie dzialania byly nie-
zgodne z jakakolwiek etyka 1 moralnoscia. Po drugie, niezwykle
mocnej krytyce poddawal krwawe widowiska z gladiatorami’®.
OczywiScie w pierwszej potowie VI w. na arenach nie walczono
przeciwko ludziom, lecz przeciwko zwierzetom, co tez czesto prowa-
dzilo do réznych wypadkéw i naglych émierci”™. Podobnie jak tanice
owe brutalne rozrywki réwniez byty niedozwolone dla chrzesci-
jan, jednak niewielu wiernych przestrzegalo napomnien hierarchii
koécielnej i wladcéw?®. Po trzecie, w liscie do Argolika, prefekta
Rzymu, Teodoryk zauwazal, ze niegodnym bylo zajmowanie sie
magig 1 wszelkimi zwyczajami poganskimi®!'. Nalezalo dbaé o czy-
stoé¢ wiary chrzescijanskiej (rzecz jasna zgodnej z anomejskim
lub homejskim wyznaniem ostrogockiego kréla), osadzajac tych,
ktorzy zajmowali sie praktykami zwiazanymi z poganska obycza-
jowoécia®?. Powroty do wierzen poganskich lub koniunkturalne
nawrdécenia byly powaznym problemem, z ktérym od pdéznego
antyku musiala sie zmagadé hierarchia koécielna®. Przytoczone

76 Por. Cassiodorus Senator, Variae IV, 5, 1-3, MGH AA XII.
7 Ibidem III, 19, 2.

8 Por. ibidem V, 42, 1-12.

7 Por. D.S., Gladiators and Blood Sport [w:] Gladiator: Film and History,
ed. M.M. Winkler, Oxford 2004, s. 73-87.

80 Konstantyn Wielki zakazal calkowicie walk gladiatoréw, jednak przepisu
tego nikt nie przestrzegatl; por. J. Grzywaczewski, Ku chrzescijariskim korzeniom
Europy. Znaczenie nawrdcenia cesarza Konstantyna dla Kosciota, dla Cesarstwa
Rzymskiego, dla Europy, VoxP 2014, t. 61, s. 31. Bardzo wychwalatl te decyzje
Konstantyna Euzebiusz z Cezarei, jednak nie wspominatl o efektach jej realizacji;
por. Eusebius Caesariensis, De Vita Constantini IV, 25, PG 20. Dopiero w potowie
V w. przestano organizowacé walki ludzi przeciwko ludziom na arenie; por. P. Veyne,
L’Empire gréco-romain, Paris 2005, s. 615—630.

81 Ibidem IV, 22, 1.

82 Por. ibidem IV, 2—4.

83 Por. R. MacMullen, Christianizing the Roman Empire (A.D. 100-400), New
Haven—London 1984, s. 83-85; J. Patucki, Nawrdcenia w IV wieku. Motywy oraz
reperkusje spoteczne, VoxP 1997, t. 17, z. 32-33, s. 187-197; D. Kasprzak, Dusz-
pasterze V wieku. Studium poréwnawcze mysli pasterskiej sw. Piotra Chryzologa
i Salwiana z Marsylii, Krakéw 2008, s. 13; idem, Koéciot IV i V wieku a potowiczne
nawrdécenia na chrzescijaristwo [w:] Problemy duszpasterskie starozytnego Kos-

-
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powyzsze przyklady pokazuja, ze Teodoryk troszczyl sie o prze-
strzeganie moralnoéci 1 zasad chrzescijanskich wéréd poddanych
swojego panstwa.

Z realizacja zatozen moralnoS$ci chrzes$cijanskie) taczyto sie prak-
tykowanie cnét. Najwazniejsze w Ewangeliach bylo przykazanie
mitoéci®, o ktérym wielokrotnie pisano i ktérym kazdy chrzeéci-
janin powinien sie kierowaé¢®, réwniez ,idealny” wladca. Przede
wszystkim krél mial kierowaé sie mitoécia i mitosierdziem®®. Zeby
by¢ dobrym wtadca, nalezato stosowaé¢ w kazdym aspekcie kierowa-
nia panstwem zasade mitoSci Boga i blizniego, a takze wynikajaca
z nich laskawo$é¢®’. Teodoryk zauwazal we fragmencie wspomnia-
nego listu, ze wladca powinien wykazywa¢ sie ,zdrowym rozsad-
kiem” w rozstrzyganiu spraw, czasem ,naciagajac”’ granice spra-
wiedliwosci, tak aby nie skrzywdzié czlowieka 1 kierowacé sie nade
wszystko jego dobrem?®8,

,ldealny” wtadca powinien pomagaé takze wszystkim, ktorzy
byli niesprawiedliwie traktowani 8°. Wtedy realizowalby dalsze
przeslania wynikajace z przykazania mitoSci.

Obowiazkiem mitosiernego chrzescijanina bylo udzielanie jat-
muzny, ktéra stanowita wsparcie w drodze ku zyciu wiecznemu
1 zbawieniu®. Teodoryk réwniez wspominal w jednym z listéw,
ze krol musi by¢ hojny 1 zyczliwy dla swoich najubozszych podda-
nych?!. Realizowal to na kilka sposobéw. Po pierwsze zwolnil jed-
nego z mediolanskich kupcéw z optat handlowych za to, ze wspie-
ral ubogich®2. Takim przykladem Teodoryk zachecal innych ludzi
do udzielania jalmuzny. Po drugie sam krél wspomagat i dbat
o shuzbe palacows, wynagradzajac ich odpowiednia pensja®.

ciota, red. J. Patucki, Lublin 2009, s. 161-183; M. Kieling, Kosciét wobec idolatrii
na podstawie Dokumentéw Synodéw w latach 50-381, VoxP 2010, t. 30, s. 282—-292.

84 Por. Mt 22,37-40; Mk 12,29-31; £k 10,27.

85 Por. P. Kasilowski, Przykazanie mitosci Boga i mitosci blizniego w tradycji
synoptycznej, ,Warszawskie Studia Teologiczne” 1997, t. 10, s. 141-150.

86 Cassiodorus Senator, Variae V, 44, 4, MGH AA XII.

87 Ibidem 11, 9, 1.

88 Ibidem.

89 Ibidem II, 10, 1.
Por. J. Glisciniski, Zagadnienia spoteczne w pismach Ojcéw Kosciota, ,,Col-
lectanea Theologica” 1993, t. 63/1, s. 53-57.

91 Cassiodorus Senator, Variae 11, 2, 1, MGH AA XII.

92 Jbidem 11, 30, 2.

9 Ibidem III, 19, 1.
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Pokazywal w ten sposéb, ze kazdy pracownik zastugiwat na godne
wynagrodzenie. Przede wszystkim uwazal, ze wtadca miat obowia-
zek, wynikajacy z chrzescijanskich nauk, nieustannie troszczy¢ sie
o stabszych obywateli®*.

Inna z cnét ,,idealnego” wladcy byla uczciwoéé®. Teodoryk naka-
zywal wynagradzac¢ réznego rodzaju zaszczytami tych, ktérzy wy-
kazywali sie w jego pafnstwie nieposzlakowang uczciwoécia?®. W ten
sposo6b krol po raz kolejny zachecal innych, aby podazali za przy-
kladem uczciwych 1 wlaéciwie postepowac, zgodnie z przykazaniami
biblijnymi.

7 uczciwoscia wigzalo sie takze przestrzeganie prawa. Teodoryk
traktowal te kwestie bardzo powaznie, dbajac o wszystkie aspekty
sadownictwa w swolm par'lstwie97. Potepial kazdego za nieuczciwe
dziatania, jak chociazby Zydow z Genui, ktérzy mieli oszukiwaé w han-
dlu, o czym czytaliémy w liécie zredagowanym w latach 507/511%,
Widzimy wiec, ze uczciwosé stanowila kolejna z cech obrazu ,,ideal-
nego” wladcy kreowanego przez Teodoryka.

Ponadto wladca powinien byl unikaé pychy, ganic ja oraz nisz-
czyé, najpierw u siebie, nastepnie u innych®. Pokora byla wazna,
cnotg kréla.

Teodoryk uczyt réwniez swoich poddanych szacunku do rodzicow.
W jednym z listéw dokladnie nakazal przyjrzeé sie sprawie ataku
Romulusa na swojego ojca Martinusa, jednoczes$nie podkreslajac, jak
wazna dla rozwoju panstwa jest szacunek dzieci okazywany rodzi-
com lub opiekunom!%, Takie podejécie wynikalo z zasad wychowania
laczacych rzymskie tradycje pedagogiczne z chrzescijanskimi.

Inna cecha ,idealnego” wladcy miata by¢ tolerancja religijna.
Teodoryk zezwalal Zydom na wiele, piszac przy okazji: , Religii nie
mozemy Wam narzucié¢, poniewaz nikogo nie zmusza sie, aby wie-
rzyl wbrew woli”19!, Z jednej strony mozemy to interpretowaé jako
wypowiedz tolerancyjnego, znacznie wyprzedzajacego swoje czasy,
wladcy. Z drugiej za$ taka postawa mogla by¢ efektem trudnosci

9 Ibidem III, 20, 1.
9% Ibidem II, 26, 4.
9%  Por. ibidem 1I, 28, 1
97 Por. ibidem 11, 14, 1
98 Ibidem II, 27, 1.
99 Ibidem III, 20, 1.
100 Jpidem 11, 14, 5.
101 Ihidem 11, 27, 2; cyt. polski za: SCL XI, s. 75*.

-5.
5.
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w panstwie, w ktéorym istniaty problemy religijne wynikajace
z faktu, ze Ostrogoci rzadzacy Italia byli anomejczykami lub homej-
czykami (przy aktywnej dziatalnoéci zwolennikow obozu nicejskiego
oraz istnieniu r6znych pomniejszych herezji i schizm)!%2. Pewien
wplyw miaty tez zapewne problemy polityczne zwiazane z ekspan-
sja katolickich Frankéw!%3, Teodoryk, piszac w ten sposéb o religii,
mogt po prostu dazyé do zaprowadzenia w swoim panstwie spokoju.
W wizji Teodoryka ,idealny” wtadca byt chrzescijaninem (pra-
wowiernym z jego punktu widzenia), ktéry powinien z wielka tro-
ska dba¢ o poddanych 1 Koscidt, kultywowacé cnoty chrzescijanskie
W swolm zyciu oraz zacheca¢ do nich innych. Najwazniejsze bylo
kierowanie sie przykazaniem mitosci oraz naukami zawartymi
w Pismie Swietym. Poprzez swoj przyklad wladca moégt zachecaé
innych, aby stawali sie lepszymi chrzes$cijanami i podazali ,,prosta”
droga ku zbawieniu. Waznym aspektem byta réwniez tolerancja
religijna praktykowana w panstwie. O tym, ze Teodoryk prowa-
dzil polityke tolerancji religijnej (w zakresie wyznania chrzescijan-
skiego, co mialo dotyczy¢ takze grup niezaliczanych w jego ocenie
do ortodoksyjnych), moze jeszcze Swiadczy¢ zrdédto Anonymus Vale-
sianus (nazywane réowniez Excerptum Valesianum) z potowy VI stu-
lecial®, w ktérym autor pisal, ze Teodoryk, przynalezac do ,,sekty
arianskiej”, nie stwarzal zadnych probleméw katolikom!0®,

102 Mimo réznych trudnoéci Teodoryk staral sie zapewniaé swobode wyzna-

nia kazdemu, o czym moga $wiadczy¢ pozwolenia na budowe katolickich $wiatyn
w Rawennie oraz duza swoboda w dziataniach katolickich kaptanéw i biskup6w;
por. R. Lizzi Testa, Bishops, Ecclesiastical Institutions and the Ostrogothic Regime
[w:] A Companion to Ostrogothic Italy, eds. J.J. Arnold, M. Shane Bjornlie, K. Sessa,
Leiden—Boston 2016, s. 451-479.

103 Qk. 496 r. przyjal chrzeécijanistwo z obozu katolickiego (nicejskiego) i od tego
momentu zaczatl traktowac krélestwo Frankéw i siebie jako obroncéw prawdziwej
wiary chrze$cijanskiej; por. B.S. Bachrach, Merovingian Military..., s. 6-7. Chrzest
przyjal zas ok. 508 r.; por. D. Shanzer, Dating the baptism of Clovis: the bishop of
Vienne vs the bishop of Tours, ,Early Medieval Europe” 1998, vol. 7/1, s. 29-57.

104 O tym zrédle, a raczej dwéch niezaleznych od siebie Zrédtach odkrytych
w XVII w., a opisujacych w pierwszej czeéci czasy Konstantyna (Anonymus Vale-
stanus I), w drugiej Teodoryka (Anonymus Valesianus 11, http://www.thelatinlib-
rary.com/valesianus2.html [dostep 15.10.2022 r.]), T.S. Burns pisat: ,,was probably
written near Ravenna ca. 540-550”; por. T.S. Burns, The Ostrogoths: Kingship and
Society, Wiesbaden 1980, s. 66.

105 Stowa o sekcie arianskiej brzmia negatywnie w przeciwienstwie do opisu
poczynan Teodoryka podczas jego rzadéw. Mozemy zatem uznaé ten fragment
za do§¢ wiarygodny. Autor prawdopodobnie byt zwigzany z obozem nicejskim, a jed-
nak mimo to korzystnie przedstawial panowanie Teodoryka, szczegdlnie w kwestii



KILKA UWAG NA TEMAT OBRAZU ,,IDEALNEGO WEADCY ... 419

Podsumowanie

Teodoryk mial jasny 1 §cile okreS§lony obraz ,idealnego” wtadcy,
ktéry powinien by¢ sprawiedliwy, przestrzegajacy nadanych praw
1 szlachetny w swoim postepowaniu'%. Powinien dbaé o wszyst-
kich poddanych bez wyjatku oraz troszczy¢ sie o wszelkie aspekty
dzialalnoéci panstwa — rozwdj wewnetrzny, sprawy wojskowe
1,polityke zagraniczna”. Co tez oczywiste, ,,idealny” wladca w wizji
ostrogockiego kréla musial we wszystkich dziataniach kierowac sie
cnotami chrzescijanskimi i postepowaé zgodnie z naukami ewan-
gelicznymi (zwlaszcza praktykowaé przykazanie miloéci)'%”. Natu-
ralna tego konsekwencja bylo sprawowanie pieczy nad wspdlnota
koécielng (zapewne anomejska lub homejska, co mogto powodowacé
konflikty wewnetrzne).

O tym, ze Teodoryk rzeczywiscie miat doktadna 1 uporzadko-
wana wizje ,idealnego” wtadcy, zas§wiadczal Ewagriusz Schola-
styk. Historyk ten, bazujac na relacji kronikarza bizantyjskiego
Eustatiusza z Epifanii'®8, podkreélal, ze Teodoryk w oczach ludzi
(Rzymian) byt wybitnym dowddca, czlowiekiem zastuzonym i dba-
jacym o cnoty jeszcze przed pokonaniem Odoakra!®?, a podsumo-
wujac jego panowanie, zaznaczal, ze wszystko poswiecit idea-
tom Rzymu!!0. Jest to doéé istotna dla naszych rozwazan opinia.
Ewagriusz bowiem w swoim dziele przede wszystkim skupiat sie
na Bizancjum, niewiele miejsca po§wiecajac dawnej zachodniej
czeéci Imperium. Z tego powodu jego opinia na temat Teodoryka
(co prawda kroétka 1 opierajaca sie na innym kronikarzu) moze by¢
uznana za wiarygodna.

Aby utrzymaé¢ wspomniany obraz ,idealnego” wtadcy, nalezalo
postepowaé konsekwentnie 1 kontynuowaé wszelkie rozpoczete pro-
jekty, ktore miaty poprawié¢ byt poddanych oraz rozwdj samego

polityki wyznaniowej. Widzimy, ze Teodoryk w oczach Anonima miat pozytywny
(wzglednie neutralny) stosunek do wyznajacych wiare nicejska (katolicka); por. Ano-
nymus Valesianus 11, 12.60, gdzie w oryginale czytamy: ,,[...] Nihil enim perperam
gessit. Sic gubernavit duas gentes in uno, Romanorum et Gothorum, dum ipse qui-
dem Arrianae sectae esset, tamen nihil contra religionem catholicam temptans [...]".

106 Por, Cassiodorus Senator, Variae V, 27, 1, MGH AA XII; ibidem V, 40, 1-2.

107 Jbidem V 44, 4.

108 Na temat Eustatiusza i niewielu zachowanych fragmentéw jego prac
por. W. Treadgold, The Early Byzantine Historians, Basingstoke 2007, s. 114-120.

109 Evagrius Scholasticus, Historia Ecclesiastica 3, 27, PG 86b.

110 Jbidem 4, 19.

=
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panstwalll. [ Idealny” wladca w opinii Teodoryka musiat budo-
waé swoimi czynami wierno$¢ wérod ludu, poniewaz przyktad
byl dawany ,,z géry”!!2. Nalezalo tez wymagaé postuszenstwa,
poniewaz wladza krélewska byta (podobnie jak w wypadku Kon-
stantyna Wielkiego 1 kolejnych cesarzy chrzescijanskich) nada-
wana przez Boga!!®. Nie mozna bylo réwniez poré6wnywano wladcy
z ludzmi niegodziwymi i ztymi'!4. Teodoryk uwazal, ze sprawowadé
wladze nalezy zgodnie z duchem nauczania chrzeécijaniskiego!!®.
Krél swoim przyktadem miat stuzy¢ réwniez innym wiadcom, tak
aby panowanie chrzescijan rozciagato sie na caly znany $wiat.

Istotna kwestia w kreowaniu obrazu Teodoryka Wielkiego
byly wciaz zywe idee Cesarstwall®, widoczne w analizowanych
listach z kancelarii krélewskiej. Przede wszystkim w panstwie
Teodoryka nadal funkcjonowalo prawo rzymskie!l’. Krél wie-
lokrotnie podkreslat, ze nalezato przestrzegacd ,,dawnych” (czyli
rzymskich) rozporzadzen!!®. Prawa te stanowily fundament
ostrogockiego panstwa i Teodoryk uwazal, ze skoro sa odpo-
wiednie, nie byto potrzeby ich modyfikowania. Z przytoczonych
fragmentéw korespondencji wynikalo wyraznie, ze kazdy ,,ide-
alny” wladca powinien przestrzegacé oraz wprowadzac rzymskie
prawa. Takie podejscie wiazalo sie ze swoistym kultem ,,dawnego”
Rzymu, propagowanym przez Teodoryka, oraz jego zamierzeniom
przywrdécenia Cesarstwa na Zachodzie!''®. Tendencje te potwier-
dzat takze Ewagriusz Scholastyk we fragmencie Historii Kos-
cielnej dotyczacym wydarzen po Smierci Teodoryka. Wspominat,
ze ostrogocki krol poswiecit cale swoje zycie budowaniu rzymskiej
suwerennoéci'2’,

Jednocze$nie z tresci analizowanych listéw z kancelarii krélew-
skiej wynika, ze od czasu upadku struktur zachodniorzymskiego

11 Por, Cassiodorus Senator, Variae I, 25, 1, MGH AA XII; ibidem III, 35;
ibidem 1V, 31, 1.

12 Jpidem 11, 15, 1.

13 Por. ibidem V, 8, 1; 14, 3.

14 Thidem III, 35.

15 Ibidem.

116 Na ten temat por. J.J. Arnold, Theoderic and the Roman Imperial Restora-
tion, Cambridge—New York 2014, s. 175-230.

17 Cassiodorus Senator, Variae I, 27, 1, MGH AA XII.

18 Por. ibidem 11, 4, 1; 24, 1; 26, 5; ibidem 111, 8, 2; 43, 1; ibidem IV, 17, 1; 35, 1.

19 Por. ibidem 111, 9, 1; 17, 1; ibidem 1V, 6, 3.

120 Evagrius Scholasticus, Historia Ecclesiastica 4, 19, PG 86b.
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Cesarstwa niewiele uleglo zmianie w kwestii obowigzujacego prawa
oraz administracji.

Teodoryk sadzil, ze aby stac sie ,idealnym” wladca, nalezy prak-
tykowac przedstawione powyzej cnoty, Uwazal, ze ,,zamysty kréla
sa matka publicznego splendoru i rodza sie z nich takie formy
wolnoSci, jak zadecyduje wladca. Predzej moze sie zdarzyé, [...]
ze natura popelni blad, niz ze wladca uksztaltuje panstwo nie-
podobne do siebie”!?!. Wiadca, przestrzegajac przepiséw i zasad,
ktore byly uznawane za ,,dobre”, sam kreowat rzeczywisto$¢ w pan-
stwie 1 stawat sie jakby przedstawicielem Boga na Ziemi. Wida¢é
w tej kreac)i ideologie ,idealnych” wtadcow chrzesécijanskich z epoki
poznego antyku, a takze zapowiedz wizerunku ,idealnego” wtadcy
$redniowiecznego.

O tym, ze Teoderyk — juz kréotko po $mierci — w oczach wsp6t-
czesnych byl postrzegany rzeczywisécie zgodnie z kreowanym przez
siebie obrazem, moze §wiadczy¢ opinia Witigisa z 536 r. Pierwszy
wladca Ostrogotéw spoza dynastii Amaléw'?? w jednym z listéw
pisat: ,Na koniec obiecujemy, ze nasze panowanie bedzie takie,
jakie przystoi Gotom po $mierci stawnego Teodoryka — czlowieka
jedynego w swym rodzaju i z pewnoscia stworzonego do obowiazkow
panstwowych, aby kazdy wtadca o tyle byt uwazany za znakomi-
tego, o ile wiadomo bedzie, ze szanuje jego postanowienia. Stad
za jego potomka bedzie uchodzit ten, ktéry bedzie zdolny doréwnac
jego czynom. A zatem badzcie zatroskani o dobro naszego pan-
stwa, bezpieczni w tym, co dotyczy spraw wewnetrznych”!23, Stowa
te dowodza, ze Teodoryk stawat sie wzorem, a jego rzady modelem
dla kolejnych wladcow!24.

121 Cassiodorus Senator, Variae I11, 12, 1, MGH AA XII; cyt. polski za: SCL XI,
s. 104*.

122 Witigis panowal w latach 536-540 i zostal pokonany przez Belizariusza.
O czasach rzadéw Witigisa por. T. Kovéacs, Procopius’s Sibyl — The Fall of Vitigis
and the Ostrogoths, ,,Graeco—Latina Brunensia” 2019, vol. 24/2, s. 113-124.

123 Cassiodorus Senator, Variae X, 31, 5, MGH AA XII; cyt. polski za: SCL XI,
s. 401*.

124 Na temat recepcji Teodoryka w éredniowieczu znakomita analize przepro-
wadzit A. Goltz, Barbar — Kénig — Tyrann. Das Bild Theoderichs des Grofien in der
Uberlieferung des 5. bis 9. Jahrhunderts, Berlin 2008.
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Abstract

A few remarks on the image of the “ideal ruler” Theodoric the Great
in the light of Cassiodorus Senator’s “Variae”
(part two)

This is the second part of an article analysing letters from the royal
chancellery of Theodoric the Great in terms of creating an image
of an “ideal” Christian ruler on the example of Theodoric. Follow-
ing a brief introduction (background information appears in the first
part), we discuss the next three features of an “ideal” ruler emerging
from the sources: engagement in military affairs, skilful conduct of for-
eign affairs, Christian virtues and care for the Church. This part of
the article also includes conclusions about the image of an “ideal”
Christian ruler presented on the example of Theodoric.



