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Bozena Czwojdrak
(Katowice)

Fraucymer na dworach krélowych
w poéznosredniowiecznej Polsce

Urszula Borkowska, opisujac dwory Jagiellonéw, przytoczyta sto-
wa Fryderyka Barbarossy: ,,Tam jest dwér Niemiec, gdzie przebywa
nasza osoba i ksigzeta naszego Cesarstwa”!. Dwér stanowit cen-
trum zycia wladcy, dbat o jego wygode, rozrywke, zaopatrzenie, or-
ganizowal transport, duchowni odpowiadali za zaspokojenie potrzeb
religijnych. Podczas wszelkich uroczystosci wystepowat w calej oka-
zato$ci. Pobyt na dworze krélewskim byt dla wielu oséb szansg na
kariere, wejSciem do zamknietej elity. Podobng szanse, chociaz na
o wiele mniejsza skale, dawal dwoér krélowej. Tu takze skupiali sie
synowie moznych a przede wszystkim ich cérki, tu nabieraly ogla-
dy, uczyly sie zycia towarzyskiego, a czesto zyskiwaty szanse na ko-
rzystny mariaz.

Dwor p6znosredniowiecznych krélowych w Polsce ksztaltowat sie
od czaséw Jadwigi Andegawenskiej. Starajac sie dopasowac istniejace
realia do wzorcéw przywiezionych z Wegier, monarchini stworzylta
w rezultacie silny oérodek, bedacy oparciem dla p6zniejszych wtad-
czyn polskich z tej epoki. Juz od czaséw zon Kazimierza Wielkiego
dworem krélowej na wzér wegierski zarzadzal ochmistrz (magister
curiae), w przeciwienstwie do dworu krélewskiego, na ktérego czele
stat w Polsce marszalek. Dwor krélowej nie byt tak liczny jak krélew-
ski i silg rzeczy znaczyt o wiele mniej. Od tego ostatniego odrdézniat
go ponadto tzw. fraucymer, czyli kobiety towarzyszace krélowej, sta-
nowiace jej zaplecze, dbajace o dobry humor monarchini, wszelkie

t U. Borkowska, Dynastia Jagiellonéw w Polsce, Warszawa 2011, s. 124.
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wygody, zapewniajace jej rozrywke, stuzace pomocs i rada przy za-
biegach kosmetycznych, doborze sukni i bizuterii.

Stowo ,,fraucymer” pochodzi z jezyka niemieckiego i po raz pierw-
szy w Polsce na okreélenie dworu kobiecego zostato uzyte w XVI w.2
Trudno okreslié¢, czy funkcjonowalo ono juz na péznosredniowiecz-
nych dworach wladczyn. Jeéli tak, to by¢é moze do Polski przeszto za
posrednictwem wegierskim od Jadwigi Andegawenskiej lub czeskim
przez kontakty z dworem Barbary Cylejskiej?. W p6znosredniowiecz-
nych Czechach na otoczenie kobiece na dworze w XV w. uzywano
okreslenia prietelkyné, ktére funkcjonowato wespét ze stowem , frau-
cymer”, czesciej jednak pojawiato sie na dworach szlacheckich?. Taka
formuta jednak dosadniej oddaje, jaka role spelnialo kobiece otocze-
nie krélowej. Wspomnienia Heleny Kottannerin, dworki Elzbiety We-
gierskiej, wdowy po Albrechcie Habsburgu, potwierdzaja, ze kobiece
otoczenie wladczyni poza powyzej okreslonymi funkcjami stanowi-
fo dla niej takze wsparcie w trudnych czasach. Wiadezyni niejed-
nokrotnie zasiegala u dworek rad, jak postapié, byty tez one czesto
powiernicami réznych tajemnic®. Pomimo blisko$ci dworéw polskich
i czeskich nie mamy jednak nigdzie potwierdzenia Zrédtowego, aby
w ten spos6b okreélano kobiety w otoczeniu wtadczyn polskich. Samo
stowo ,,dwoér”, w rozumieniu otoczenia wiladcy, pojawito sie w Zré-
dlach dopiero u schytku XIV w.5 O problemach z niejednoznacznoscig,
rozumienia tego pojecia w dawnych wiekach pisat juz pietnascie lat
temu Piotr Wecowski i do tej pory nie ma w tej kwestii ostatecznych

2 Takiego okreslenia nie ma w Stowniku staropolskim, natomiast Stownik polsz-
czyzny XVI wieku (t. VII, Wroctaw-Warszawa-Krak6w—Gdansk 1973, s. 132, 133)
odnotowuje slowo to m.in. u Reja, Bielskiego, Kromera czy Gérnickiego, podajac, iz
nalezy przez nie rozumieé: ,,Poczet kobiet stanowigcy najblizsze otoczenie dworskie,
dwor krélowej lub moznej pani, kobiety nalezace do pocztu dworskiego, dworki”.

3 'W 1424 r. Barbara wraz z mezem Zygmuntem Luksemburskim odwiedzita Kra-
koéw i spotkala sie z Zofig Holszanska, 6wczesng zong Wiadystawa Jagielly. Nasto-
miast po $mierci meza Zygmunta w 1437 r. szukala schronienia takze w Polsce,
D. Dvoiakova, Barbora Celjskd. Cierna krdlovnd. Zivotny pribeh uhorskej, rimsko-
-nemeckej a éeskej krdlovnej (1392-1451), Budmerice—Bratislava 2013.

4 R. Simunek, Zena na dvofe a Zena ve dvore, w: Zeny a déti ve dvorské spolecénosti,
red. D. Dvoiackova-Mal4, J. Zelenka a kol., Praha 2015, s. 79, 81.

5 Spomenky Heleny Kottannerovej, ed. D. Dvoifdakova, M. Papsanovd, Bratislava
2008. O wspomnianym pamietniku pisal ostatnio J. Strzelczyk, Pamietnik Helene
Kottannerin, w: Ecclesia. Regnum. Fontes. Studia z dziejow Sredniowiecza, Warszawa
2014, s. 387-402.

8 Stownik staropolski, t. 11, Warszawa—Krakow 1957, s. 246.
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ustalen’. Na potrzeby tego artykutu, z braku informacji zZrédtowych,
jak okreslano dwor kobiecy wladczyn polskich w p6znym sredniowie-
czu, przyjme zatem szesnastowieczne okreslenie ,fraucymer”, ktére
zakorzenito sie w terminologii dworskiej i funkcjonowato do konca
istnienia monarchii w naszym kraju.

» [ Krélowa] ma ochmistrzynie, matrone przetozong nad damami
dworu” — tymi stowami Marcin Kromer rozpoczat opis fraucymeru
szesnastowiecznej monarchini®. Podzielit go przy tym na tzw. dwoér
goérny, do ktéorego zaliczal zamezne niewiasty i wdowy, okreslane
takze mianem matron, a takze panny dworskie, oraz dolny, czyli
stuzbe kobiecg. Czy na dworach péznosredniowiecznych zon polskich
wiladcéw, Jadwigi Andegawenskiej, Anny Cylejskiej, Elzbiety Gra-
nowskiej, Zofii Holszanskiej (matzonek Wtadystawa Jagietly) oraz
Elzbiety Rakuskiej (zony Kazimierza Jagiellonczyka), otoczenie ko-
biece wygladato tak samo? Czy dworki petnily role adekwatne jak na
dworach czeskich i wegierskich? Trudno$é w opisaniu fraucymeru
poznosredniowiecznych krélowych polskich wynika przede wszyst-
kim z faktu, ze kobiety te rzadko wystepowaly na dokumentach i ich
przynalezno$é do dworu krélowej mozemy okresli¢ tylko dzieki przy-
padkowym wzmiankom. Nie dysponujemy takze ich pamietnikami
ani opisami dziatalnos$ci kobiecego otoczenia wtadczyn dla tego okre-
su. Mediewi$ci badajacy dwory p6znosredniowiecznych monarchin
w Polsce majg wprawdzie dosyé dobrze rozpoznanych urzednikéw
poszczegdlnych krélowych, ale sktad osobowy fraucymeru oraz liczba
zasilajacych go kobiet stanowi tajemnice®. Jednak te wzmianki zr6-
dlowe, ktérymi dysponujemy, oraz odnalezienie kilkudziesieciu oséb
z fraucymeru péznosredniowiecznych wladczyn w Polsce pozwolito
na przyjrzenie sie blizej tej instytucji oraz jego funkc;ji.

" P. Wecowski, Nad spisem urzednikéw krélowej Jadwigi, RH, t. LXVI, 2000,
s. 216, 217.

8 Marcin Kromer, Polska, czyli o potozeniu, ludnosci, obyczajach, urzedach i spra-
wach publicznych Krélestwa Polskiego ksiegi dwie, tt. S. Kazikowski, Olsztyn 1977,
s. 129.

9 B. Czwojdrak, Dwory krélewskie w Polsce w XV wieku — stan badar i postulaty
badawcze w: Curia regis, curia reginalis. Dwory krélewskie w Sredniowiecznej Europie
Srodkowej — stan badar i postulaty badawcze, red. B. Czwojdrak, A. Januszek-Sie-
radzka, Sandomierz 2014, s. 59-71; eadem, Otoczenie krélowych polskich w péznym
$redniowieczu, w: Materialy V Kongresu Mediewistow Polskich w Rzeszowie (w dru-
ku); G. Rutkowska, Dwér krélewski w Polsce w XIV wieku — stan badari i postulaty
badawcze, w: Curia regis, s. 45-57.
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Obowigzki fraucymeru w nowozytnej Polsce wydajg sie nie na-
lezeé¢ do trudnych. Bozena Fabiani, badaczka dworu Ludwiki Marii,
okreslita je jako reprezentatywne i porzadkowe: ,Gltéwnym zada-
niem dworek bylo dotrzymywanie towarzystwa krélowej i dopilnowa-
nie stuzby pokojowej”!°. Watpliwo$ci co do takiej funkeji fraucymeru
zglosita juz Agnieszka Marchwinska, ktéra przebadata dwory Zon
Zygmunta Augusta, z braku informacji Zrédlowych nie podjeta jed-
nak préby okreslenia jego dziatalnosci!!. Takze i w przypadku pézno-
Sredniowiecznych dworow z tego samego powodu nie mozna wyliczy¢
wszystkich jego funkcji. Niewatpliwie najwazniejszg z nich byta funk-
cja reprezentacyjna, o ktorej pisat juz wspomniany Marcin Kromer,
podkreslajac obowigzek towarzyszenia krélowej w orszaku podczas
réznych uroczysto$ci'?2. Jednak wspomnienia Heleny Kottannerin
z XV w. pokazuja, ze najblizsze kobiece otoczenie wladczyni bylo
przede wszystkim jej wsparciem w meskim §wiecie §redniowiecznej
polityki. Niewykluczone, Ze rola fraucymeru z czasem ulegata zmia-
nom i byla coraz bardziej okrajana, co moze ttumaczy¢ zaréwno po-
wyzszy cytat z pracy Bozeny Fabiani, jak i informacje z XVIII w.,
gdy August II Mocny dekretem zobowigzywat sie, ze krolowe obecnie
i w przysztosci nie bedg mialy wiecej niz cztery osoby w gérnym dwo-
rze fraucymeru's.

Na czele péznosredniowiecznego dworu kobiecego polskich kro-
lowych od czaséw Jadwigi Andegawenskiej stala ochmistrzyni, ma-
gistra curie regina, domina antiqua, hochmystra. Poniewaz jednak
samym dworem opiekowal sie wtadca i to on wyktadal fundusze na
jego utrzymanie, on takze mial wptyw na sktad zatrudnianych tam
urzednikéw. Na tym tle chyba tylko kobiece otoczenie krélowej byto
jedynym elementem, o ktéorym sama decydowata!*. Ona takze naj-
pewniej wybierala zarzadzajgca fraucymerem i najczesciej byta to ko-

10 B. Fabiani, Warszawski dwér Ludwiki Marii, Warszawa 1976, s. 55.

A, Marchwinska, Krélewskie dwory zon Zygmunta Augusta. Organizacja i skia-
dy osobowe, Torun 2008, s. 133, 134.

12 M. Kromer, Polska, s. 146.

13 Volumina legum, t. V1, ed. J. Ohryzko, Petersburg 1860, nr 23.

4 Wyjatek stanowi Zofia Holszanska, ktéra po $mierci meza sama utrzymywata
sw(j dwor z dobr oprawnych, sama takze mianowala wszystkich swoich urzednikéw
dworskich bez ingerencji synéw, B. Czwojdrak, Zofia Holszariska. Studium o dworze
i roli krélowej w péznosredniowiecznej Polsce, Warszawa 2012, s. 92-106. Okreslenia
»otoczenie” uzywam tu tylko w znaczeniu najblizszych towarzyszek wtadczyni i nie
nalezy go rozumie¢ w kontekscie uzywanym w przypadku otoczenia wtadcéw i zwia-
zanych z tym kwestii politycznych, zob. J. Sperka, Otoczenie Wtadystawa Opolczyka
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bieta niezwigzana z elitg 6wczesnego moznowladztwa. Zresztg z racji
przypisanych do tego urzedu funkeji raczej administracyjnych niz
zaszcezytnych byloby dla nich uwlaczajgce

Ochmistrzynig fraucymeru Jadwigi Andegawenskiej byta Krysty-
na Biecka (Beczska). Najprawdopodobniej byta mieszczka pochodza-
cg z tej miejscowoscil®. Jadwiga posiadala Biecz jako dobra oprawne
i czesto tam przebywala, stad najpewniej przywiozta sobie zarzadza-
jaca dworem kobiecym. Byé moze, ale przy tej formie zapisu wydaje
sie to mniej prawdopodobne, Krystyna byla zong jakiego$ urzednika
bieckiego z tego okresu i wéwczas nalezatoby przyjaé, iz ochmistrzyni
Andegawenki pochodzila ze szlachty, cho¢ raczej niewysokiego rodu®.
Niestety, lakonicznos§¢ zrédet nie pozwala na odtworzenie funkcji
oraz dziatalnoéci Krystyny Bieckiej'. Jeszcze gorzej wyglada sprawa
w przypadku ochmistrzyn kolejnych zon Wiadystawa Jagiety — Anny
Cylejskiej oraz Elzbiety Granowskiej, gdyz na ich temat nie zachowa-
ly sie zadne informacje, nie wiemy nawet, jak mialy na imie. Znamy
natomiast ochmistrzynie dworu Zofii Holszanskiej; przynajmniej od
1442 r. bylta nig Katarzyna Karska i po§wiadczona jest w tej roli az do
1451 r.'® Najpewniej takze wywodzita sie z niskiego rodu szlacheckie-
go'®. Pochodzenie obydwu ochmistrzyn zdaje sie tylko potwierdzaé po-

w latach 370-1401. Studium o elicie wtadzy w relacjach z monarchq, Katowice 2006,
s. 14, 15.

1% Rachunki dworu Wtadystawa Jagietly i krélowej Jadwigi z lat 1388-1420,
wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1896, s. 566.

16 W gre wéwczas moglaby wchodzié ewentualna zona Paszka Zlodzieja z Biskupic
i Pilchowic, ktérej imienia nie znamy, a ktory byt w okresie panowania Jadwigi An-
degawenskiej kasztelanem bieckim (Urz. mp., s. 36). Starostg bieckim byt w 1394 r.
(czyli roku odnotowania Krystyny) najpewniej blizej nieznany Wtadystaw Bay z Lu-
czehca, ktoérego hipotetyczng zona mogta by¢ takze ochmistrzyni Andegawenki (Urz.
mp., s. 279). Po nim starostg bieckim zostal wieloletni kuchmistrz dworéw kolejnych
zon Wladystawa Jagietly, od Andegawenki poczynajac, a na Elzbiecie Granowskiej
konczge — Jakusz z Boturzyna, ktéry byt nim od 1388 r., A. Strzelecka, Jakusz (Ja-
kub) z Boturzyna, w: PSB, t. X, Krakéw 1964, s. 398; H. Kret, Dwér krélewski Jadwigi
i Jagietty, Krakéw 1987, s. 37, znamy jednak imie jego Zony — Anna.

" W rachunkach odnotowano jedynie, ze przybyla wraz z pannami stuzebnymi
(a zatem nie dworkami, co podkresla administracyjne funkcje ochmistrzyni) do Pro-
szowic, gdzie akurat przebywata krélowa, Rachunki, s. 566.

18 Cracovia artificum. Supplementa. Teksty Zrédtowe do dziejow kultury i sztuki
z archiwaliéw kurialnych i kapitulnych w Krakowie 1441-1450, opr. B. Przybyszew-
ski, Krakéw 1994, nr 278, 378; SP, t. I, nr 3457, 3487; B. Czwojdrak, Zofia Holszari-
ska, s. 151.

¥ W tym samym czasie kuchmistrzem na dworze Zofii byt jej syn Mikotaj, AGZ,
t. XI, nr CDLXI; B. Czwojdrak, Zofia Holszarniska, s. 160.



22 BozeENA CzZWOJDRAK

stawiony powyzej wniosek, ze znamienite szlachcianki towarzyszyty
kroélowej, ale u niej nie stuzyly. Jednak Tomasz Rombek, badacz dwo-
ru Elzbiety Rakuszanki, zony Kazimierza Jagielloniczyka, analizujac
fraucymer kroélowej, stwierdzit, iz ochmistrzyni dworu wtadczyni re-
krutowata sie spoérdod szlachetnie urodzonych i znamienitych kobiet.
Sugestia tego badacza, ze ochmistrzynia Rakuszanki byla Dorota
z Sienna, zona kanclerza Jakuba z Koniecpola, w §wietle powyzsze-
go wniosku nie moze by¢ brana pod uwage. Dorota byta niewatpliwie
bliskg przyjaciotka i towarzyszka krolowej, zasilala szeregi dworu
wladczyni, jednak nie wydaje sie, aby pelnita funkcje urzednicza®.
By¢ moze ochmistrzynig Rakuszanki byla Joanna z Piekar, bogato
uposazona w testamencie krélowej, cho¢ podobnie jak Dorota z Sienna
niewspomniana w powiazaniu z tym urzedem?'.

Nie znamy kompetencji ochmistrzyni, mozemy sie jedynie domy-
§laé, ze do jej zadan nalezala cala administracja i dbato§é o kobiecg
stuzbe w otoczeniu wladczyni. Zajmowala sie zatem zapewne zarzg-
dzaniem przynalezng jej stuzbg dworska, stotem i jego zaopatrze-
niem, komnatami i wszystkimi sprawami organizacyjnymi, za ktére
na o wiele wiekszg skale odpowiadal ochmistrz. Informacja z rachun-
kow krélewskich o tym, ze ochmistrzyni Jadwigi Andegawenskiej
Krystyna Biecka przywiodta do przebywajacej akurat Proszowicach
krélowej panny stuzebne, a nie dworskie, zdaje sie potwierdzaé te
teze®. W tej sytuacji tym trudniej uwierzyé, aby szlachcianka z wy-
sokiego rodu mogta petnié takg funkcje.

Wiemy skadinad, ze ochmistrz odpowiadat takze za zachowanie
kroélowej i ponosit kare za skandale z nig zwigzane. Taka sytuacja nie
dotyczyla jednak chyba ochmistrzyni. Podczas stynnego oskarzenia
Zofii Holszanskiej z 1427 r. o niewierno$é przestuchiwano Wojciecha
Malskiego, 6wczesnego ochmistrza, oraz dworki wtadczyni, nie wspo-
minajac o zarzadzajacej dworem kobiecym?®, Nie wiadomo, dlaczego

20 T. Rombek, Otoczenie krélowej Elzbiety Rakuszanki (1454-1505), Katowice 2012,
mps pracy doktorskiej, Archiwum Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, s. 133.

2 Ibidem, s. 133; J. Garbacik, Testament krélowej Elzbiety Rakuszanki zony Kazi-
mierza Jagielloriczyka (27 VI 1505), w: Prace z dziejéw Polski feudalnej ofiarowane
Romanowi Grodeckiemu w 70 rocznice urodzin, Warszawa 1960, s. 318, otrzymata
woéwczas legat w wysokosci pieédziesieciu florenéw.

22 Rachunki, s. 566.

2 Dlugosz, lib. X1, ed. J. Wyrozumski, Warszawa 2000, p. 227; B. Czwojdrak, Zofia
Holszariska, s. 29, 30; 189; K.G. Latocha, Wojciech Malski (ok. 1380-1454) — woje-
woda teczycki i sieradzki oraz namiestnik krélewski na Wielkopolske, Warszawa 2015,
s. 47, 48.
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tego nie uczyniono ani czy poniosta jakies konsekwencje niefortunne-
go oskarzenia.

Wazng czes§é dworu kobiecego stanowily kobiety szlachetnie uro-
dzone, ktore przywyklto sie w opracowaniach dworskich nazywaé
matronami. Od razu nalezy podkreslié, ze jest to nazwa umowna,
stosowana jedynie przez badaczy, w zadnym Zrédle nie odnotowano
bowiem takiego oficjalnego okreslenia na zony z wysoko postawio-
nych rodéw, ktére stanowity cze$é najblizszego otoczenia krélowej?*.
W dodatku okreglenie to dotyczylo kobiet zameznych, a w przypad-
ku badaczy dworskich przyjelo sie nazywaé tym mianem gléwnie
wdowy po wysokich urzednikach panstwowych, najczesciej ze spo-
rym zapleczem majagtkowym. Z braku lepszego okreslenia na potrze-
by niniejszego tekstu przyjme takze te nomenklature, ktéra weszla
juz na stale do kanonu slownictwa dworskiego, z zaznaczeniem, ze
w tym wypadku stowo ,,matrona” oznaczaé bedzie tylko i wytacznie
szlachetnie urodzong kobiete (wdowe lub zone), przybywajaca w naj-
blizszym otoczeniu monarchini. Z pewno$cig nie wszystkie byly stale
przy kroélowej, ich status kobiet zameznych niewatpliwie im to ograni-
czat, natomiast wdowy mogty stale towarzyszy¢ wtadczyni. Matrony
miaty zdecydowanie wyzszy status od zwyktych panien dworskich.
Ze wspomnianego oskarzenia krélowej Zofii wiadomo, ze swojg pozy-
cja gwarantowaly czystosé krélowej, by¢ moze zatem odpowiadaty za
jej zachowanie, szczegdlnie jesli byta bardzo mloda. Mozliwe takze, ze
stanowily grono jej doradczyn w kwestii zachowania w okreslonych
sytuacjach w stosunku do swojej pozycji. W takich okolicznosciach
nie byly to funkcje state, lecz wynikajace z potrzeby chwili lub z wie-
ku monarchini. W przypadku starszej krélowej matrony stanowity
zapewne najbardziej zaufany krag wladczyni. Podczas wyjazdéw
monarchini najczesciej, jesli sytuacja na to pozwalala, towarzyszyty
jej w trudach podrézy. Najpewniej takg matrong na dworze ksieznej
mazowieckiej Aleksandry byta Elzbieta Granowska, wdowa po Win-
centym z Granowa i cérka znamienitego polskiego moznego Ottona
z Pilicy, ktéra w ten sposéb poznata Wiadystawa Jagielte, zostajac
wkrotce jego trzecia zong?.

24 Ponownie Stownik staropolski w ogéle nie odnotowuje takiego okreslenia,
a w Stowniku polszczyzny XVI wieku (t. XIII, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1981,
s. 219) matrona to kobieta zamezna, moze w starszym wieku.

% J. Sperka, Elzbieta z Pilicy Granowska i krél Wiadystaw Jagietto. Kulisy wiel-
kiej mitosci, w: Mito$é w czasach dawnych, red. B. Mozejko, A. Paner, Gdansk 2009,
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Wspomniatam o roli, jaka odegraty matrony podczas oskarzenia
Zofii Holszanskiej o niewierno§é w 1427 r.26 Wéwczas siedem z nich
przysiegato przed biskupem krakowskim Zbigniewem Oleénickim
iinnymi panami polskimi, zas§wiadczajgc, ze monarchini jest niewin-
na. Dzieki temu poznaliémy ich imiona: Katarzyna z Melsztynskich,
zona Mikotaja Biatuchy z Michalowa, Jadwiga z Lezenic, Jadwiga,
zona Pawla z Bogumitowic, Klichna, wdowa po Nawoju z L.ekawy,
Kochna, zona Jakuba z Koniecpola, Helena Kotka oraz Anna z Sa-
dlowa, wdowa po Zbigniewie z Brzezia?’. WyrazZnie to pokazuje, ze
dwoér krolowej Zofii zasilaty pierwsze damy éwcezesnej elity politycz-
nej i najzamozniejsze z kobiet, ktore swojg pozycja gwarantowaty
niewinno$é wiadczyni. Powyzszy sktad $wiadczy takze, ze stan ma-
trymonialny tych kobiet nie miat znaczenia, pojawiaty sie tu bowiem
zaréwno wdowy, jak i mezatki.

Gl6wny element dworu to przede wszystkim panny dworskie, mto-
de dziewczeta, najczesciej z dobrych doméw szlacheckich, ktére przy
boku krélowej uczyly sie manier i ogtady. Gdy monarchini przybywata
na dwor przyszlego meza, towarzyszyt jej orszak, w ktérym znajdowa-
ly sie takze kobiety stanowigce jej dotychczasowe najblizsze otocze-
nie. Wiekszo$éé z tych oséb wracata do kraju po koronacji, kilka jednak
zostawalo z wladczynia, pozwalajac jej przetrwac pierwsze tygodnie
w nowym dla niej kraju i otoczeniu?®. Wkrétce na dworze nowej krolo-
wej pojawialy sie polskie szlachcianki. Nie wiadomo, ile ich bylo, dwér
Elzbiety Lokietkéwny sktadat sie podobno az ze stu panien dworskich
i matron, wydaje sie jednak, ze jest to suma zawyzona, a z pewnoscig
nieodpowiadajaca dworom kobiecym pietnastowiecznych wladczyn.

Panny dworskie, dzieki przebywaniu u boku krélowej, miaty
o wiele wieksze szanse na korzystne mariaze. Niejednokrotnie znaj-
dowaty mezéw wsrod éwcezesnej elity moznowtadczej. Takie maltzen-
stwa zawieraly takze dworki, ktére przybyty z wtadczynig na nowy
dwor, pozostajgc juz na zawsze w Polsce. Najslynniejsza z nich,
towarzyszka i przyjaciotka Jadwigi, to Elzbieta, corka Emeryka
z rodziny Laczkfich?. Piekna dworka zostala zona jednego z najzna-

s. 112, 113; K. Niemeczyk, Kilka uwag do genealogii Elzbiety Pileckiej-Granowskiej
i jej rodziny, ,,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 2009, t. I (V), s. 138-150.

% Dtugosz, lib. XI, p. 227.

27 B. Czwojdrak, Zofia Holszaniska, s. 122, 128-131, 150, 152, 153.

28 Eadem, Otoczenie krélowych (w druku).

2 W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy. Z dziejéw moznowtadztwa matopolskiego.
Wiek XIV-XV. Warszawa 1971, s. 118.
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mienitszych moznych polskich Spytka z Melsztyna. Po tragicznej
$mierci meza w bitwie nad Worsklg w 1399 r. Elzbieta ponownie wy-
szta za maz. Jej drugie malzenstwo bylo réwnie Swietne, poslubita
bowiem ksiecia ziebickiego Jana®. Przezyta takze drugiego meza
i najpewniej powrdécita do Krakowa, by¢ moze zasilajac ponownie
dwor kolejnej monarchini, Zofii Holszanskiej, juz jako tzw. matro-
na®l. Wiadomo takze, ze inna dworka Jadwigi, Anna, po§lubita Ha-
nula, mieszczanina wileniskiego, zaufanego cztowieka Wtadystawa
Jagietly®?. Andegawenka dbala o swoje panny dworskie, zapewnia-
jac im posag. Dworka o imieniu Formoza, ktéra wyszta za mgz za
Stanistawa Gamrata, kasztelana potanieckiego, otrzymata od kré-
lowej 150 grzywien posagu w podziekowaniu za wierng stuzbe, mite
rozmowy i kulturalne zachowanie®®. Widaé te cechy Jadwiga cenita
u swoich panien dworskich najwyzej. Inne znane dworki Jadwigi,
Czochna i Galka, takze otrzymaty uposazenie za stuzbe u krélo-
wej®t. Panny dworskie byly mocno zwigzane z dworem Andegawen-
ki, wiadomo, ze nawet po wyjSciu za maz i opuszczeniu dworu czesto
odwiedzaty krélowg same lub z mezami®®.

Niewiele wiadomo o pannach dworskich dwéch nastepnych pol-
skich krélowych z péznego §redniowiecza — Anny Cylejskiej i Elz-
biety Granowskiej. Z Anng niewatpliwie przybylo do Polski kilka jej
dworek. Najpewniej w Polsce wybrano jej ochmistrzynie oraz przy-
dzielono polskie panny dworskie. Natomiast w przypadku Elzbiety
szlachta gremialnie wystgpita przeciwko jej matzenstwu z krélem,
jednak pomimo wielu przeciwno$ci doszto do zawarcia tego maria-
zu®®. Zorganizowano zatem dwoér przysziej kréolowej, trudno jednak
powiedzieé, skad rekrutowano dworki. Mozna sie domyslac, ze przy-
najmniej cze§¢ panéw polskich nie wyrazita zgody na przebywanie

30 W. Dworzaczek, Leliwici, s. 142; K. Jasinski, Rodowéd Piastéw $lgskich. Piasto-
wie wroctawscy, legnicko-brzescy, Swidniccy, ziebiccy, glogowscy, Zagarniscy, olesniccy,
opolscy, cieszyriscy i oswiecimscy, Krakéw 2007, s. 342, 343.

31 Joannis Dlugossii, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. I, ed. A. Prze-
zdziecki, Krakow 1863, s. 261; A. Strzelecka, Elzbieta, zona wojewody krakowskie-
go Spytka z Melsztyna, w: PSB, t. VI, s. 263, 264; W. Dworzaczek, Leliwici, s. 142;
M. Koczerska, Zbigniew Olesnicki i Kosciét krakowski w czasach jego pontyfikatu
(1423-14565), Warszawa 2004, s. 423, nr 220.

32 H. Kret, Dwér, s. 111.

33 KDP, t. III, Warszawa 1847, nr 182.

3% Rachunki, s. 161, 166, 194.

35 Ibidem, s. 562, 564; H. Kret, Dwdér, s. 113.

36 J. Sperka, Elzbieta, s. 113.
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swoich corek na dworze nieakceptowanej krélowej. By¢é moze czlonkin
fraucymeru Elzbiety nalezy szuka¢ w rodzinach oséb, ktére poparty
decyzje wtadcy, jak arcybiskup lwowski Jan Rzeszowski czy podkanc-
lerzy Jan Szafraniec. Niestety, wzmianki o dworkach Elzbiety sg
bezosobowe, pod rokiem 1419 w rachunkach odnotowano jedynie, ze
krélowa, wyjezdzajac na Ru$ do meza, pozostawila je w Krakowie®’.

Zdecydowanie wiecej informacji mamy o pannach dworskich
ostatniej zony Wladystawa Jagielty — Zofii Holszanskiej. Podobnie
jak i poprzedniczki niewgtpliwie przyjechata ze swoimi dworkami,
bylo ich jednak zapewne niewiele. Zofia byla bowiem sierota, wraz
z dwiema siostrami wychowywata sie na dworze swojego stryja Seme-
na Holszanskiego. O wlasciwe wyposazenie przysztej krolowej zadbat
by¢ moze wielki ksiaze litewski Witold, ktory by! inicjatorem pozna-
nia sie Zofii i Wtadystawa Jagielty oraz ich slubu?®.

Troche informacji o pannach dworskich Zofii Holszanskiej znajdu-
jemy w kronice Jana Dlugosza przy opisie wspomnianego oskarzenia
krélowej o niewierno$é z 1427 r.* Podczas gdy matrony przysiegaty,
oczyszczajac wladezynie z oskarzenia, kilka dworek krélowej wzieto
na tortury, aby wydoby¢ z nich zeznania. Dwie z nich, siostry Ka-
tarzyna i Elzbieta Szczukowskie, pod ich wplywem potwierdzity
prawdziwo$é stawianego oskarzenia. Po zlozeniu zeznan, o ktérych
prawdziwosci trudno stanowié, zwazywszy na metody, jakimi je osia-
gnieto, zostaly napredce wywiezione na Litwe i tam wydane za maz.
Nigdy juz nie wrécity na dwoér Zofii*°. Z tego przykladu wyraznie jed-
nak wida¢, jak malg role odgrywaty dworki w kanonie wazno$ci oséb
na dworze. Matrony dokonywaty aktu oczyszczenia wladczyni i nikt
nie kwestionowat ich przysiegi, dworki mogty by¢ przestuchiwane,
a nawet torturowane bez przeszkod.

Podobnie jak poprzedniczki Elzbieta Rakuska, zona Kazimie-
rza Jagiellonczyka, przybywajgc na dwor polski, przywiozta ze sobg
wiele swoich dworek. Nieznajomo§¢ jezyka polskiego powodowala,
ze krolowa przez dluzszy czas czula sie nieswojo w Koronie pomimo

37 Rachunki, s. 532, 533; G. Rutkowska, Dwér polskich krélowych, s. 896, 897.

38 K. Maleczynska, Rola polityczna krélowej Zofii Holszariskiej na tle walki stron-
nictw w latach 1422-1434, Lwéw 1436, s. 36, 37; B. Czwojdrak, Zofia Holszariska,
s. 16-19.

39 Dlugosz, lib. XI, p. 270, 271.

40 Ibidem, p. 270, 271; B. Czwojdrak, Mitosé i polityka w kregach dworu krélewskie-
go — krélowa Zofia Holszariska i jej rycerze, w: Mito$é w czasach dawnych, red. B. Mo-
zejko, A. Paner, Gdansk 2009, s. 128-129; eadem, Zofia Holszariska, s. 29-31.
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serdecznego przyjecia przez tesciowa?. Badajgc dwér Rakuszanki,
Tomasz Rombek odnalazt zaledwie szesnascie panien dworskich, co
niewgtpliwie stanowi tylko czes¢ pelnej obsady fraucymeru krélowe;.
Najwiecej z nich poznajemy z testamentu, w ktérym krélowa zapisala
im legaty réznej wysokosci, w zaleznosci od zastug. Wspomniane tyl-
ko z imienia Maruszka, Regina, Magdalena, Agnieszka i Katarzyna
otrzymaty, oprécz tej pierwszej, zapis w wysokosci 50 grzywien, Ma-
ruszka natomiast 150 grzywien?*2.

Wedtug Marcina Kromera dwoér nizszy to zeniska stuzba dwor-
ska, czyli panny stuzebne i stuzgce. Wspélpracowaty w jakiej§ mierze
z pokojowcami, chociaz o porzadek w komnatach wladczyni dbata
przede wszystkim stuzba meska. Panny stuzebne ustugiwaty nato-
miast krélowej przy porannej i wieczornej toalecie, pomagaty przy
positku monarchini i jej najblizszego otoczenia, czesto zapewne tak-
ze zalatwialy pomniejsze sprawunki czy oddawatly odziez do repera-
cji. Wéréd nich wazng role odgrywata praczka, z ktoérej ustug poza
wladczynig korzystaty takze matrony i panny dworskie. Niestety,
wszystkie informacje na temat zenskiej stuzby dworskiej pochodzg
z szesnastowiecznych przekazéw, dla sredniowiecza nie zachowaty
sie na ich temat prawie zadne wzmianki, jest to jednak funkcja tak
uniwersalna, ze bez wiekszej pomylki mozna zalozyé, iz od XVI w.
niewiele zmienito sie w tej materii*®.

Na dworze wtadczyn przebywali takze familianci, czyli domowni-
cy**. Wéréd nich réwniez kobiety. Nie mozna ich jednak sklasyfiko-
wa¢ ani jako matron, ani panien dworskich czy stuzby. Nie wchodzity
zatem najpewniej w sklad formalnego dworu, ale mialty prawo prze-
bywaé u boku monarchini. Grazynie Rutkowskiej udato sie odnalezé
tylko jedna osobe z kobiecego otoczenia krélowej okreslang jako fa-
miliaris — Hanke, Zone Jana z Gruszowa?®.

4 B. Czwojdrak, Syn i matka. Krélowa Zofia Holszariska wobec Kazimierza Ja-
gielloriczyka, w: Jagiellonowie i ich Swiat. Dynastia krélewska w drugiej potowie XV
i w XVI wieku, red. B. Czwojdrak, J. Sperka, P. Wecowski, Krakéw 2016 (w druku).

42 T. Rombek, Otoczenie, s. 135, 136.

43 A. Marchwinska, Krélewskie dwory, s. 151-156.

4 H. Kret, Dwdr, s. 113-115; J. Sliwiriski, Jeszcze w sprawie ,familiares” monar-
chéw polskich XIV i XV wieku, w: Spoteczeristwo i polityka do XVII wieku, Olsztyn
1994, s. 79-83.

4 G. Rutkowska, Dwér polskich krélowych Anny Cylejskiej i Elzbiety Granowskiej,
w: Narodziny Rzeczypospolitej. Studia z dziejéw Sredniowiecza i czaséw nowozytnych,
red. W. Bukowski, T. Jurek, t. II, Krakéw 2012, s. 888.
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Podsumowujac, badania nad kobiecym otoczeniem p6znosrednio-
wiecznych krélowych polskich, chociaz bardzo zaawansowane, nie
przyniosty istotnych ustalen w tej kwestii, glownie z powodu braku
wzmianek zréodtowych o tych osobach. Nie udalo sie takze okreslié do
konca kompetencji i zadan fraucymeru, a nawet nazwy, jaka okre-
§lano kobiety u boku wladczyni w tym czasie. Z duza dozg prawdo-
podobienistwa mozna zatozyé, ze niewiele réznity sie one od zadan
szesnastowiecznego fraucymeru, o ktérym mamy juz wiecej informa-
¢ji. Jednak badania nad dworami ciggle trwaja, by¢ moze kolejne lata
przyniosa zatem odpowiedzi i rozwiklajg wiele kwestii.

Fraucymer at the Queen’s Court
in Late Medieval Poland
Abstract

The ladies’ court of the queen in late medieval Poland was less
numerous and as such less important than the king’s court. It differed
from the latter also in the existence of the so-called fraucymer,
that is the courtly entourage of women who supported the queen
in her official duties and private life, cared for her good mood and
comfort, provided her entertainment as well as advice and guidance
on cosmetics, robes and jewelry when needed. The term is derived
from the German word, but it is not known whether it was used
also in Poland in the fifteenth century. Surely, some of the women
were personally chosen by the queen, being her friends, companions,
confidantes and advisors in difficult decisions. The household of
the court included maid servants, i.e. ladies-in-waiting, matrons —
highly respected married women or widows with established social
standing, and female servants supervised by a housekeeper.



