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Czwarte 1 piate stulecie w Cesarstwie Rzymskim stanowity okres
intensywnej transformacji gospodarczej, politycznej i spoteczne;j.
Wplyw na to mialy barbarzynskie najazdy, konflikt z Persja, czeste
uzurpacje cesarskie oraz zmiany dokonywane przez rzadzacych
w kwestiach religijnych?. Decyzje Konstantyna Wielkiego oraz kolej-

1 W przypisach zastosowano nastepujace skréty: AJLH — , American Journal
of Legal History”; CCSL — Corpus Christianorum Series Latina; CIC I — Corpus
Turi Canonici, vol. I; Cod. Iust. — Codex Iustinianus; Cod. Th. — Codex Theodosia-
nus; JLR — ,Journal of Law and Religion”; RBL — ,Ruch Biblijny i Liturgiczny”;
SCL I — Synodi et Collectiones Legum, vol. 1, Acta Synodalia ann. 50-381,
SCL I - Synodi et Collectiones; CSEL — Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Lati-
norum; JECS — Journal of Early Christian Studies”; PG — Patrologia Graeca;
PL — Patrologia Latina; SCh — Sources Chrétiennes Legum, vol. 11, Constitutiones
Apostolorum; SCLIIT — Synodi et Collectiones Legum, vol. 111, Canones Patrum Grae-
corum; SCL IV — Synodi et Collectiones Legum, vol. IV, Acta Synodalia ann. 381—
431; SCL VI — Synodi et Collectiones Legum, vol. VI, Acta Synodalia ann. 431-504,
SCL VIII — Synodi et Collectiones Legum, vol. VIII, Acta Synodalia ann. 506-553,;
VoxP — ,Vox Patrum”; WST — ,Warszawskie Studia Teologiczne”.

2 Por. A. Goldsworthy, Pax Romana. Wojna, pokdj i podboje w swiecie rzym-
skim, Poznan 2020, s. 464—466.
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nych cesarzy uksztattowaly dominujaca role religii chrzeécijanskiej
w Cesarstwie Rzymskim, co nie oznaczato oczywiécie, ze religie
poganskie oraz judaizm przestaly istnieé, a problem nawrécen
koniunkturalnych z wierzen poganskich byl widoczny w réznej
skali az do epoki $éredniowiecznej®.

Koniec panowania Romulusa Augustulusa w 476 r. najpewniej
nie zostal nawet zauwazony przez mieszkancéw zachodniej czeéci
Imperium?, bo wiekszoé¢ prowincji oddzielita sie od centrum Cesar-
stwa jeszcze przed ta data, dlatego dla ludzi é6wezesnych czaséw
ta cezura nie stanowila jakiego§ wyznacznika nowej epoki. Nikt
wtedy nie przypuszczal, ze jest $wiadkiem narodzin nowej epoki.
W VI w., mimo przemian zwigzanych z ostatecznym upadkiem
struktur Cesarstwa na Zachodzie, hierarchia koécielna nadal zbie-
rala sie na synodach, tylko ze w zmienionej mozaice polityczne;.
Rodzit sie nowy porzadek europejski wprowadzany przez kréléw bar-
barzynskich, jednak poruszane problemy spoteczne pozostawaty bez
zmian. Grupa zrédet dokumentacji zgromadzen biskupich stanowi
wazng pomoc w rekonstruowaniu fragmentéw obrazu spoteczen-
stwa péznoantycznej 1 wezesnos$redniowiecznej zachodniej Europy.

Duchowienstwo chrzeécijanskie zaczeto mieé¢ niebagatelny
wplyw na zycie rzymskiego spoteczenstwa, nie tylko w kwestiach
religijnych, ale réwniez etyki i moralno$ci®. Zaczeto dazy¢ takze
do uregulowania wszelkich spornych kwestii w chrzeécijanstwie,
a dokonywano tego podczas uchwalania kanonéw w trakcie obrad
zgromadzen biskupich, ktérych juz w samym IV w. odbylo sie
ponad sto osiemdziesiat®. Nalezy pamietaé o zasadniczej réznicy

3 Na ten temat por. The Conflict between Paganism and Christians in the
Fourth Century, ed. A. Momigliano, Oxford 1963; The Christianity and Paganism,
350-750. Conversion of Western Europe, ed. J.N. Hillgarth, Philadelphia 1986.

4 Wschodni historycy koScielni sg w tej kwestii interesujacym przykladem.
Hermiasz Sozomen i Sokrates Scholastyk wspominajg o tym wydarzeniu, nie
po$wiecajac mu wiele miejsca, jednak niektérzy w ogdle je pomijaja, co udowadnia
nam niezachowana niestety Historia Ecclesiastica Bazylego z Cylicji, opisujaca lata
415-517, a znana dzieki pracy Biblioteka Focjusza z IX w. Jezeli przyjaé za praw-
dziwa relacje Focjusza, Bazyli z Cylicji nie wspomniat o upadku Rzymu za cza-
séw Symplicjusza, bardziej skupiajac sie na jego $mierci w 483 r., por. Photius,
Bibliotheke, Cod. 42, PG 103.

5 R.Paporski, Kaplaristwo w starozytnym swiecie grecko-rzymskim, VoxP 1993-1995,
t. 13-15, z. 24, s. 34.

6 Por. J. Woch, Biskup Rzymu wobec probleméw Kosciotéw wschodnich przy
koricu IV w., VoxP 2004, t. 46—47, s. 244—245. Samo za$ pojecie kanonu bylo toz-
same z pojedynczg decyzja synodu lub soboru (ktére to sobory w zachodniej czeséci
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pomiedzy zgromadzeniami lokalnymi — gtéwnie wydajacymi prze-
pisy dotyczace podlegtej sobie prowincji koécielnej 1 zajmujacymi sie
w ramach tej prowingji dzialalnoscia dyscyplinarna (synodami) —
a zgromadzeniami powszechnymi (soborami), ktére wydawaly
uchwaly majace obowigzywac chrze$cijan zar6wno na wschodzie,
jak i na zachodzie’.

Problematyka dotyczaca niechcianych dzieci w okresie pézno-
antycznym i1 wczesnos$redniowiecznym zajmowato sie juz wielu
polskich oraz zagranicznych autoréw®. O ustawach synodalnych
dotyczacych porzucanych dzieci réwniez wspominano w polskich
1 zagranicznych monografiach, ale nie stanowily one osobnego
tematu, sq natomiast przedmiotem niniejszego opracowania. Zaje-
liémy sie kwestig niechcianych dzieci, ktéra podnoszono podczas
synodéw geograficznie znajdujacych sie na obszarze zachodniej
czeéci Cesarstwa Rzymskiego takze 1 po 476 r. Na tej podstawie
sprobowaliémy oddaé stanowisko Koéciota w epoce p6znego antyku
wobec trudnego problemu zwigzanego z niechcianymi dzie¢mi oraz
odpowiedzieé na pytanie, jakie dzieci uznawano za niechciane.
Postanowienia kanonéw zostaty oméwione chronologiczne. Dla
uzupelnienia badan w miejscach problematycznych positkowali-
$my sie analogicznymi dokumentami ze wschodniej czeéci Cesar-
stwa Rzymskiego.

Cesarstwa sie nie odbywaly) dotyczaca, §wiata chrze$cijanskiego w kazdej proble-
matyce, por. J. Assmann, Pamieé kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i tozsamosé
polityczna w cywilizacjach starozytnych, Warszawa 2008, s. 125-126.

7 Na temat synodéw i soboréw w interesujacym nas okresie por. P.T-H. Came-
lot, Ephése et Chalcédoine, Paris 1962; L.D. Davis, The First Seven Ecumenical
Councils (325-787): Their History and Theology, Wilmington 1988; K. Ilski, Sobory
w polityce religijnej Teodozjusza II, Poznanh 1992; S. Bralewski, Imperatorzy péz-
nego cesarstwa rzymskiego wobec zgromadzer biskupow, £.6dz 1997; F. Bechau,
Historia soboréw, Krakow 1998; J.N.D. Kelly, Poczqtki doktryny chrzescijariskiej,
Warszawa 1999; K. Schatz, Sobory powszechne. Punkty zwrotne w historii Kos-
ciota, Krakéw 2001; H. Pietras, Sobdr Nicejski (325). Kontekst religijny i polityczny,
dokumenty, komentarze, Krakéw 2013; M. Starowieyski, Sobory niepodzielonego
Kosciota, Krakéw 2016.

8 Por. J. Boswell, The Kindness of Strangers. The Abandonment Children
in Western Europe from Late Antiquity to the Renaissance, New York 1988,
s. 51-266; C. Tate, Christianity and Legal Status of Abandoned Children in the
Later Roman Empire, JLR 2008, vol. 24/1, s. 123-141; A. Muszala, Embrion ludzki
w starozytnej refleksji teologicznej, Krakéw 2009, s. 459-466; M. Starowieyski, Ojcowie
Kosciota i starozytne Sobory, Krakéw 2019, s. 280-282, 300-302; Y. Monnickendam,
The Exposed Child: Transplanting Roman Law into Late Antique Jewish and Chris-
tian Legal Discourse, AJLH 2019, vol. 59, s. 1-30.
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Stosunek spoteczenstwa antycznego do przerywania ciazy
1 porzucania dzieci byt rézny. Filozofowie oraz lekarze $wiata
grecko-rzymskiego odnosili sie do tych zagadnien, biorac pod
uwage przede wszystkim zycie matki, jej pochodzenie, sytuacje
materialng i inne czynniki warunkujace aborcje oraz porzucenie
dziecka®. Trzeba réwniez pamietaé, ze prawo rzymskie pozwalalo
ojcu na zabicie dziecka, je§li popelnito ono wykroczenie, aczkol-
wiek o relacjach na linii ojciec—dziecko w okresie p6znego antyku
1 wezesnego Sredniowiecza mamy niewiele materialéw!. Koscidt
jednoznacznie za$ potepial takie dziatania — zaréwno prawo ojca
do zabicia dziecka, jak 1 aborcje lub porzucenie dziecka.

W interesujacym nas okresie jako pierwsi problem niechcianych
dzieci poruszyli biskupi hiszpanscy zebrani na synodzie w Elwi-
rze (dzisiejsza Grenada) okolo 306 r.!' W kanonie 63 czytamy,
ze chrze$cijanskie kobiety zabijajace dzieci zaraz po porodzie miaty
otrzymywacé kare ekskomuniki i byty pozbawiane komunii z Ko§-
ciolem na zawsze!?. Za ten czyn podobnie surowo traktowano kate-
chumenki. Jeéli biskup widzial, ze zycie katechumenki zblizalo sie
do konica, woéwcezas dopiero mégt udzielié jej chrztu'®. Mozemy sie
domys$laé, ze nie chodzito tutaj tylko o zabdjstwo po porodzie,
a biskupi odwolywali sie takze do wywotanego wczeéniej sztucznie
porodu lub poronienia. Tre$¢ kanonéw dotyczyla dzieci wszystkich
warstw spotecznych poczetych w cudzoléstwie, a zatem tych, ktore

9 Por. E. Nardi, Procurato aborto nel mondo greco-romano, Milano 1971;
L. Bielas, Dziecko przed urodzeniem w starozytnym swiecie pogariskim, ,Roczniki
Biblioteczne” 1991, R. 44, s. 37-46; J. Gula, O przerywaniu ciazy w starozytnoSci.
Kilka uwag polemicznych, ,Ethos” 1995, nr 31-32, s. 247-253.

10 Por. M. Kosznicki, Obraz ojca-filozofa w péZnoantycznych mowach Temi-
stiusza [w:] Spoteczeristwo i religia w Swiecie antycznym. Materialy z ogélnopolskiej
konferencji naukowej (Torun 20-22 wrzesnia 2007 r.), red. Sz. Olszaniec, S. Wojcie-
chowski, Torun 2010, s. 401—-408.

1 Datowanie pierwszego synodu obradujacego w prowincji hiszpanskiej
wciaz pozostaje niepewne. Na ten temat por. L. Duchesne, Le concile d’Elvira
et les flamines chrétiennes, Paris 1887, s. 159-174; V. de Clercq, Samuel Laeuchli,
Power and Sexuality. The Emergence of Canon Law at the Synod of Elvira (review),
,Vigiliae Christianae” 1975, no. 1, vol. 29, s. 76; J.F. Ubina, Le concile d’Elvire
et lesprit du paganisme, ,Dialogues d’histoire ancienne” 1993, vol. 19/1, s. 309-318.
Na temat samego synodu por. M. Meigne, Concile ou collection d’Elvire, ,Revue
d’Histoire Ecclesiastique” 1975, vol. 70, s. 361-387.

12 SCL1, s. 59, can. 63, Elvira (306). Dostownie tam czytamy, ze dziecko spto-
dzone podczas ,,absente marito [...] idque post facinus occiderit”.

3 SCL 1, s. 60, can. 68, Elvira (306). Czytamy tam, ze ,placuit eamin fine
bapitzari”.
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mialy status bekartéw. Kobiety takie zabijaty swoje dzieci po poro-
dzie z réznych przyczyn. Pragnety zapewne ustrzec sie przed gnie-
wem meza (Jesli byly w zwigzku matzenskim), oskarzeniami spo-
tecznosci, w ktorej zyly, lub nie potrafily zapewnié sobie i1 dziecku
minimum egzystencjalnego!4. By¢é moze byly takze namawiane
do zabdjstwa dzieci przez mezczyzn bedacych sprawcami ich cigz®s.
Do ojca bowiem, zgodnie z rzymskim prawem, nalezala takze decy-
zja, czy dziecko zostanie uznane, czy nie'$. Rygoryzm kanonéw
z Elwiry wynikat z sytuacji, ktérg spowodowaly prze§ladowania’.

Kwestie aborcji roztrzasano rowniez na synodzie w Ancyrze
w 314 r., gdzie biskupi ustalili tagodniejsza kare 10 lat pokuty dla
kobiety, ktéra dokonata zabdjstwa dziecka po porodzie'®. Cesarze
Walentynian II, Walens 1 Gracjan wydali prawo w 374 r. méwiace,
ze kazde bez wyjatku zabdjstwo dziecka sprowadzi na sprawce kare
$mierci, jednak —jak pisze Jan Iluk — rzymskie prawo karne ,,wyka-
zywato wyjatkowa odpornoéé na czynione przez Koéciét zabiegi
objecia aborcji kwalifikacja dzieciobdjstwa”!?. Aborcja musiata
zapewne stanowi¢ doé¢ powszechny problem w péZnoantycznym
Cesarstwie, zalezny od kontekstu ekonomiczno-spolecznego?.
Niemniej od momentu uchwalenia kanonéw przez synody w Elwirze

4 Por. M. Pawlak, Rodzina [w:] Swiat rzymski w V wieku, red. R. Kosinski,
K. Twardowski, Krakéw 2009, s. 318-319.

15 Biskupi nie poruszyli jednak w zaden sposéb tego tematu. W jednym z kano-
néw pisali jedynie, ze cudzoloznych mezczyzn nalezy ukaraé piecioletnig pokuta.
W tresci kanonu nie odnajdziemy jednak problematyki niechcianych dzieci pocze-
tych w cudzotéstwie, por. SCL I, s. 60, can. 69, Elvira (306).

16 Por. J. Carcopino, Zycie codzienne w Rzymie w okresie rozkwitu cesarstwa,
Warszawa 1966, s. 84-85.

7 Por. M. Meigne, Concile ou collection d’Elvire..., s. 361-363.

8 SCLI, s. 67, can. 21, Ancyra (314).

19 Por. d. Iluk, Chrzescijariskie matzeristwo i rodzina w rzymskiej starozytnosci
[w:] W. Patubicki, J. Iluk, Matzeristwo i rodzina w dawnym judaizmie i starozytnym
chrzescijaristwie, Gdansk 1995, s. 216-217.

20 Na temat aborcji w interesujgcej nas epoce por. S. Longosz, Ojcowie Kos-
ciola a przerywanie cigzy, VoxP 1985, t. 5, z. 8-9, s. 231-273; E. Staniek, Stosunek
chrzescijan starozytnych do dziecka przed jego narodzeniem wedtug Ojcéw Kosciota,
RBL 1991, t. 44, nr 1-3, s. 47-53; M. Starowieyski, Aborcja w opinii pierwszych
chrzescijan, ,Studia Paradyjskie” 1993, t. 3, s. 107-128; I. Milewski, Obyczaje Zycia
codziennego chrzescijan drugiej potowy IV wieku w swietle pism Bazylego Wielkiego,
VoxP 1997, t. 17, z. 32-33, s. 109-110; M. Starowieyski, Aborcja i Zycie nienarodzo-
nych w starozytnosci chrzescijariskiej, WST 2009, t. 22, nr 1, s. 117-147; R. Sala,
Poczqtki zycia ludzkiego w komentarzach patrystycznych, ,,Polonia Sacra” 2013,
R. 17, nr 1(32), s. 51-70.
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1 Ancyrze zostaly wydane dopiero na synodzie w hiszpanskiej Leri-
dzie w 546 r.?!, co nie oznacza, ze nie interesowano sie tym tema-
tem, a jedynie, 1z nie wszystkie kolekcje praw zostaly zachowane
do czaséw wspoétezesnych. Niemniej postanowien z synodu w Elwi-
rze nie uznano za obowigzujace, a positkowano sie na zachodzie
kanonami z Ancyry, prawdopodobnie nie widzac koniecznoéci doko-
nywania zmian??, Mimo wszystko recepcja kanonéw wschodnich
na zachodzie byta niewielka z powodu zanikajacej znajomosci greki
oraz rosnacych uprzedzen teologicznych.

Augustyn z Hippony jednoznacznie potepiat kobiety dokonu-
jace aborcji?®. Biskupa Hippony dopuszczat aborcje tylko, gdy ciaza
zagrazala zyciu matki?*. Czesto jednak ja przeprowadzano, ponie-
waz dziecko bylo niechciane?®. Aborcje wykonywano, wycinajac ptéd
czeéé po czescl, a nastepnie wyjmowano z macicy przez pochwe?
Jeéli zas z powoddow finansowych lub religijnych aborcja nie byta
mozliwa, to niechciane dzieci, zgodnie z relacja Augustyna, naj-
czeéciej sprzedawano?’

Zdarzato sie, ze na duchownych wyéwiecano juz zonatych mez-
czyzn, ktérzy w swoich spolecznosciach pekili wazne funkeje?®
Kwestia ta wiazala sie takze z powaznym problemem wyzszych
stopni duchowienstwa. Diakoni 1 wyzsi duchowni nie mogli

2L Por. J. Vives, Concilios visigdticos e hispano-romanos, Barcelona—Madrid

1962, s. 55; E. Nardi, Procurato aborto nel mondo greco-romano, Milano 1971, s. 619.
Aborcja zaprzatata przede wszystkim uwage 6wezesnych Ojcéw Kosciota, hierar-
chowie za$ uznali, ze wydane przepisy na poczatku IV w. beda obowiazujace i nie
nalezy ich zmieniaé. Oczywidcie, jak pisat Bazyli Wielki w swoich kanonach, kazda
sytuacje aborcji nalezato rozsadzaé¢ w kontekscie zycia danej kobiety, por. Basilius
Magnus, can. 2, SCL 111, s. 35.

22 Catlo$ciowe opracowanie tego tematu z punktu widzenia §rodowisk pogan-
skich i chrze$cijanskich w interesujacym nas okresie por. F.J. Délger, Das Lebens-
recht des ungeborenen Kindes und die Fruchtabtreibung in der Bewertung der
heidnischen und christlichen Antike, ,Antike und Christentum. Kultur und Reli-
g10nsgeschlchthche Studien” 1980 (2. Aufl.), Bd. 4, s. 1-61.

Augustinus, De nuptiis et conupiscentia, 1, 15, 17, PL 44.

24 Augustinus, Enchiridion LXXXVI, PL 40.

% Ibidem.

26 Augustinus, Enchiridion LXXXVI, PL 40.

21 Augustinus, De coniugiis adulterinis, 1, 15, 17, PL 40.

28 Por. M. Wojcieszak, Moralnosé matzeriska i seksualna swieckich oraz
duchownych w swietle ustaleri wschodniorzymskich zgromadzen biskupich [w:] Inter-
akcje polityczno-kulturowe i religijne w dziejach starozytnych, red. M. Podrazik,
R.S. Wéjcikowski, Rzeszéw 2015, s. 132-135.
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bowiem po awansie wspélzyé z malzonkami?®. Zazwyczaj tamanie
kanonéw dotyczacych pozycia matzenskiego duchowienstwa pozo-
stawalo tajemnica alkowy, jednak w momencie poczecia dziecka
trudno byto ten fakt przed wiernymi ukry¢. Duchowni obradujacy
w Turynie w 398 r. zakazali takim kaptanom awansu w hierar-
chii koScielnej®’. Analogiczne ustalenia podjeli réwniez biskupi
w Toledo w 400 r.?! Podobne decyzje wydaly synody obradujace
na terenach Galii w Valence-d’Agen w 374 r. 1 Orange w 441 r.%?
Zakazy te zostaly powtérzone w kanonie 4 wydanym podczas
piatego synodu w Orleanie w 549 r.?3 Widzimy wiec, ze niektére
poczete przez duchownych dzieci mogly stawaé sie niechcianymi
1 byé przez nich traktowane jak bekarty w momencie, gdy ci awan-
sowali do wyzszych struktur koscielnych.

Obawa przed splodzeniem bekarta motywowata zapewne
réwniez biskupéw obradujacych w Kartaginie w 418 r., ktérzy
zezwolili na wezeéniejsze przywdzianie welonu dziewczynie, ktorej
cnocie zagrazaltby uwodziciel lub rozpustnik®t. W treéci kanonu nie
doprecyzowano jednak szczeg6léw trudnej sytuacji. Jedynie, aby
nie wzbudzaé plotek i nie dawaé okazji do cudzotéstwa, biskupi
pozwalali przej$¢ do stanu zakonnego tym dziewczynom, ktére nie
ukonczyty jeszcze 25 lat®. Na ile byty to dziatania motywowane

2 Bylo to tylko powtdrzenie przepiséw z pierwszego soboru nicejskiego w 325 r.

(kanony 4 i 9). Powtarzanie kanonéw §wiadczy o tym, ze duchowienstwo ich nie
przestrzegalo, ale nie tylko o tym. Sobér nicejski mial duzy autorytet na obszarze
zaréwno wschodniego, jak i zachodniego Cesarstwa, dlatego powtarzanie jego kano-
néw moze $wiadczyé réwniez o poszanowaniu tradycji. Niemniej nalezy pamietad,
ze czlonkowie nizszych stopni duchowienistwa, do subdiakona wtacznie, mogli sie
zeni¢ 1 mieé¢ potomstwo. Wraz z awansem do diakonatu stawato sie to, zgodnie
z przepisami, niemozliwe, aczkolwiek nie oddalano matzonek, co takze mogto pote-
gowac pokusy. Celibat zostal wprowadzony znacznie pézniej. Na temat bezzenno$ci
duchowienstwa wszystkich stopni por. S. Longosz, Patrystyczna motywacja celibatu,
VoxP 1993-1995, t. 13-15, z. 24-29, s. 285-311.

30 Sancta synodus quae convenit in urbe Taurinorum die decimo Kalendas octo-
bris, fratribus dilectissimis per Gallias et quinque provincias constitutis 9, SCh 241.
Czytamy tam, ze ,qui [...] sunt ordinati vel in ministerio filios genuerunt”.

31 SCL 1V, s. 121, can. 1, Toledo I (400).

32 Zagadnienie awansu kaptanéw w Galii zwigzane z zawieraniem zwigzkéw
malzenskich opracowali$émy juz wezeéniej, por. M. Wojcieszak, Moralno$é matzeriska
oraz seksualna swieckich chrzescijan w Galit w Swietle postanowieri péZnoantycznych
synoddéw galijskich, ,Studia Pelplinskie” 2016, t. 69, s. 386—-387.

33 SCL VIII, s. 316, can. 4, Aurelianum V (28 octobris 549).

34 SCL 1V, s. 252, can. 126, Carthago (1 V 418).

3% Ibidem.
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prawdziwym pragnieniem uchronienia cnoty, a na ile decyzja
rodziny o zyciu zakonnym, tego — niestety — nigdy nie bedzie
dane nam sie dowiedzie¢. Wydaje sie jednak, ze Koéciét w tej
kwestii pomagatl mtodym dziewczetom, aby nie musiaty zyé
z zszargana opinia.

Wazne decyzje w interesujacym nas temacie wydali biskupi
obradujacy 13 listopada 442 r. w galijskim Vaison. W kano-
nie 9 odnieéli sie w sposéb ogdlny do kwestii porzucanych dzieci.
Usystematyzowali ten doéé powazny, jak wynika z treéci przepisu,
problem. Biskupi, idgc za wytycznymi prawa cesarskiego®®, uznali,
ze ze wzgledu na milosierdzie porzucone dzieci nalezg do tego,
ktéry zechcial sie nimi zaopiekowaé?”. Dodawali wszakze, rozsze-
rzajac ustawy rzadzacych, ze taka osoba powinna wziaé¢ Koéciot
na $wiadka, aby nikt nie rzucat falszywych oskarzen®, ze dziecko
zostato zabrane ze wzgledu na materialny zysk, aby pdzniej stalo sie
niewolnikiem?®. Jak widzimy, hierarchowie Ko$ciota zdawali sobie
sprawe, ze ludzkie zycie toczy sie réznymi torami, a dzieci moga
by¢ poczete w réznych niesprzyjajacych okolicznoéciach, takich jak
zbyt liczna rodzina czy ubdéstwo albo w wyniku cudzotéstwa lub
gwattu. Kanon ten dowodzi réwniez, ze na terenach Galii istnial
problem porzucanych i1 niechcianych dzieci.

Uzupelnieniem tego przepisu jest kanon 10 — uznawano w nim
za zabdjce kazdego, kto — mimo wydanego przez Kosciot éwiadec-
twa — rzucal oskarzenia na osobe, ktéra zaopiekowala sie porzu-
conym dzieckiem, i twierdzil, ze to jego dziecko, co prawda kiedy$
niechciane, ale zmienit decyzje i teraz przejmuje nad nim opieke®.
W ten sposéb przyznawal, ze porzucit dziecko, a takie osoby trak-
towano w KoSciele nader surowo.

Pewne uzupetnienie tych informacji stanowi zalecenie auto-
réw Konstytucji apostolskich, ktorzy za obowiazek chrze$cijanskie)
rodziny dotknietej problemem bezptodnosci uznali adopcje porzuco-
nego dziecka*!. Wynika z tego, ze kwestia porzucania niechcianych

36 Por. Cod. Th. V, 9, 1.
37 SCL VI, s. 23, can. 9, Vaison (13 XI 442).
8 Ibidem.

39 Niektdrzy tez sprzedawali dzieci, zeby uchronié¢ sie¢ przed dlugami,
por. D. Kasprzak, Kwestia bogactwa i ubéstwa w Kosciele imperialnym na Zacho-
dzie w IV i V wieku. Proba syntezy zagadnienia, VoxP 2010, t. 56, s. 506.

40 SCL VI, s. 24, can. 10, Vaison (13 XI 442).

41 Constitutiones Apostolorum IV, 1, 1, SCLII, s. 97.

w0
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dzieci istniata w catym Cesarstwie. Przez wydawanie takich prze-
piséw probowano szukaé chrzeécijanskich rodzin zastepczych dla
porzucanych dzieci.

Biskupi zebrani na tzw. drugim synodzie w Arelate (dzisiejsze
Arles), ktérego doktadnej daty nie znamy, ale odbyl sie pomie-
dzy 442 a 506 r., a jego kanony stanowity zbiér réznych galijskich
synodéw majacych miejsce w tym okresie, w kanonie 51 powtorzyli
wszelkie zalecenia z przepiséw 91 10 synodu w Vaison*?. Dodali
wszakze nowa informacje, dzieki ktérej wiemy, jaki byt sposéb pozo-
stawiania dzieci w interesujacym nas okresie — a mianowicie pod-
rzucano dzieci przed budynki koScioléw lub w ich okolicach??. Nie
moze to dziwié¢, poniewaz Koécidl jako organizacja przejat w epoce
péznego antyku dziatalno§é charytatywna 1 przez éwczesne spo-
leczenstwo byt postrzegany jako instytucja zajmujaca sie opieka
nad sierotami i porzuconymi dzieé¢mi, czego dowéd widzieliémy
w wydawanych kanonach*t. Ponadto wydanie kanonu 51 dowo-
dzi, ze problem na terenach Galii byl do§¢ powszechny. Mozemy
wiazaé go z niepewna, sytuacja ekonomiczna é6wczesnego spole-
czenstwa, a szczegélnie nizszych warstw. We wschodniej czeéci
Imperium o porzucaniu dzieci i wynikajacych z tego trudnoé$ciach
pisat gtéwnie Bazyli Wielki*s.

Poérednie potwierdzenie porzucania dzieci znajdujemy w tresci
kanonu 16 wydanego na synodzie w Narbonie w 458/459 r. Doty-
czyt zagadnienia chrztu oséb porzuconych przez rodzicoéw, gdy byly
matymi dzieémi. Nie znaty wiec rodzicow 1 w efekcie nie wiedzialy,
czy zostaly ochrzczone®®. Abstrahujac od rozwazan teologicznych,
widzimy, ze problem porzucania dzieci z réznych przyczyn, zwlasz-
cza na terenach Galii, istniat, i biskupi musieli sobie z tym radzid.
Ubogich bylo wielu, a sytuacje najubozszych musialy pogarszaé

42 SCL VI, s. 32, can. 51, Arelate (post a. 442, ante a. 506).

18 Ibidem, gdzie czytamy ,expositus ante ecclesiam”.

44 Roéwniez Bazyli Wielki upominal biskupéw, zeby w swoich diecezjach dbali
o opieke nad sierotami w kazdym wieku, por. Basilius Magnus, can. 56, SCL III,
s. 53. Podobnie przekazali nam autorzy Konstytucji apostolskich, por. Constitutiones
Apostolorum 1V, 2, 1-2, SCL II, s. 97-98.

4% Basilius Magnus, can. 33, SCLIII, s. 47. W tym kanonie Bazyli krytykowatl
kobiety porzucajace dzieci urodzone w podrézy. Zostaje to wyjaénione w kanonie 52,
gdzie Bazyli opisuje kobiety udajace si¢ w podréz tylko po to, aby ukryé swdj grzech,
urodzié i porzucié dziecko, por. idem, can. 52, SCL III, s. 49.

46 SCL VI, s. 229, can. 16, Narbo (458/459). Synod ten jest znany z listu papieza
Leona Wielkiego do biskupa Rustyka, por. Leo I Magnus, Ep. 167, PL 54.
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wysokie podatki nakladane przez rzymska administracje fiskalna,
oraz najazdy barbarzynskie w potowie V stulecia, o czym donosili
6wcezeéni chrzedcijanscy pisarze galijscy?’.

Biskupi w Narbonie zajeli sie takze problemem dzieci pochodza-
cych ze zwiazkéw konkubinatu. Uznali oni, ze takie dziecko praw-
nie nie moze zostaé oficjalnie uznane*®, chyba ze kobieta zostalaby
poslubiona?®. Byto to wazne zagadnienie wpisujace sie w kwestie
niechcianych dzieci w interesujacym nas okresie. Z tego przepisu
wynika bezsprzecznie, ze Ko§ciél zgadzat sie z obowigzujacym pra-
wem cesarskim®.

W VI stuleciu, w czasach tworzenia sie Europy wezesnosrednio-
wiecznej na gruzach zachodniej czeéci Imperium Rzymskiego, hie-
rarchia koécielna réwniez sie zajela interesujacymi nas kwestiami.
W potudniowogalijskim Agde (wowczas Agatha) biskupi nawiazali
do niechcianych dzieci pozostawianych przed budynkami koscio-
16w. W tresci kanonu 24 czytamy, ze wszelkie dzialania nalezy
podejmowac zgodnie z treécig kanonu 9 uchwalonego na synodzie
w Vaison w 442 r.5! Wynika z tego, ze problem nadal istniat, jednak
nie byl on na tyle powazny, zeby nad nim szczegétowo obradowaé
1 wystarczylo przypomnieé wezesniej ustalony przepis.

W 546 r. hiszpanscy hierarchowie, zebrani na synodzie w Leri-
dzie (6wczesna Ilerda) pod wtadza Wizygotdéw, zajeli sie kwe-
stia aborcji niechcianych dzieci. W kanonie 2, ktéry dotyczyl

47 Por. Salvianus, Adversus avaritiam IV, IV, 19, PL 53; Sulpicius Severus,
Dialog 11, 1, 1, CSEL 1 (gdzie mozemy przeczytal, ze zebrak w mieécie jest wido-
kiem normalnym, co oznacza, ze musiato by¢ ich sporo); Valerianus, Sermo 1, 6,
PL 52 (wielu ubogich w regionie Cimelium nieopodal Nicei, skad pochodzit Wale-
rian); idem, Sermo 9, 1; Constantius Lugdunensis, Vita S. Germani 35, SCh 112
(gdzie zyjacy juz w VI w. éw. German sam dawal przyklad, wspierajac wiele oséb
zyjacych w nedzy, co pozwala nam stwierdzié, ze po upadku struktur politycznych
w zachodniej czeéci Cesarstwa sytuacja spoteczna nie ulegla znaczacej zmianie).

48 Can. 4, Narbo (458/459), SCL VI, s. 227, gdzie czytamy: ,,non omnis mulier
iuncta viro uxor est viri, quia nec omnis filius haeres est patris”. Konkubina to nie
zona, zatem dziecko pozostaje w §wietle prawa bekartem, por. SCL VI, s. 227-228,
can. 5, can. 6, can. 13, Narbo (458/459).

4 Por. Decretum Gratiani c. XXXII, 2, 12 (1123), CIC 1.

50 Z kolei w wersji arabskiej kanonéw Hipolita zredagowanych w I pol. IV w.
odnajdujemy prébe ochrony dzieci pochodzacych ze zwigzku konkubinatu. Zgod-
nie z treécig przepisu, jeéli chrzescijanin zostawil kobiete, z ktérg miat dziecko,
i ozenil sie z inng, powinien byé poddany surowemu osadowi oraz niedopuszczony
do komunii z Koéciolem na czas przewidziany dla zabdjcéw, por. Hippolytus (versio
arabica), can. 16, SCL III, s. 185.

51 SCL VIII, s. 8, can. 24, Agathe (11 septembris 506).
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duchowienistwa, cho¢ jego tre$¢ mogla byé¢ réwniez zastosowana
do sytuacji $éwieckich, zajeto sie szeroko rozumiang sprawa abor-
cji. Treéé przepisu dotyczyla tych, ktérzy zabijali lub namawiali
do zabijania dzieci poczetych w cudzotéstwie®?. Z uchwalonego
kanonu wynika, ze przez aborcje rozumiano kazde zabicie dziecka
w tonie matki, a nawet zabdjstwo dziecka dopiero co urodzonego,
choé nie precyzowano, w ktérym momencie aborcja stawala sie
dzieciobdjstwem?®?. Mozemy podejrzewaé, ze biskupi mieli na my$li
pierwsze chwile bezpoérednio po narodzinach dziecka. Poruszono
réwniez kwestie spedzania ptodu w tonie matki za pomoca truci-
zny. Osoba, ktéra parata sie takim procederem, mogta otrzymac
rozgrzeszenie 1 powroci¢ na lono Koéciota dopiero w momencie
$mierci®. Z kolei cudzotozni kaplani zamieszani w aborcje wlas-
nego dziecka nie mogli otrzymac komunii z Ko$ciotem predzej niz
po siedmiu latach pokuty. Réwniez nie wolno im bylo sprawowacé
poprzedniego urzedu®®. Synod w Leridzie obradowal w sprawach
dyscyplinarnych duchowienstwa w panstwie wizygockim, dlatego
zapewne uznano za konieczne przypomnienie kwestii zwigza-
nych z aborcja, ktére uchwalili biskupi w Cesarstwie Rzymskim
w IV stuleciu, o czym pisaliémy wcze$niej.

W kwestiach aborcji w VI stuleciu wypowiedziat sie rowniez
Cezary z Arles®. Podobnie jak hierarchia koécielna pietnowat
to zjawisko, ktére — wynika to z jego sléw — bylo popularne wérod
galijskich parafian®’. Krytyce poddawat kobiety majace juz
potomstwo, a podejmujace decyzje o przerwaniu kolejnej ciazy,
poniewaz dreczyta je obawa o mozliwo§é utrzymania kolejnego
cztonka rodziny®®. Przerywanie ciazy bylo powszechne i stanowito
jeden z gltéwnych grzechdéw, z ktérym biskup Arles mial problem
wérod wiernych®. Jego uwagi stanowia réwniez dowdd na zywe
zainteresowanie hierarchii koscielnej w Galii zagadnieniem prze-
rywania ciazy.

52 SCL VIII, s. 307, can. 2, Ilerda (546).

5 Ibidem, gdzie czytamy: ,Hi vero qui male conceptos ex adulterio factos vel
editos necare studuerint [...]".

54 Ibidem.

% Ibidem.

%  Na ten temat ogdlnie por. L.K. Bailey, ,,These Are Not Men”: Sex and Drink
in the Sermons of Caesarius of Arles, JECS 2007, vol. 15 (1), s. 23-43.

57 Por. Caesarius Arelatensis, Sermo, 44, 2—4, CCSL 103; ibidem, 51, 4.

58 Ibidem, 52, 4.

5 Ibidem, 1, 12.
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Reasumujac, Koéciél w zachodniej czesci Cesarstwa Rzym-
skiego zajmowal sie problemem niechcianych dzieci, jednak nie
byt on czesto poruszany podczas synodéw. Za niechciane uwa-
zano dzieci zrodzone z cudzotéstwa, porzucone z ré6znych przy-
czyn, a takze te, ktore zostaly poddane aborcji. Najwiecej miejsca
w dokumentach synodalnych po$wiecono sprawie aborcji oraz
porzucaniu w réznych miejscach zywych dzieci. Widaé po tre-
éci kanonow, ze Koécidél w epoce péznego antyku dazyt do zmian
w $wiadomosci ludzi, twierdzac, ze kazde dziecko powinno sie
urodzié i nie mozna ich porzucad, a jesli doszto do tego, to najlepie;j
byloby zrobié to ante ecclesiam, co tez wynikalo z podejmowane;j
przez chrzeécijanska hierarchig dziatan charytatywnych.

Inny problem stanowily niechciane dzieci sptodzone przez wyz-
szych duchownych, co nie licowalo ze sprawowanymi przez nich
godnoéciami oraz stanowito pézniej podstawe do wprowadzenia
celibatu dla wszystkich stopni kaptanéw. Dzieci pozostawaly przy
rodzicach, jednak mozemy uznawac je w pewnym stopniu za nie-
chciane, poniewaz przeszkadzaly w karierze w strukturach ducho-
wienstwa. Wéréd ,,wyzszych stopni duchowienstwa”, do ktérych
zaliczano diakondéw, prezbiter6w oraz biskup6éw, nie zakazywano
posiadanie malzonek oraz dzieci, najczesciej z poczatkéw kariery
duchownego. Dopiero po awansie nie wolno byto wspétzyé z zonami
1 ptodzié dzieci. Jezeli dochodzito do takich naduzyé¢, wéwcezas albo
degradowano kaptana oraz zabraniano awansowac.

Kary ustanawiane przez Koéciél za aborcje 1 porzucanie nie-
chcianych dzieci byly surowe — wieloletnia ekskomunika oraz
pokuta. Cesarz Walentynian I dodatkowo postanowit, ze kazdy, kto
zostanie zltapany, porzucajac dziecko, lub zostanie mu ten czyn udo-
wodniony, bedzie skazany na $§mieré. Prawo to powtérzyt w 529 r.
Justynian, ustalajac je dla éwiata chrzeécijanskiego®. Panstwo
1 Koéciét dostrzegali zatem pojawiajacy sie problem aborcji oraz
porzucania dzieci, zwlaszcza nowo narodzonych, dlatego usitlowali
zmniejszy¢ ten proceder, stosujac wsrdod spoleczenstwa wysokie
kary. Powtarzanie réznych przepiséw moze jednak §wiadczy¢ o tym,
ze dzialania te nie zawsze byly udane.

Najwiecej na temat porzucanych dzieci w interesujacym nas
okresie mozemy sie dowiedzie¢ z dokumentéw synodalnych ze zgro-
madzen biskupéw galijskich w potowie V stulecia. Moze to wynikaé

60 Cod. Iust. 8, 51, 3.
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z tego, ze Galia byta jedna z najubozszych prowincji zachodniej cze-
éci Cesarstwa Rzymskiego, problem porzucania dzieci z powodow
ekonomicznych moégt wiec by¢ tutaj szczegdlnie widoczny. Niemniej
na tej podstawie nie jesteémy w stanie stwierdzi¢, ze w Galii porzu-
cano dzieci czeSciej niz w pozostatych prowincjach.

Biskupi obradujacy na synodach nie podawali, dlaczego dzieci
stawaly sie niechciane. Mozemy tylko wnioskowa¢ z treéci kano-
néw oraz znajomosci ludzkiego zachowania, ze zaréwno aborcji, jak
1 porzucania dzieci dokonywano z powodu biedy 1 wszelkich zwiaza-
nych z nig zjawisk, a takze strachu przed ostracyzmem spolecznym
w przypadku cudzoléstwa lub niecheci posiadania potomstwa. Ko$-
ciét nie tylko karat, ale takze prébowat chronié zycie od momentu
poczecia oraz rozwijaé sie¢ opieki nad porzuconymi dzieémi.

Zagadnienie to stanowi niewielki przyczynek do poznania zycia
codziennego spoleczenstw zachodniej czeéci Cesarstwa Rzymskiego
w okresie pdznego antyku oraz we wczesnym $redniowieczu, kiedy
to tworzyly sie nowe struktury polityczne, gospodarcze 1 spoleczne.
Hierarchia ko$cielna nie po$wiecita wiele miejsca kwestiom niechcia-
nych dzieci, uznajac zapewne, ze obowiazujace przepisy cesarskie oraz
synodalne wyczerpywaly temat. W sytuacjach pilnego zapotrzebowa-
nia wydawano odpowiednie przepisy na zgromadzeniach biskupich.

Abstract

The Church of Late Antiquity and the Early Middle Ages
in Relation to the Issue of Unwanted Children: the Desicions
of Western Assemblies of Bishops

The author analyses canon laws about abortion and unwanted chil-
dren, which were issued by western Roman assemblies of bishops
in late antiquity and the early Middle Ages (between the fourth and
sixth centuries). Such problems were not mentioned often, but the
Church instituted severe penalties for abortion and abandoning
unwanted children. Bishops did not discuss reasons for abortion and
abandoning children. They only penalized the results, but we can com-
ment on the causes of such behaviours, analysing the contents of canon
laws and using other sources from the epoch, like the writings of the
Church Fathers and the Codes of Theodosius and Justinian. We can
say that problems like abortion or abandoning unwanted children
existed in various places and they were a subject of the local bishops’
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concern. The church hierarchy did not devote much attention to the
issue of unwanted children, considering that imperial and synodal
regulations were adequate to deal with those problems. The issues
analyzed here constitute a small contribution to our knowledge of the
everyday life of the societies of the western part of the Roman Empire
in late antiquity and in the early Middle Ages.



