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We wspdtezesnej historiografii szczegblowej analizy dyplomatycznej
doczekatly sie najwazniejsze zrodla zwiazane z dziatalno$cia poli-
tyczng stanéw pruskich, tj. dokument erekcyjny Zwiazku Pruskiego
z 1440 r. 1 dokumenty akcesyjne, na podstawie ktorych poszczegdlne
podmioty przystepowaly do Zwiazku!. Zainteresowanie badawcze
budzity réwniez dokumenty pokojow: torunskiego z 1411 r., met-
nenskiego z 1422 r., brzeskiego z 1435 r. 1 drugiego pokoju torun-
skiego z 1466 r.? Niezwykle intensywny rozwdj dotyczyt badan

L Pieczecie przy dokumentach Zwiqzku Pruskiego. Akt erekcyjny i dokumenty
akcesyjne, wyd. M. Hlebionek, Torun 2017.

2 E.Weise, Die staatsrechtlichen Grundlagen des zweiten Thorner Friedens und
die Grenzen seiner Rechtmdssigkeit, ,Zeitschrift fiir Ostforschung” 1954, Jg. 3, H. 1,
s. 1-25; idem, Die Beurkundung des Zweiten Thorner Vertrages von 1466, ,Zeitschrift
fir Ostforschung” 1972, Jg. 21, H. 1, s. 157-165; idem, Der zweite Thorner Ver-
trag vom 19. Oktober 1466 in deutscher Ubersetzung, mit Erlduterung des Inhalts,
,Jahrbuch des Albertus-Universitit zu Kénigsberg” 1972, Bd. 22, s. 8-68; K. Gérski,
Uwagi o traktacie toruriskim 1466 r., ZH 1956, t. 22, z. 4, s. 63—67; W. Hejnosz,
Zagadnienie waznosci pokoju toruriskiego 1466 r., KMW 1957, nr 2(57), s. 65—70;
idem, Traktat torunski z 1466 r. i jego prawnopolityczne znaczenie, ZH 1966, t. 31,
z. 3, 8. 91-108; idem, Der Friedensvertrag von Thorn (Torur) 1466 und seine sta-
atsrechtliche Bedeutung, ,Acta Poloniae Historica” 1968, vol. 17, s. 105-122; T. Kar-
czewska, Przeglad pieczeci pruskich z dokumentow traktatu torunskiego z 1466 roku,
KMW 1962, nr 4(78), s. 7563-779; M. Biskup, Zagadnienie waznosci i interpretacji
traktatu toruriskiego 1466 r., KH 1962, R. 69, z. 2, s. 295-334; S.K. Kuczynski,
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prawno-historycznych nad przywilejem inkorporacyjnym (,privi-
legium incorporationis”) dla Prus z 1454 r., zr6dtem uprawnien
najwazniejszym dla Prus Krélewskich XV-XVIII w. Dyskusje nad
statusem prawnym Prus Krélewskich — oparte gtéwnie na przy-
wileju inkorporacyjnym i innych zwigzanych z nim dokumen-
tach — wynikaly bowiem z biezacej sytuacji politycznej i oddziaty-
waly na historiografie az po wiek XX. Przywilej ten jest natomiast
stosunkowo stabo rozpoznany pod wzgledem dyplomatycznym.

Intaglio rzymskie jako pieczeé przy dokumencie traktatu toruriskiego z 1466 roku,
PH 1964, t. 55, z. 2, s. 302—-307; M. Grzegorz, Analiza dyplomatyczno-sfragistyczna
dokumentow traktatu torurniskiego 1466 r., RTNT 1970, R. 75, z. 1; idem, W sprawie
polskich gwarantow traktatéw z zakonem krzyzackim w XIV-XV wieku, KMW 1972,
nr 2-3 (116-117), s. 393—-406; idem, Dokumenty traktatu toruriskiego z 1466 roku,
KH 1974, R. 81, nr 2, s. 320-329; A. Gasiorowski, Polscy gwaranci traktatéw z krzy-
zakami XIV-XV wieku, KMW 1971, nr 2-3 (112-113), s. 245-265; idem, Nad doku-
mentami pokoju toruniskiego 1466 roku, KH 1972, R. 79, nr 1, s. 134—-144; idem,
Formularz dokumentéw traktatéw polsko-krzyzackich z XIV-XV wieku, ,,Archeion”
1978, t. 66, s. 171-184; I. Sutkowska-Kura$, S.K. Kuczyriski, Na marginesie pracy
o dokumentach traktatu torurniskiego 1466 r., RH 1972, t. 37, z. 4, s. 163-169; K. Neit-
mann, Die Staatsvertrdge des Deutschen Ordens in Preuflen 1230-1449. Studien zur
Diplomatie eines spatmittelalterlichen deutschen Territorialstaates, Koln—Wien 1986
(,,Neue Forschungen zur Brandenburg-Preussischen Geschichte”, Bd. 6); P. Nowak,
Pieczecie przy polskim dokumencie wstepnym pokoju toruriskiego z 1466 roku, RH 2001,
R. 67, s. 215-228; idem, Dokumenty II pokoju toruniskiego z 1466 roku, S7 2005, t. 43,
s. 85-110; A. Szweda, Wielkopolscy gwaranci pokoju brzeskiego 1435 roku, RH 2001,
R. 67, s. 197-213; idem, Uwagi o dokumentach rozejmowych i pokojowych z okresu
wojny 1409-1411, ZH 2010, t. 75, z. 2, s. 67-85; idem, Dokumenty pokoju brzeskiego
z 31 grudnia 1435 — wprowadzenie do tematu [w:] Pabaisko musis ir jo epocha.
Straipsniy rinkinys, red. I. Vaskeviciute, Vilnius 2017, s. 69-78 (= idem, [vadas
i temq — 1435 m. gruodzio 31 d. Kujavy Brastos taikos dokumentai [w:] Pabai-
sko musis..., s. 719—88); Dokumenty strony polsko-litewskiej pokoju metneriskiego
z 1422 roku, wyd. P. Nowak, P. Pokora, Poznan 2004; A. Rither, ,Ein bisschen
Frieden”. Vorformen, Abstufungen und Ubergcnge des Friedens von Melnosee 1422
[w:] Od traktatu kaliskiego do pokoju oliwskiego. Polsko-krzyzacko-pruskie stosunki
dyplomatyczne w latach 13453-1660 / Vom Frieden von Kalisch bis zum Frieden
von Oliva. Diplomatische Beziehungen zwischen dem Konigreich Polen und dem
Deutschen Orden / Herzogtum Preuflen in den Jahren 1343—-1660, red. A. Bues et al.,
Warszawa 2015, s. 211-226; M. Hlebionek, A. Szweda, Die Urkunden des Friedens
von Brest (31.12.1435) und ihre Bedeutung fur die Siegelkunde und Heraldik — Edi-
torische Herausforderungen [w:] Editionswissenschaftliches Kolloquium 2015. Die
Geschichte im Bild, hrsg. v. H. Flachenecker, K. Kopiniski, J. Tandecki, Torun 2016
(,Publikationen des Deutsch-Polnischen Gesprachskreises fir Quellenedition”,
Bd. 8), s. 85-101; A. Szweda, S. Szybkowski, Kilka stéw o pieczeci biskupa wioc-
tawskiego Jana Pelli z Niewiesza przy dokumencie pokoju metneriskiego z 1422 r.,
SZ 2018, t. 56, s. 105-118; Dokumenty pokoju brzeskiego miedzy Polskq i Litwg
a zakonem krzyzackim z 31 grudnia 1435 roku, wyd. A. Szweda et al., Torun 2021.
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Poniewaz oryginal dokumentu, przechowywanego od XV w.
w archiwum torunskim, zaginal pod koniec II wojny §wiatowej?,
wspolczesne badania powinny sie skoncentrowaé na zachowanych
kopiach tego dokumentu.

Podstawowym celem niniejszego artykulu jest zatem identy-
fikacja najstarszych, tj. XV-wiecznych, kopii przywileju inkor-
poracyjnego, wystepujacych w gdanskim zasobie archiwalnym.
Innym waznym zagadnieniem sa okolicznoéci ich powstania.
Gdansk uzyskat (niezachowana) kopie przywileju inkorpora-
cyjnego w 1470 r., o czym $wiadczy list rady miejskiej Torunia
(zob. aneks)*. Drugie §wiadectwo wykorzystania kopii tego doku-
mentu stanowi rekopis zawierajacy odpisy kilku dokumentéw
irecesu zjazdu pruskiego z 1485 r.5 Bedzie on przedmiotem ana-
lizy w dalszej czeéci artykutu. Dla dopelnienia obrazu zbioru kopii
nalezy wspomnieé o zrédiach powstatych w XVI stuleciu, ktére
nie beda przedmiotem niniejszej analizy. Gdansk uzyskat tran-
sumpt przywileju inkorporacyjnego wystawiony przez kapitule
chelminska i rade miejska Torunia w dniu 29 listopada 1548 r.®
Druga uwierzytelniona kopia dokumentu bedacego przedmiotem
niniejszych rozwazan znajduje sie w widymacie rady miejskiej
Torunia z 19 maja 1570 r., ktéry zawieral transumpty dziewieciu
przywilejow kroléw polskich dla Prus, w tym tekst przywileju
inkorporacyjnego?. Przywilej inkorporacyjny znalaz! si¢ réwniez
w dzielach historiografii gdanskiej XVI w.8

3 Zob. M. Biskup, Zrédta do inkorporacji Prus i wojny trzynastoletniej w archi-

wach polskich, ,,Archeion” 1955, t. 24, s. 186; I. Janosz-Biskupowa, Archiwum Ziem
Pruskich. Studium archiwoznawcze, RTNT 1972, R. 77, z. 3, s. 165.

4 APG, 300, D/68, nr 153.

5 APG, 300, 29/268, s. 136-239.

6 APG, 300, D/1, nr 1.

7 APG, 300, D/47, nr 134, s. 6-18.

8 Przywilej inkorporacyjny zostal oméwiony przez Stenzela Bornbacha w kro-
nice pruskiej z lat 1449-1456. Dzielo to zawiera réwniez odpis dokumentu Kazimie-
rza Jagiellonczyka, zob. PAN Biblioteka Gdanska [dalej: PAN BG], Ms. Uph. fol. 113,
s. 339-350. Obok innych dokumentéw przywilej ten w formie potwierdzenia przez
Zygmunta Starego z 1521 r. zostal tez umieszczony w rekopisie zawierajacym kro-
nike pruska Bartholom#usa Wartzmanna, spisang miedzy 1545 a 1558 r., zob. PAN
BG, Ms. 1285, s. 520-530 (,Das gemeine Privilegium der Lande und Stethe Preusen
durch Konik Sigismundum confirmiret, rativicirt und bostetiget”); P. Gehrke, Der
Geschichtsschreiber Bartholoaeus Wartzmann im Kreise seiner Abschreiber. Ein Bei-
trag zur Quellenkunde der Danziger Chroniken im 16. Jahrhundert, ,Zeitschrift des
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Geneza przywileju inkorporacyjnego

Po bitwie pod Grunwaldem stany pruskie staty sie czynnikiem
politycznym uczestniczacym w polityce miedzynarodowej zakonu
krzyzackiego. Przejawem tego byl m.in. udzial przedstawicieli
wielkich miast 1 rycerstwa pruskiego w zatwierdzaniu traktatéw
pokojowych z panstwem polsko-litewskim oraz zagwarantowanie
im prawa do oporu wobec zwierzchnika terytorialnego®. Wzra-
stajaca pozycja standéw pruskich doprowadzita do zawigzania
w 1440 r. $ciSlejszej formy organizacyjnej miast 1 rycerstwa pru-
skiego, tj. Zwiazku Pruskiego. Dazac do realizacji swoich celow
politycznych, przedstawiciele stan6w pruskich podejmowali samo-
dzielna dziatalnoéé dyplomatyczna, zwlaszcza w stosunku do Kroéle-
stwa Polskiego!?. Kluczowym momentem dla zmiany zwierzchnika
terytorialnego w Prusach okazato sie poselstwo Zwiazku Pruskiego
do Krakowa w 1454 r. Podczas pobytu w Krakowie delegacja pruska
wystawila dokument poddania sie stanéw pruskich pod panowanie
kréla polskiego (6 marca 1454 r.). W zwigzku z tym krdl polski
Kazimierz IV Jagiellonczyk wydat w tym samym dniu dokument
inkorporacyjny, w ktorym wecielil Prusy do Krélestwa Polskiego
1jednoczesénie potwierdzit wiele uprawnien przystugujacych odtad
temu krajowill.

Westpreussischen Geschichtsvereins” 1900, H. 41, s. 28-29; Katalog der Handschrif-
ten der Danziger Stadtbibliothek, T. 2, bearb. v. O. Giinther, Danzig 1903, s. 217.

9 A. Vetulani, Rokowania krakowskie z r. 1454 i zjednoczenie ziem pruskich
z Polskq, PH 1954, t. 45, z. 1, s. 193—-194; M. Biskup, Nowa praca o traktatach
panstwowych zakonu krzyzackiego w Prusach, KH 1988, R. 95, nr 3, s. 221-222;
A. Szweda, Dokumenty pokoju brzeskiego..., s. 72 (= idem, [vadas | temq..., s. 79-88).

10 Zob. M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskq w potowie
XV wieku, Warszawa 1959, s. 170-220; idem, Zatamanie si¢ panstwa krzyzac-
kiego w XV w. [w:] M. Biskup, G. Labuda, Dzieje zakonu krzyzackiego w Prusach.
Gospodarka — Spoteczeristwo — Paristwo — Ideologia, Gdarsk 1986, s. 399-403;
idem, Polityka zewnetrzna zakonu krzyzackiego [w:] Paristwo zakonu krzyzackiego
w Prusach. Wiadza i spoteczeristwo, red. M. Biskup, R. Czaja, Warszawa 2008,
s. 254-258.

1 A. Werminghoff, Der Deutsche Orden und die Stinde in Preuflen bis zum
zweiten Thorner Frieden im Jahre 1466, Miinchen—Leipzig 1912 (,Pfingstblatter
des Hansischen Geschichtsvereins”, Bl. 8), s. 69; A. Vetulani, Rokowania kra-
kowskie..., s. 220-221; M. Biskup, Do genezy inkorporacji Prus, PZ 1954, R. 10,
nr 7/8, s. 3056—-306; idem, Walka o zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskaq
w potowie XV wieku [w:] Szkice z dziejéw Pomorza, t. 1: Pomorze $redniowieczne,
red. G. Labuda, Warszawa 1958, s. 352—354; idem, Zjednoczenie Pomorza Wschod-
niego..., s. 303—-314; idem, Trzynastoletnia wojna z zakonem krzyzackim 1454—-1466,
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Przywilej inkorporacyjny w badaniach
prawno-historycznych

Dokument ten obok przywilejéw Kazimierzowych nadanych
poszczegblnym wielkim miastom w latach 1454—1457 stanowit
podstawowe zrédto uprawnien potwierdzajacych ich autonomie.
W Prusach niejednokrotnie wyraznie odrézniano przywileje krajowe
(,privilegia Prussiae generalia”), do ktérych zaliczano m.in. przy-
wilej inkorporacyjny, od przywilejéw uzyskanych przez miasta lub
inne podmioty polityczne (,privilegia specialia”)!?. W aktach stanéw
pruskich od drugiej polowy XV w. niejednokrotnie stosowano to roz-
réznienie. Przywilej inkorporacyjny stat sie gtéwnym obiektem
badan prawno-historycznych, zwlaszcza w okresie podejmowania
préb ograniczania lub likwidacji odrebnosci pruskich (w XVI w.
inicjowanych przez tzw. ruch egzekucyjny). Szczegdlne znaczenie
mialy tu dzieta historyczne Gottfrieda Lengnicha, ktory dowodzit
na podstawie przywileju inkorporacyjnego, ze Prusy Krélewskie

podlegaja jedynie krélowi, nie za$ pahstwu polsko-litewskiemu!3.

Warszawa 1967, s. 38—40; idem, Die Stdnde im Preuflen Koniglich Anteils
1466-1526 [w:] Die Anfinge der standischen Vertretungen in Preuflen und seinen
Nachbarldndern, hrsg. v. H. Boockmann unter Mitarb. v. E. Miller-Luckner,
Miinchen 1992 (,Schriften des Historischen Kollegs. Kolloquien”, Bd. 16), s. 85-86
(= Opera minora. Studia z dziejéw zakonu krzyzackiego, Prus, Polski i krajéw
nadbattyckich, Torun 2002, s. 264—-265); 1. Janosz-Biskupowa, Rola Torunia
w Zwiqzku Pruskim i wojnie trzynastoletniej w latach 1440-1466, RTNT 1965,
R. 70, z. 3, s. 82-83; K. Gérski, Estates and Unions of Countries at the Example of
Prussia and Poland in the 15th and 16th Centuries [w:] idem, Communitas — Prin-
ceps — Corona Regni. Studia selecta, RTNT 1976, R. 78, z. 1, s. 119; B. Mozejko,
Wojna trzynastoletnia i jej konsekwencje dla Gdariska [w:] ,,...odwracamy dusze
nasze na $ciezki pokoju i zgody”. Gdarnisk i Krzyzacy w 550. rocznice zawarcia
11 pokoju toruriskiego. Katalog wystawy zorganizowanej przez Muzeum Historyczne
Miasta Gdariska w Dworze Artusa, w dniach 22 paZdziernika 18 grudnia 2016 r.,
red. J. Trupinda, Gdansk 2016, s. 52.

12 Rozréznienie to wystepuje w projekcie toruniskiej rewizji prawa chelmin-
skiego (tzw. Danziger Kulm) z 1594 r.; zob. APG, 300, 29/268, s. 463—-464, 509-510.

13 Teze te G. Lengnich zawarl juz w konspekcie syntezy dziejéw Polski: ,,316.
Von dem Privilegio Incorporationis. [—] 318. Frage: Ob die Durchl. Kénige von
Polen ausser dieser freywilligen Ubergabe eine gerechte Anforderung auf Preussen
und Pommerellen machen konnte? 319. Nicht zu vergessen, dal} die Preussen, da sie
Casimirum und dessen Nachfolger vor ihre Ober-Herren angenommen, sich keines-
weges als Unterthanen der Polnischen Respublic unterworffen”, G. Lengnich, Zweite
Fortsetzung des Abrisses zur Polnischen Reichs-Historie, ,Polnische Bibliothec” 1719,
Bd. 2, St. 7, s. 169; zob. tez S. Sosin, Autonomia Prus Krélewskich w ujeciu Gotfryda
Lengnicha, ,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne” 1958, t. 1, s. 22; J. Dygdata, Zycie
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Wymiana dokumentéw dokonana w 1454 r. pozwolita Lengni-
chowi stwierdzié, ze zwiazek polityczny Prus i Krdolestwa Polskiego
przybral wéwczas forme unii (,unio deditionis”), sam przywilej
inkorporacyjny okresli¢ za$ jako ,,umowe przekazania [wladzy
na rzecz kréla polskiego]” (,,deditionis pactum”, ,Vergleich der
Ubergabe”)14. Zaakcentowal tym samym réwnoprawny status
obu stron w 1454 r. Poniewaz dokument ten dotyczyt przejécia
spod panowania krzyzackiego pod wladze krdoléw polskich, pamieé
o nim stata sie w okresie XVI-XVIII w. r6wniez najwazniejszym
elementem ksztattujacym §wiadomo$é historyczna Prus, w tym
gdanszczan'®. Polsko-niemiecki spér o ocene znaczenia przywileju

polityczne Prus Krélewskich u schytku ich zwiqzku z Rzeczapospolitq w XVIII wieku.
Tendencje unifikacyjne a partykularyzm, RTNT 1984, R. 81, z. 3, s. 43-44, 199-200;
H. Boockmann, Ostpreufen und Westpreuflen, Berlin 1993 (,Deutsche Geschichte
im Osten Europas”, Aufl. 2)), s. 33, 289; W. Zientara, Gottfried Lengnich. Ein Dan-
ziger Historiker in der Zeit der Aufkldrung, T. 1, Torun 1995, s. 81-83; S. Sal-
monowicz, Die protestantischen akademischen Gymnasien in Thorn, Elbing und
Danzig und ihre Bedeutung fur die regionale Identitdt im Koniglichen PreuBen
(16~18. Jahrhundert), ,Nordost-Archiv, Neue Folge” 1997, Bd. 6, H. 2, s. 533-534;
J. Maltek, Prusy Polskie w XV-XVIII w. Dqzenia unifikacyjne a partykularyzm
pruski, ,Studia Iuridica Toruniensia” 2012, t. 10, s. 181.

14 Jene freye Uebergabe, welche erst nach gewissen vorgeschlegenen und
genehmigten Bedingungen zu Stande gekommen, ist durch einen 6ffentlichen
besiegelten Brief, so insgemein das Inkorporationsprivilegium, besser aber der
Vergleich der Uebergabe genannt wird, feyerlichst bestétiget worden”, G. Lengnich,
Jus publicum Prussiae Polonae, Gedani 1758, s. 18; idem, Staats-Recht des Polnis-
chen Preussens, iibers. v. G. Kiinhold, Danzig 1760, s. 356. Podobny poglad wyrazali
takze inni badacze prawa publicznego Prus, zob. A. Dilger, Dissertatio iuris publfici]
Prutenici, de unionis, qua Poloniae jungitur Prussia, indole, Gedani 1727, s. 2;
PAN BG, Ja 102, 8° nr 5; por. J. Dygdata, Zycie polityczne Prus Krélewskich...,
s. 43-45; J. Maltek, Verfassung, Verwaltung, Recht und Militdr im Koniglichen Preu-
fBen [w:] Handbuch der Geschichte Ost- und Westpreufens, hrsg. v. E. Opgenoorth,
T. 2/1: Von der Teilung bis zum Schwedisch-Polnischen Krieg 1466-1655, Liineburg
1994 (,,Einzelschriften der Historschen Kommission fiir ost- und westpreuBische
Landesforschung”, Bd. 10), s. 51-52.

15 Zob. S. Askenazy, Gdarisk a Polska, Warszawa 1919, s. 41-42; M. Pelczar,
Nauka i kultura w Gdarisku [w:] Gdarisk. Jego dzieje i kultura, red. F. Mamuszka,
Warszawa 1969, s. 523-526; J. Serczyk, Obraz zakonu krzyzackiego w historiogra-
fii toruriskiej okresu wczesnego oswiecenia, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici,
Nauki Humanistyczno-Spoteczne” 1973, t. 9, z. 58: Historia, s. 166—167, 172; idem,
Die Tradition des Deutschen Ordens in der stadtbtirgerlichen Geschichtsschreibung
Koniglich-Preuflens im 16.—18. Jahrhundert [w:] Werkstatt des Historikers der mittel-
alterlichen Ritterorden. Quellenkundliche Probleme und Forschungsmethoden, hrsg.
v. Z.H. Nowak, Torun 1987 (,,Ordines militares — Colloquia Torunensia Historica”,
Bd. 4), s. 172-173; P. Kociumbas, Stowo miastem przepojone. Kantata okolicznos-
ciowa w osiemnastowiecznym Gdarisku, Wroctaw 2009 (,Orbis linguarum”, vol. 89),
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inkorporacyjnego odzyt po zakonczeniu I wojny $wiatowej. Jego
podlozem stato sie dazenie do uzyskania argumentéw historycz-
nych za przynalezno$cia panstwowa Pomorza Nadwislanskiego
(zwanego w publicystyce niemieckiej , korytarzem”) do Polski lub
Niemiec. Badacze niemieccy, na czele z Erichem Weisem, nawiazali
do wspomnianych juz pogladéw Lengnicha, powotujac sie przy tym
na odrebna terminologie zastosowana w dokumencie hotdowniczym
stanéw (,corona”) i w przywileju inkorporacyjnym (,regnum”)!®,
Historycy polscy, zwlaszcza w serii prac naukowych publikowanych
w zwiazku z pieésetna rocznica wcielenia Prus, dowodzili z kolei
réwnowazno$ci tych pojeé, a takze przeciwstawiali sie okre§laniu
zwigzku prusko-polskiego mianem unii personalnej!”.

s. 481-494; E. Kizik, Gdariski medal jubileuszowy z okazji trzechsetlecia inkorpo-
racji Prus do Polski w 1754 roku, ZH 2012, t. 77, z. 2, s. 79-91; idem, Krzyzacy
w pamieci historycznej mieszczaristwa Prus Krélewskich w 2 potowie XVI-XVIII w.
[w:],,...odwracamy dusze nasze..., s. 83-97; idem, In Gold and Silver: Panoramas
of Gdarisk on Coins and Medals in the 17th and 18th centuries, ZH 2018, t. 83, z. 4,
s. 103, 105-106. Na temat upamietnienia inkorporacji Prus i Gdaniska w utworach
literackich i muzycznych zob. E. Kotarski, Od Zygmunta III Wazy do Jana III Sobie-
skiego. Z dziejéw gdariskiej poezji okolicznosciowej, RG 1990, t. 50, z. 1, s. 165-166;
idem, Gdariska poezja okolicznos$ciowa XVII wieku, Gdansk 1993 (,Wydawnictwa
Instytutu Baltyckiego w Gdansku”, nr 16: ,Seria Pomorzoznawcza”, t. 10), s. 83;
idem, Gdariska poezja okolicznosciowa XVIII wieku, Gdansk 1997, s. 123—-125.

16 Por. K.J. Kaufmann, Westpreufen und Polen zwischen 1454-1772 [w:] Der
Kampf um die Weichsel. Untersuchungen zur Geschichte des polnischen Korridors,
hrsg. v. E. Keyser, Berlin—Leipzig 1926, s. 74; E. Bahr, Die Verwaltungsgebiete
Koniglich-Preufens 1454-1772, ,Zeitschrift des WestpreuBischen Geschichtsver-
eins” 1938, H. 74, s. 51; E. Weise, [recenzja] ,,Przeglqd Zachodni” 1954, R. 10, nr 7/8,
s. 289-568, ,Zeitschrift fiir Ostforschung” 1955, Jg. 4, H. 2, s. 294-298; idem, Die
westpreufliische Autonomie 1479-1506, ,Zeitschrift fur Ostforschung” 1967, Jg. 16,
H. 4,s. 712-713.

17 'W. Hejnosz, Prawnoparistwowy stosunek Prus do Korony w Swietle
aktu inkorporacyjnego z r. 1454, PZ 1954, R. 10, nr 7/8, s. 307-330; M. Biskup,
W sprawie publikacji traktatow panstwowych zakonu krzyzackiego z XV wieku,
KW 1956, t. 63, nr 4-5, s. 486-502; idem, Pomorze Zachodnie i Wschodnie jako
problem w stosunkach niemiecko-polskich w XIV-XV w. [w:] Slqsk i Pomorze
w historii stosunkéw polsko-niemieckich w sredniowieczu. Materiaty XII Konferen-
c¢ji Komisji Podrecznikowej Historykéw PRL i RFN (Olsztyn, 5~10 czerwca 1979 r.),
red. idem, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk-t.6dz 1983, s. 139—-140; K. Gér-
ski, Estates and Unions of Countries, s. 120-121; idem, Zakon krzyzacki a powsta-
nie paristwa pruskiego, Wroclaw—Warszawa—Krak6w—Gdansk 1977, s. 165.
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Dotychczasowe ustalenia w zakresie
dyplomatyki

Analize dyplomatyczna aktu inkorporacji wykonal przede
wszystkim wspomniany juz Erich Weise. Jako pracownik okupa-
cyjnej administracji archiwalnej podczas II wojny $wiatowe) miat
jako ostatni dostep do archiwaliéw zwigzanych z przejéciem Prus
pod panowanie polskie z okresu wojny trzynastoletniej. Rozpatry-
wat nie tylko sam przywilej inkorporacyjny Kazimierza Jagiellon-
czyka z 6 marca 1454 r., ale staral sie osadzi¢ proces jego powsta-
nia w konteks$cie innych dokumentéw, a wiec datowanego na ten
sam dzien aktu poddania sie stanéw pruskich, wypowiedzenia
wojny zakonowi krzyzackiemu przez Kazimierza (antydatowanego
na 22 lutego 1454 r.) oraz dokumentu potwierdzajacego zlozenie
hotdu przez stany pruskie z 15 kwietnia 1454 r. (zwanego ,,sponsio
reciproca”)'®. Swoje ustalenia z zakresu dyplomatyki wykorzystal
w monumentalnej publikacji uméw miedzypanstwowych zakonu
krzyzackiego. W rozdziale dotyczacym wypowiedzenia postuszen-
stwa zakonowi przez stany pruskie (Der Abfall des Preufischen
Bundes) Weise uwzglednil m.in. edycje przywileju inkorporacyjnego
1454 r.'® Mimo gruntownej krytyki tej publikacji ze strony polskie]
historiografii, dotyczacej interpretacji prawne;j zrédet?°, mocna, jej
strong jest bez watpienia uwzglednianie w wielu wypadkach bardzo
szerokiej podstawy zrédtowej, jak tez zebranie literatury naukowe;j
na temat poszczego6lnych dokumentéw, siegajacej XVI stulecia.
W przypadku przywileju inkorporacyjnego Weise zawart informa-
cje zaréwno o jego oryginale, jak 1 zidentyfikowanych przez siebie
kopiach powstatych nawet w XVII w. Wéréd kopii najwazniejsze
miejsce zajmuja niewatpliwie wpisy w ksiedze Metryki Koronnej,
sporzadzone réwnoczeénie z wydarzeniami 1454 r. Na podstawie
szczegbltowe] analizy Weise stwierdzil, ze pierwszy z nich jest
odpisem konceptu, czyli wstepnego projektu przywileju, w ktorym

18 K. Weise, Zur Kritik des Vertrages zwischen dem Preuflischen Bund und

dem Konig von Polen vom 6. Mdrz 1454, ,Altpreullische Forschungen” 1941, Jg. 18,
s. 231-261.

9 Die Staatsvertrige des Deutschen Ordens in Preuflen im 15. Jahrhundert
[dalej: Die Staatsvertriage], Bd. 2: (1438-1467), hrsg. v. E. Weise, Marburg 1955,
nr 292, s. 126-133.

20 Zob. K. Gérski, Uwagi o traktacie toruriskim..., s. 63—67.
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pbzniej dokonano poprawek zgodnie z péZniejszym czystopisem?!.
Drugi za$, umieszczony kilka kart dalej, stanowi kopie czystopisu
przywileju inkorporacyjnego??. Metryka Koronna zarejestrowala
zatem tekst przywileju na dwéch réznych etapach jego powsta-
wania. Tekst przywileju w formie wstepnej (tj. konceptu/minuty)
zostal zapewne przywieziony z Krakowa przez postéw zwiazkowych
1 rozpowszechniony wérdd zainteresowanych podmiotéw politycz-
nych, zwlaszcza wielkich miast pruskich. Nalezy sie domy$lad,
ze odpis konceptu trafil rowniez do Gdanska za poérednictwem
gdanskich uczestnikow poselstwa krakowskiego. Informacja o przy-
gotowaniu jedynie konceptu aktu inkorporacyjnego w dniu 6 marca
1454 r. znajduje sie w drugim dokumencie z tego samego dnia.
Delegaci Zwigzku Pruskiego na jego podstawie poddali sie pod
zwierzchnictwo Krélestwa Polskiego ,,wedlug pewnych warunkoéow
1 artykuléw w dokumentach i minutach o tym przygotowanych”?3.
Oryginat przywileju inkorporacyjnego zostat wydany przedstawi-
cielom stanéw pruskich po ztozeniu 15 kwietnia 1454 r. przysiegi
postom krélewskim?4. Jak wspomniano wyzej, ten najwazniejszy

21 AGAD, Metryka Koronna, 10, s. 119v—121v (= Matricularum Regni Poloniae
Codices saeculo XV conscripti [dalej: MRPC], t. 1: Liber distinctus numero 10 anno-
rum 1447-1454, ed. A. Mystowski, W. Graniczny, Varsoviae 1914 (,Monumenta
Turis Cura Praepositorum Chartophylacio Maximo Varsoviensi”, vol. 2), nr 218,
s. 194-199); zob. E. Weise, Zur Kritik des Vertrages..., s. 243; A. Vetulani, Roko-
wania krakowskie..., s. 220—221.

22 AGAD, Metryka Koronna, 10, s. 128r—130r (= MRPC, t. 1, nr 227, s. 204—209).

23 [—] ac ipsius maiestatem in dominum, heredem et regem nostrum et ter-
rarum predictarum perpettuo nostro et omnium militum, ciuitatum et terrigenarum
predictarum terrarum iuxta certas condiciones et capitula in litteris et minutis
desuper confectis assumpsimus et terras nostras et nos ipsos regno Polonie inwisce-
ravimus imperpetuum, univimus, integravimus et incorporavimus ac presentibus
unimus, integramus, incorporamus et invisceramus coniunctim et indivisim, [—]”,
MRPC, t. 1, nr 216, s. 190; Zwiazek Pruski i poddanie sie Prus Polsce, red. K. Gérski,
Poznan 1949 (,Biblioteka Tekstéw Historycznych”, t. 1), s. 46, 164; Die Staatsver-
trage, Bd. 2, nr 291, s. 125.

24 M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego..., s. 326-327; idem,
U schytku $redniowiecza i w poczatkach odrodzenia (1454-1548), Torun 1992 (,His-
toria Torunia”, t. 2, cz. 1), s. 15. Oryginal przywileju inkorporacyjnego powstat
prawdopodobnie dopiero po ustanowieniu w inkorporowanych Prusach nowego
podzialu administracyjnego, tj. na wojewddztwa: pomorskie, elblaskie, chelminskie
i krélewieckie (prawdopodobnie miedzy 12 a 15 kwietnia 1454 r.); por. P. Czaplew-
ski, Senatorowie swieccy, podskarbiowie i starostowie Prus Krélewskich, 1454-1772,
RTNT 1921, R. 26-28, s. 4, 8, 12. Swiadcza o tym poprawki tekstu konceptu przy-
wileju inkorporacyjnego znajdujace sie we wpisie Metryki Koronnej, zob. AGAD,
Metryka Koronna, 10, s. 119v—121v.
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dla stanéw pruskich dokument przechowywano w Archiwum Ziem
Pruskich, znajdujacym sie pod nadzorem torunskiej rady miejskiej.
Bylo zatem miejscem rozprzestrzeniania sie odpiséw (uwierzytel-
nionych i nieuwierzytelnionych) do innych o$rodkéw politycznych?s.

Przywilej inkorporacyjny w zyciu politycznym
Prus Krélewskich w drugiej potowie XV w.

W drugiej polowie XV w. w zyciu stanowym Prus niejednokrotnie
dochodzito do konfliktéw, ktérych faktycznym ttem byt zakres przy-
wilejéw, ktére posiadaly stany pruskie?s. Na stosunki Kazimierza
Jagiellonczyka ze stanami pruskimi wptywaly dwa podstawowe
czynniki wynikajace z celéw politycznych wobec Prus Krélewskich.
Pierwszy z nich to zabiegi krélewskie prowadzace do rozszerzenia
wlasnych kompetencji w zakresie nominacji na urzedy w Prusach
1 miejscowe godnoéci koécielne. Zmierzaly one do ograniczenia indy-
genatu pruskiego. Drugi czynnik wplywajacy na stosunki panuja-
cego z elita polityczna Prus stanowily ogromne potrzeby finansowe
wynikajace z zadluzenia monarchy, powstatego w wyniku wojny
trzynastoletniej. Dodatkowo Kazimierz Jagiellonczyk podczas roko-
wan pokojowych zobowigzal sie w odrebnej umowie (19 pazdzier-
nika 1466 r.) do zaplaty wielkiemu mistrzowi krzyzackiemu Ludwi-
gowi von Erlichshausenowi 15 tys. fl. weg. w dwoch ratach (7 tys.
do dnia 1 maja 1467 r. 1 8 tys. do 1 stycznia 1468 r.). Pieniadze
te mialy zostaé przeznaczone na sptate dtugéw wobec zolnierzy zakon-
nych i wykup znajdujacych sie w zastawie zamkéw krzyzackich?’.

Jedna z kwestii spornych, na ktére wptywaty wymienione czyn-
niki, byta praktyka zastawiania zamkéw 1 miast w Prusach dowdd-
com oddziatéw zacieznych z czaséw wojny polsko-krzyzackiej. Sta-
rostowie ci (tenutariusze) pochodzili najczesciej z Korony, co byto

25 Kwerenda przeprowadzona przez E. Weisego wskazuje na wystepowanie

kopii przywileju w archiwaliach krzyzackich (w tym w wiirzburskim kopiariuszu
postéw krzyzackich na sejm Rzeszy w Norymberdze 1456/1457 r.), w archiwum miej-
skim w Gdansku, w XVI w. réwniez w archiwum kapituly warminskiej we From-
borku; zob. Die Staatsvertrage, Bd. 2, nr 292, s. 127.

26 Lamanie zasad przywileju krajowego (,landes privilegium”) byto przed-
miotem skarg posléw pruskich podczas sejméw w Piotrkowie 1472 r.; Acten der
Stdndetage Preussens, Koniglichen Antheils (Westpreussen) [dalej: AStP KA],
Bd. 1: 1466-1479, hrsg. v. F. Thunnert, Danzig 1896, nr 50, s. 179.

27 Die Staatsvertrige, Bd. 2, nr 405.
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sprzeczne z zasadg indygenatu zagwarantowana, przez przywilej
inkorporacyjny 1454 r.?8 Jako ztamanie indygenatu pruskiego zin-
terpretowano rowniez dazenie kréla do obsadzenia Wincentego Kiet-
basy, a potem Andrzeja Oporowskiego na biskupstwie warminskim?.
Polityka ta godzila w kompetencje kapituly warminskiej, ktorej
elektem zostal Mikotaj Tungen?®’. W pierwszych latach konfliktu
stany pruskie otwarcie wspieraly Prusaka na biskupstwie warmin-
skim. Naciski zmierzajace do potwierdzenia przez kréla przywilejow
dla Prus ziécity sie w 1477 r. Kr6l Kazimierz Jagiellonczyk zobowia-
zal sie w dwéch dokumentach (z 13121 czerwca 1477 r.) do przestrze-
gania postanowien dotychczasowych przywilejéw pruskich?!. Nada-
wanie godnoSci starostéw osobom pochodzacym z Korony, bedace
ztamaniem przywileju krajowego, stanowilo przedmiot rozwazan

28 Podczas zjazdu stanéw pruskich w Grudziadzu w 1472 r. powolywano sie

na treé¢ ,przywileju krajowego”, gdy wskazywano na tamanie zakazu obsadzania
zamko6w pruskich dostojnikami z Korony, AStP KA, Bd. 1, nr 45, s. 172.

29 Zob. H. Schmauch, Der Kampf zwischen dem ermlidndischen Bischof Niko-
laus von Tiingen und Polen oder der Pfaffenkrieg (1467-1479), ,Zeitschrift fur
Geschichte Ermlands” 1933, Bd. 25, s. 74; B. Leénodorski, Dominium warmin-
skie (1243-1569), Poznan 1949 (,Prace Instytutu Zachodniego”, nr 13), s. 34-35;
M. Biskup, Prusy Krélewskie i Krzyzackie (1466—1526) [w:] Historia Pomorza, t. 2:
Do roku 1815, cz. 1: 1464/66-1648/57, red. G. Labuda, Poznan 1976, s. 76-77;
E.M. Wermter, Geschichte der Diozese und des Hochstifts Ermland. Ein Uberblick,
Aufl. 2, Munster 1977, s. 7; S. Achremczyk, Historia Warmii i Mazur, Olsztyn 1997
(,Rozprawy i Materialy O$rodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego
w Olsztynie”, nr 166), s. 69-71.

30 Na sejmie piotrkowskim 1472 r. postowie pruscy wyrazili konieczno$é obsa-
dzania stanowisk ko$cielnych krajowcami (AStP KA, nr 50, s. 183). Na zjezdzie
stanéw pruskich z krélem w grudniu 1472 r. w Toruniu i kolejnych zjazdach krél
zadal poparcia swojej polityki wobec biskupa warminskiego Mikotaja Tungena,
przedstawiciele stanéw wysuwali postulaty przestrzegania zobowigzan krélew-
skich zawartych w przywileju inkorporacyjnym (AStP KA, nr 105, s. 273). Podczas
zjazdu w Elblagu 1476 r. wojewoda pomorski Otto Machwic wyrazal poglad stanéw
pruskich, ze nadanie godnoéci biskupa warminskiego Andrzejowi Oporowskiemu
byto niezgodne z przywilejem inkorporacyjnym (AStP KA, nr 178, s. 399).

31 AStP KA, nr 200-201; Katalog dokumentoéw i listéw kréléw polskich z Archi-
wum Parnistwowego w Gdarisku (do 1492 roku), oprac. M. Grulkowski, B. Mozejko,
S. Szybkowski, Gdansk 2014, nr 228-229; P. Simson, Westpreussens und Danzigs
Kampf gegen die polnischen Unionsbestrebungen in den letzten Jahren des Konigs
Sigismund August (1568-1572), ,,Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins”
1897, H. 37, s. 10; B. Nimmert, Danzigs Verhdltnis zu Polen in den Jahren 1466-1492,
»Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins” 1911, H. 53, s. 122-123;
T. Oracki, Stownik biograficzny Warmii, Prus Ksiazecych i ziemi malborskiej od potowy
XV do korica XVIII wieku, t. 2, Olsztyn 1988, s. 190-191.
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na zjezdzie w Grudziadzu w 1484 r.32 Doprowadzito ono do zawia-
zania w 1485 r. konfederacji stanéw pruskich na czele z biskupem
Mikotajem Tungenem w obronie przywilejéw krajowych?3. Przygoto-
wania do osadzenia nowego kandydata krélewskiego na biskupstwie
warminskim spowodowaty, ze w trakcie poselstwa standéw pruskich
na sejmie piotrkowskim w 1488 r. opat pelplinski wyrazit obawy
przed zlamaniem przywilejéw pruskich?*. Dlatego tez porozumie-
nie powtérzono w 1489 r. w obliczu $émierci Tungena i perspektywy
wyboru nowego biskupa?®®. Konflikt wywoltalo wéwczas dazenie kréla
do obsadzenia biskupstwa warminskiego przez brata krélewskiego
Fryderyka Jagiellonczyka3®.

Kazimierz Jagiellonczyk wysuwat zadania partycypowania sta-
néw pruskich zaréwno w kosztach splaty zadtuzenia, jak i innych
potrzebach finansowych. Juz w trakcie rokowan pokojowych stany
pruskie zobowigzaly sie przekazaé krolowi 4 tys. fl. weg. na sptate
zobowiazan wobec zacieznych3’. Zapowiedz dalszych zadan finan-
sowych od stanéw pruskich na sejmie piotrkowskim w 1467 r.
spowodowata wysuniecie postulatu potwierdzenia przez kroéla
przywilejéw pruskich3®. Kolejne zadania krélewskie dotyczace

32 Akta Stanéw Prus Krélewskich [dalej: ASPK], t. 1: 1479-1488, wyd. K. Gér-
ski, M. Biskup, Torun 1955 (,Towarzystwo Naukowe w Toruniu. Fontes”, nr 41),
nr 148, § 6.

33 H. Schmauch, Der Streit um die Wahl des ermlidndischen Bischofs Lukas
Watzenrode, ,,AltpreuBlische Forschungen” 1933, Jg. 10, s. 67; K. Gérski, Pierwsze
czterdziestolecie Prus Krélewskich (1466-1506), RG 1937, t. 11, s. 53-57; idem,
Geneza i tlo bezposrednie konfederacji stanéw pruskich w r. 1485 [w:] Ksiega
pamiqtkowa 75-lecia Towarzystwa Naukowego w Toruniu, red. T. Czezowski et al.,
Torun 1952, s. 108, 122—-127; idem, Monarchia polska a stany Prus Krélewskich
w II potowie XV wieku [w:] Prace z dziejéw Polski feudalnej ofiarowane Romanowi
Grodeckiemu w 70. rocznice urodzin, red. Z. Budkowa et al., Warszawa 1960, s. 285.

34 Vort haben wir etczliche ungewonliche newkeyt im awsczoge aws dem
lande Prewsen gehort, das die sachen in solcher mosze werden vorgenomen, das
die privilegia unde gerechtickeyt uns durch ko[nigliche] maliestat] gegeben unde
confirmirt, alde unde neuwe, sullen gebrochen werden unde sunderlichen dem
bischtume czu Heylsberg noch tode disses bisschoffis”, ASPK, t. 1, nr 265, § 26,
s. 502; zob. tez H. Schmauch, Der Streit..., s. 68.

35 H. Schmauch, Der Streit..., s. 80; B. Leénodorski, Dominium..., s. 53.

36 H. Zins, Walka Polski o obsade biskupstwa warmiriskiego na przetomie
XVi XVI w. na tle polityki zjednoczeniowej, ,Annales Universitatis Mariae Curie-
-Sktodowska Lublin — Polonia, Sectio F: Nauki Filozoficzne i Humanistyczne” 1957,
vol. 12, s. 60-61; S. Achremczyk, Historia..., s. 71.

37 AStP KA, nr 2, s. 3; J. Deresiewicz, Z przesztosci Prus Krélewskich. Skar-
bowosé Prus Krélewskich od r. 1466-1569, Poznan 1947, s. 119.

38 AStP KA, nr 6, s. 26.
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partycypacji stanéw pruskich w sptacie zadtuzenia obliczonego
na 400 tys. fl. weg. przedstawiono delegatom pruskim na zjez-
dzie malborskim w 1467 r.39, koniecznoéé zaplaty zobowigzan
wobec wielkiego mistrza za$ na zjezdzie w Elblagu w 1467 r.40
Podczas zjazdu stanéw z krélem w Gdansku 1 Malborku w nastep-
nym roku krél powtdrzyt zadania pomocy finansowej ze strony
stanéw pruskich. Obcigzenia krélewskie wyliczono tym razem
na 220 tys. fl. weg.4! By zadoééuczynié zadaniom krélewskim,
na zjazdach w latach 1466—-1467 corocznie ustanawiano szos,
a w 1468 r. rowniez akcyze na pokrycie zobowigzan Kazimie-
rza wobec zakonu krzyzackiego??. Stany pruskie, na czele
z Gdanskiem, gdzie poparcie radzie miejskiej okazata takze
gmina, odmoéwily przekazania dochodéw z posiadtoéci ziemskich
(czyli tzw. orbaru)*?. Poniewaz szos nie mégl zaspokoié potrzeb
kréla, decyzje o jego ustanawianiu spotykatly sie z rozczarowaniem
przedstawicieli monarchy. Akcyze z kolei pobierano do 1472 r.
Do ustanowienia szosu w Prusach dochodzito réwniez w nastep-
nych latach (1479)%4, jednak podczas rokowan dotyczacych tego
problemu tylko w niekt6rych przypadkach odwotywano sie do przy-
wileju inkorporacyjnego. Przykladowo wielkie miasta pruskie
wyrazily w 1481 r. zgode na pobdr szosu, jednak z klauzula prawng
gwarantujacq nienaruszalnoéé przywilejéw pruskich i wyjatko-
wo$é ustanowionego podatku®. Kolejny postulat dotyczacy podat-

39 -] ouch hetten dy prelaten und dy herrn aws der cronen gesprachen, worde

seyne gnoden nicht hulfe gescheen aws desem lande, so kunden sie em ouch slechts
keyne hulffe getun, und dy summa lyffe sich uf eyn gros geld, wol uf IITI¢ Tawsent
gulden, das sulden wir dy helfte awsachen und unser here konig mit seynen herrn
dy ander helffte, das wir uns doruf welden besprechen, so welden sie uns meh
vorczelen, was en bevolen were”, ibidem, nr 7, s. 36.

40 Ibidem, nr 9.

4 Ibidem, nr 13, s. 69-70, 74.

42 P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd. 1: Von den Anfingen bis 1517,
Danzig 1913, s. 275; J. Deresiewicz, Z przesztosci Prus Krélewskich..., s. 119-121.
W 1467 r. zgode na akcyze zwiazang ze splatg zobowiazan wobec zolnierzy zaciez-
nych na splate wyrazity réwniez stany Prus Krzyzackich, zob. L. Dralle, Der Staat
des Deutschen Ordens in Preussen nach dem 2. Thorner Frieden. Untersuchungen
zur 6konomischen und stindepolitischen Geschichte Altpreuflens zwischen 1466 und
1497, Wiesbaden 1975 (,Frankfurter Historische Abhandlungen”, Bd. 9), s. 88-89.

43 P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd. 1..., s. 275.

44 J. Deresiewicz, Z przesztosci Prus Krélewskich..., s. 122—-127.

4 8z0isz doch am vorghangnen zcu Grawdentcz gantcz warth vorlosszenn,
wy wol mit grosszer mhue und swerheit, das sotheynen schos eyn iderman, beyde
geistlich unnd wertlich, geben szulde: szo das noch eynen vortgangk hetthe, wolden
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kéw krél wniést podezas pobytu w Toruniu w 1485 r. Zadania
uzasadnial koniecznoécia wystawienia oddziatéw wojskowych
w wyprawie przeciw Turcji. Jak juz wspomniano, podczas zjazdu
stany pruskie wraz z biskupem Mikolajem Tungenem zawiazaly
konfederacje w celu obrony przywilejéw*6. W trakcie rokowan
z wladcg odméwily one ustanowienia podatku, stawiajac warunek
uprzedniego potwierdzenia przywilejéw pruskich, zwlaszcza aktu
inkorporacji z 1454 r. W dalszych latach wéréd stanéw pruskich
trwala nadal dyskusja nad poparciem finansowym wojennych
planéw Kazimierza Jagiellonczyka. Podczas zjazdu grudziadz-
kiego z 26—28 marca 1488 r. przedmiotem dyskusji byto zorgani-
zowanie poselstwa do krdéla z pro$ba o potwierdzenie przywilejow
pruskich. Przedstawiciel biskupa Mikotaja Tungena dazyt do oka-
zania krélowi przez przysztych postéw dokumentéow, w ktérych
zawarto uprawnienia stanéw pruskich, w tym kopii przywi-
leju inkorporacyjnego?’. Przedstawiciele stanéw, ktérzy weszli
w sklad poselstwa, zdecydowali sie prosi¢ kréla o zachowanie
przywilejéw pruskich?®,

Przywilej inkorporacyjny w polityce Gdanska
w drugiej polowie XV w.

Gdansk jako najpotezniejszy cztonek Zwigzku Pruskiego, a po woj-
nie trzynastoletniej Rady Pruskiej, moglt sobie pozwoli¢ na prowa-
dzenie polityki cze$ciowo niezaleznej od innych przedstawicieli
stanéw. Dla Gdanska postanowienia przywileju inkorporacyjnego

wyr unns ouch nicht dorowsz czhyen, doch bey alzo, das isz unszedlich sey unn-
szeren privilegien, do methe wyr unnd unnsre nochkomlinge vonne alders seyenn
begnodiget. Unnd szo menn das anszheenn welde, wyr zcu semlichem schossze
nicht vorpflichtet werenn, sunder was in dem teyle ist geschenn, ist geschenn
zcu ko. Ma. Boheglikeit unnd willen, dorumbe, lieben hernn, helfft unns hirinne
rothenn, das wyr bey unnszeren privilegien bleibenn moghen, die euch szo wol als
unns belanghenn unnde viluffte geswechet seyenn geworden, wollet zcu hertczen
nemen und bet[r]achten, was arigk forder unns allen dorawsz en[s]thenn mochte”,
ASPK, t. 1, nr 46, § 4, s. 93-94.

46 H. Schmauch, Der Streit um die Wahl des ermlindischen Bischofs..., s. 67;
K. Goérski, Pierwsze czterdziestolecie Prus Krélewskich..., s. 53—57; idem, Geneza
i tto bezposrednie konfederacji standw pruskich..., s. 108, 122—-127; idem, Monarchia
polska a stany Prus Krélewskich..., s. 285; ASPK, t. 1, nr 200, § 17, s. 288-300.

47 Ibidem, nr 261, § 20, s. 481.

48 Ibidem, nr 262.
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okazaly sie niewystarczajace. Rozczarowanie wyrazali juz w marcu
1454 r. w korespondencji do wtadz miasta gdanscy uczestnicy posel-
stwa zwiazkowego do Krakowa*®. Odtad wysitki dyplomatyczne
Gdanska skupity sie na uzyskaniu przywilejéw partykularnych,
ktére czynity zadoéé postulatom przedstawionym przez gdanszczan
w Krakowie 1 odpowiadalyby pozycji politycznej miasta. Dla kréla
po wojnie trzynastoletniej podstawowy problem w Prusach sta-
nowila sptata zadluzenia. Juz w 1466 r. gdanscy postowie zade-
klarowali przekazanie dodatkowych 4 tys. Mk. (= 2,5 tys. fl. weg.)
na splate zobowiazan krélewskich®®. Podczas wspomnianego juz
zjazdu w Malborku w 1467 r., na ktérym przedstawiciele kréla Kazi-
mierza Jagiellonczyka prébowali doprowadzi¢ do ugody ze stanami
pruskimi w sprawie sfinansowania polowy dltugu 400 tys. fl. weg.51,
zarysowatl sie spor pomiedzy Gdanskiem, ktory stal na stanowisku
przestrzegania wlasnych przywilejow w zakresie samodzielnoéci
w ustanawianiu i odwolywaniu akcyzy (zapewne na podstawie
przywileju z 1455 r.), a reszta uczestnikéw zjazdu. Spér ten powstat
w wyniku propozycji gubernatora Hansa von Baisena, by sfinanso-
wac dhugi krblewskie poprzez zgode stanéw na akcyze (czyli poda-
tek posredni). Gubernator Prus zwrdécit sie do postéw gdanskich:
,Wy macie jaki$ list, o ktorym nigdy nie styszeliémy i o ktérym
nic nie wiemy. Krél nasz pan nadal nam przywilej, w nim zag
zapisal 1 przyrzekl nie obciazaé nas wszelkimi ciezarami, akcy-
zami, ctem funtowym 1 wszystkimi innymi ctami, zawierzyliémy
tez jego laskawosci, ze utrzyma nas przy nim. Jezeli mielibyécie
wladze naktadania na nas akcyzy lub innych obcigzen, mielibyScie
wiecej wladzy niz krél, nasz pan”®2. Pozostali postowie akcentowali
réwniez wyzszo$¢ przywileju krajowego (inkorporacyjnego) nad

49 Zob. M. Biskup, Stosunek Gdariska do Kazimierza Jagielloriczyka w okresie
wojny trzynastoletniej 1454-1466, RTNT 1952, R. 56, z. 1, s. 50-51.

50 AStP KA, nr 2, s. 3.

51 Ibidem,nr 7, s. 41.

52 Doruf andwerte der herre gubernator mit andern von den landen: habet
ir eynen sulchen briff, den haben wir noch nicht gehort und wissen ouch davon
nicht, unser herre konig hot uns eyn privilegium gegeben, dorynne her uns hot
verschreben und gloubet, alle beswerunge, czeyse, pfundzol und alle ander czolle
uns domite nicht zubeswern, und getrawen ouch seynen gnoden, das er her uns das
wol wirt halden, sollet ir denn dy macht haben, uf uns czeyse adir ander beswerunge
zu seczen, so weret ir mechtiger wenn unser herre konig, und wollen das slechts
nicht von euch leyden”, ibidem, nr 7, s. 40.
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innymi przywilejami®?. Zjazd stanéw pruskich majacy miejsce pod-
czas wizyty kréla Kazimierza IV w Gdansku w 1468 r. rozpatrywat
przede wszystkim problem akcyzy. Burmistrzowie gdanscy pierwot-
nie odmoéwili dodatkowego obcigzenia, podobnie uczynili przedsta-
wiciele gminy zebrani w Dworze Artusa (31 sierpnia 1468 r.). Osta-
tecznie uchwalono akcyze na osiem lat. Obawy gdanszczan przed
stworzeniem precedensu w sprawie realizacji zadan podatkowych
spowodowaly, ze zaczeli oni wysuwacé prosby do kréla zmierzajace
do potwierdzenia ich przywileju swobodnego ustanawiania i odwo-
lywania akcyzy. W odpowiedzi krél wysuwal pretensje do cta fun-
towego®*. Pod naciskiem zadan gdanskich krél zgodzit sie uznaé,
1z wprowadzenie akcyzy stanowito wyjatek prawny, kazde za$
nowe podatki na pokrycie dtugu wobec zakonu mogtly by¢ usta-
nawiane tylko za zgoda Rady Pruskiej®®. Dazenie do utrwalenia
statusu akcyzy lub szosu jako wyjatkowych §wiadczen na rzecz
kréla powodowato, ze w 1479 r. Gdansk — w przeciwienstwie
do innych stanéw 1 wielkich miast — dazyl do przekazania Kazi-
mierzowi Jagiellonczykowi jednorazowej zapomogi (w wysokos§ci
8 tys. Mk. ptatnych w dwéch terminach), wstrzymat sie za$ ze zgoda,
na uchwalenie podatku®®.

Gdansk po wojnie trzynastoletniej bronit oprécz przywileju
inkorporacyjnego rowniez przywilejéw partykularnych, zwlasz-
cza w sytuacji sporéw z Elblagiem o Mierzeje Wiélang 1 z Toru-
niem o prawo sktadu®’. Argumenty wywodzone z norm przywileju
inkorporacyjnego byly wowczas skierowane przeciwko polityce

53 Ttem dornoch huben die landschafft an und sprochen: lieben herren,
dy herrn von Danczke haben einen briff von unserm herrn konige, das sy mogen dy
czeyse uf und ap seczen mit wissen und willen irer eldesten burger; und sprochen:
wir hoffen, das der briff nicht macht sal haben, wenn sie es hinder uns erworben
haben, und ouch ist es wedir des landes privilegium und ouch hoffen wir, lieben
herrn, das ir ouch eyn sulchs nicht zulossen werdt, wenn is ist wedir dy ganze crone
von Polan”, ibidem, nr 7, s. 41.

54 Ibidem, nr 13, s. 77-80.

5 AStP KA, nr 15; Katalog dokumentéw i listéw..., nr 119.

56 AStP KA, nr 270, s. 504.

57 Zob. P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd. 1..., s. 280—281; B. Nim-
mert, Danzigs Verhdltnis zu Polen..., s. 125-139; H. Samsonowicz, Rola Gdariska
w zyciu stanowym Prus Krélewskich i w Zyciu politycznym Rzeczypospolitej
[w:] Historia Gdariska, t. 2: 1454-1655, red. E. Cieslak, Gdansk 1982, s. 266-267;
S. Cackowski, W czasach Rzeczypospolitej szlacheckiej (1454-1793) [w:] Torur
dawny i dzisiejszy. Zarys dziejow, red. M. Biskup, Warszawa—Poznan—Torun 1983,
s. 144-146; M. Biskup, U schytku sredniowiecza..., s. 113-115.
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Gdanska oraz przeciwko wlasnym jego przywilejom®®. Dokument
ten podczas zjazdu stanéw pruskich w Malborku i Elblagu w 1476 r.
postuzyl przeciwnikom wzrastajacej przewagi politycznej Gdanska.
Przedstawiciele stanéw zarzucali gdanszczanom tamanie ,,przywi-
leju krajowego” poprzez ustanowienie cta funtowego, ktére ,,pano-
wie gdanscy uzywali na szkode dobra publicznego kraju” (,,des
dy herrn von Danczik sich alleyne gebrouchen doch in forfangk
und grosz vorterbnisz den gemeyn nutcz disser lande”), a takze
samodzielne zatrzymywanie zeglugi morskiej?®. Przedstawiciele
Gdanska udowadniali, ze miasto pobiera w porcie cto palowe, powo-
lujac sie na swoje przywileje w tej sprawie’. Po raz drugi zarzut
rzekomego poboru cla funtowego skierowany wobec najwiekszego
o$rodka Prus wysunieto na zjezdzie malborskim w 1482 r. Gdansk
twierdzit jednak, ze w tutejszym porcie pobiera sie nie cto funtowe,
lecz clo palowe, niezbedne do utrzymania glebi portowej®!.

Pomimo konfliktéw miasta nad Motlawa z innymi uczestni-
kami zjazddéw pruskich, ktérzy prébowali podwazaé jego pozycje
gospodarczo-polityczng za pomoca przywileju inkorporacyjnego,
wszystkie stany pruskie wspieraly dzialania zmierzajace do utrzy-
mania tego dokumentu. Obok Mikotaja Tungena Gdansk szcze-
gbélnie mocno wiagzal wszelkie ustepstwa ekonomiczne (podatki
na potrzeby wojenne lub sptate dtugéw) z zapewnieniem przez
kréla uprawnien wynikajacych z przywileju inkorporacyjnego
oraz wlasnych przywilejow. Oprocz przyktadu ze zjazdu gdan-
skiego w 1468 r. mozna wymienié¢ stanowisko postéw gdanskich
na zjezdzie w Elblagu z 13-17 lipca 1485 r. Przed zgloszeniem
gotowoéci do pomocy finansowej dla kréla gdanszczanie zapro-
ponowali wystaé poselstwo z proéba o zachowanie przywilejow
krajowych®2.

58 Taka wykladnie przedstawia skarga rycerstwa (,die landschaft”) na zjezdzie
w Malborku z 1-4 marca 1471 r., ktéra do spraw, ,,die brechende seyn das hoptpri-
vilegium” zaliczyla cto funtowe, akcyze 1 prawo zamykania portu stosowane przez
Gdansk; AStP KA, nr 31, s. 153.

59 Ibidem, nr 178, s. 393.

60 Ibidem, nr 178, s. 400—401; zob. P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd. 1.

61 Als denne ouch e. h. des pfuntczollis gdenckt, so haben wyr uff mhee-
rer tagefarten gesagt unnd noch szaghen, das wir keynen pfuntczol habenn, sun-
der eynen pfalgeldt uffgesatczt umbe do methe das tyff zcuhalden”, ASPK, t. 1,
nr 91, s. 150.

62 Ibidem, nr 205, § 1, s. 370.
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Kopie przywileju inkorporacyjnego w Gdansku

Gdanskie odpisy przywileju inkorporacyjnego (zachowane 1 nie-
zachowane) wskazuja na wykorzystywanie ich jako oreza poli-
tycznego. Pierwszym $ladem dysponowania przez Gdansk
odpisem przywileju inkorporacyjnego jest list z 2 maja 1470 r.,
w ktorym torunska rada miejska poruszyta kilka spraw o wza-
jemnych torunisko-gdanskich stosunkach®. Jedna z nich dotyczyta
wspolnej postawy miast pruskich wobec zblizajacego sie zjazdu
hanzeatyckiego. Postanowily one bowiem ze wzgledu na wroga
postawe ksiecia meklemburskiego wobec gdanszczan oraz roz-
nice w polityce wobec Anglii nie wysytaé swojego przedstawiciela
na zjazd, lecz kazde z miast miato przestaé¢ do Lubeki oddzielny
list w wyjaénieniem swojego stanowiska w tej sprawie®®. Dlatego
tez Torun przekazal gdanszczanom odpis i1 oryginat swojego listu
skierowanego do Lubeki z proéba o jego wyslanie do adresata®®.
Byt to wyraz $cistej wspédtpracy z Gdanskiem w polityce hanzea-
tyckiej. Druga kwestia, ktéra porusza list Torunia do Gdanska
z 2 maja 1470 r., to wzajemne rozliczenia finansowe. Inne listy
z tego okresu wskazuja, ze dtug wobec Gdanska, o ktérym wspo-
mnieli rajcy torunscy, byt zwiazany z wyjaénieniami dotyczacymi
rozliczenia z akcyzy przeznaczonej na sptate zadluzenia krélew-
skiego wobec wielkiego mistrza krzyzackiego. Jak juz wczesniej
wspomnialem, w umowie z Ludwigiem von Erlichshausenem
19 pazdziernika 1466 r. Kazimierz Jagiellonczyk zobowigzat sie
pokryé zadtuzenie wielkiego mistrza wobec zolnierzy w stuzbie
zakonu w wysokoéci 15 tys. fl. weg., czyli 18 tys. Mk.®¢ W tym celu
w 1468 r. stany pruskie ustanowily akcyze. W dniu 8 marca 1470 r.
Elblag przestal do Gdanska rozliczenie swoje 1 Torunia dotyczace
pierwszej platnoéci®’. Poniewaz Gdansk ze swoich érodkéw sfi-
nansowal czes$é ptatnoéci na rzecz zakonu krzyzackiego, wysuwat

63 APG, 300, D/68, nr 153.

64 W tej sprawie listy Gdanska do Lubeki z 14 kwietnia 1470 r., zob. Hansere-
cesse von 1431-1476 [dalej: Hanserecesse 1], Bd. 6, bearb. v. G. Frhr. von der Ropp,
Leipzig 1890 (,Hanserecesse”, Abth. 2, Bd. 6), nr 289-290. Elblag poinformowat
Gdansk o wystaniu podobnego listu do Lubeki; zob. ibidem, nr 286.

65  Kopia listu Torunia do Lubeki z 2 maja 1470 r. przestana wraz z interesuja-
cym nas listem do Gdanska, APG, 300, D/68, nr 154; Hanserecesse II, Bd. 6, nr 291.

66 Die Staatsvertrige, Bd. 2, nr 405.

67  Hanserecesse II, Bd. 6, nr 287.
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zadania do zaplaty przez torunian 1 tys. Mk.%® Mimo ze jeszcze
w konicu marca 1470 r. Torun wzbranial sie przed uznaniem zadtu-
zenia, wskazujac na swéj wklad w wysokoséci 1500 fl. weg., w liScie
z 2 maja 1470 r. przyznawal jednak, ze z 1 tys. Mk. dlugu pozostato
do splaty niespelna 345 Mk.®° Trzecig kwestia wspomniang w liécie
Torunia do Gdanska byla informacja o przestaniu do Gdanska
odpisu przywileju inkorporacyjnego. Brak receséow ze zjazdow
odbytych w 1470 r. utrudnia wyjaénienie przyczyny udostepnienia
przez rade toruniska kopii przywileju inkorporacyjnego. Wydaje sie,
ze ma ono zwiazek z rosnacym przekonaniem standéw pruskich
(przede wszystkim rycerstwa) o tamaniu niektérych postanowien
przywileju, zwlaszcza zadan krélewskich dotyczacych ustanawiania
w Prusach podatkéw. Prawdopodobnie odpis ten nie tylko stat sie
przydatny do obrony uprawnien krajowych, lecz byt narzedziem sto-
sowanym w utrzymaniu indywidualnych uprawnien Gdanska. Otto
Machwic w imieniu przedstawicieli rycerstwa wymienil na zjezdzie
malborskim w 1471 r. cztery zarzuty skierowane przede wszystkim
do Gdanska™. Nieprzypadkowo zatem od tego momentu Gdansk
wykorzystywal ten dokument w swoich sporach z innymi podmio-
tami. Akt inkorporacji zostat wykorzystany przez rade miejska
Gdanska w konflikcie z Toruniem o zakres prawa sktadu. Jednym
z przedmiotéw konfliktu byla zegluga gdanskich statkéw w gére
Wisty, ktora Torun zatrzymywat. Skargi postéw gdanskich wysu-
niete na zjezdzie w Elblagu w 1472 r. byly wspierane postanowie-
niami przywileju inkorporacyjnego’!.

Najstarszy znany odpis przywileju inkorporacyjnego przestany
w 1470 r. do Gdanska sie nie zachowat. Jednak wérdd licznych toméw
recesOw ze zjazdow standéw pruskich znajduje sie zbiér oddzielnych reko-
pisow zawierajacych kopie réznorodnych Zrédet prawa obowigzujacego

68 Por. ibidem.

69 Por. APG, 300, D/68, nr 152—153; Hanserecesse 11, Bd. 6, nr 287, 292.

70 AStP KA, nr 31, s. 153.

7t Am Dienstage nach Corporis Christi [2 VI 1472] klagt der Danziger Biir-
germeister iiber den Rat von Thorn, der einem Biirger von Danzig seinen Kahn
genommen hat. Die Thorner: Man habe ihm den Kahn genommen, weil er ihr
Verbot tibertreten habe, das nymand mit schiffen ober Thorn legen sulde. Sie beru-
fen sich dafiir auf alle Recesse. Die Danziger widersprechen unter Berufung auf
die Landesprivilegien. Die Sendeboten beschliessen, die Thorner sollen den Kahn
herausgeben, und auf der néchsten Tagfahrt soll dann die Frage entschieden wer-
den. Die Thorner wollen sich nicht fiigen, die Danziger drohen deshalb vorder doruff
zu denken, wie dem widderzusteen”, ibidem, nr 57, s. 203.



382 MARCIN GRULKOWSKI

w Prusach w XV-XVII w. Odpisy te powstawaly na potrzeby dziatal-
noéci politycznej gdanszezan na zjazdach pruskich (pézniej w sejmiku
pruskim)”?. Wéréd nich znajduje sie rekopis z drugiej potowy XV w."
Zostal oprawiony pergaminowa, karta. Grzbiet wzmocniono poprzez
podklejenie dodatkowego paska pergaminu, cztery wigzania zas spe-
cjalnymi skérzanymi podktadkami. Rekopis posiada XVII-wieczny
tytut ,,Privilegia terrarum Prussiae Anno 1454” 1 w calej jednostce
zostal opatrzony nota ,,N° 6”. Na oktadce zachowaty sie réwniez star-
sze, XV-wieczne noty lub wprawki pisarskie’. Na pierwszej karcie
znajduja sie wybrane hasta z tzw. Catholiconu, tj. encyklopedii — stow-
nika jezyka lacinskiego, ktérego autorem byt XIII-wieczny erudyta
Johannes de Balbis"™. ,,Catholicon” zawieral zaréwno definicje poszcze-
gélnych terminéw, jak rowniez objaéniat ich etymologie. Stownik ten,
bardzo rozpowszechniony w péZznym Sredniowieczu, stat sie jednym
z pierwszych dziel wydanych drukiem (ok. 1460 r.)7. Niewatpliwie
byt znany réwniez w gdanskim érodowisku intelektualnym w p6Znym
$redniowieczu. Istnienie ,,Catholiconu” mozna stwierdzi¢ na podsta-
wie katalogu biblioteki koéciota Mariackiego, sporzadzonego przez
Adolfa Mundta w 1840 r. na podstawie wcze$niejszego rejestru Carla
Benjamina Lengnicha””. Prawdopodobnie byta to pierwotna funkcja
rekopisu, skoro na oktadce wystepuje rowniez Sredniowieczny tytut
tego dziela. Na nastepnych kartach umieszczono inna reka pisarska
niemieckie 1 lacinskie teksty dokumentéw pruskich. Pierwszym z nich
jest niemieckie ttumaczenie przywileju inkorporacyjnego’®, po nim
zaé wersja lacinska™. W nastepnej kolejnoéci umieszczono acinsks

72 APG, 300, 29/268.

73 Ibidem, s. 136-239.

7 Sudorum/vado / de alto et basso / fortalitium / Datia sum exactio/ [...] Michel
Groloch hot / part an erven, hove / zcu Cauwen. Stenczel / Docker”, ibidem, s. 136.

75 Ibidem, s. 137.

6 G. Powitz, Das ,Catholicon’ in buch- und textgeschichtlicher Sicht, ,,Wol-
fenbiitteler Notizen zur Buchgeschichte” 1988, Jg. 13, H. 2, s. 125; L. Hellinga,
Analytical Bibliography and the study of early printed books with a case-study of
the Mainz Catholicon, ,,Gutenberg-Jahrbuch” 1989, Jg. 64, s. 47-96; A.G. Swierk,
Moguncki Catholicon (GW 3182) jako problem badawczy, ,Biuletyn Biblioteki Jagiel-
loniskiej” 1994, R. 44, nr 1/2, 64-65; Encyklopedia wiedzy o ksigzce, red. A. Bir-
kenmajer, B. Kocowski, J. Trzynadlowski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1971,
szp. 370; A. Skura, Catholicon [w:] Encyklopedia ksiqzki, red. A. Zbikowska-Migon,
M. Skalska-Zlat, t. 1: Eseje. A—J, Wroctaw 2017, s. 413-414.

77 PAN BG, Ms. 1019, s. 5r.

8 APG, 300, 29/268, s. 138—145.

7 Ibidem, s. 146-150.
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1niemiecka wersje dokumentu potwierdzajacego przysiege wiernosci
stanéw pruskich wobec kréla Kazimierza Jagiellonczyka z 15 kwiet-
nia 1454 r.%9, a takze odpis porozumienia zawartego w Budzie miedzy
krélem wegierskim Maciejem Korwinem a Kazimierzem Jagiellon-
czykiem z 2 kwietnia 1479 r., ktére m.in. regulowato kwestie uznania
Mikotaja Tungena na biskupstwie warminiskim8!. Po nich nastapily
dwie wersje jezykowe tekstu II pokoju torunskiego z 1466 r. (,Sequitur
pacis perpetue concordia”)®?, a takze pokoju w Brzeéciu Kujawskim
z 1435 r. (,,Concordia inter Serenissimum dominum Wladislaum Rege
Polonie ac Ordinem Theutonicorum Sancte Marie facta”)®. W nastep-
nej czesci poszytu znajduje sie odpis fragmentu recesu ze zjazdu
pruskiego w Toruniu z 6 marca—19 kwietnia 1485 r.%* Fragment ten
rozpoczyna sie od dyskusji nad przywilejem inkorporacyjnym z dnia
30 marca 1485 r.8%, kohczy sie za$ zwiezla informacja dotyczaca roko-
wan stanéw pruskich i kréla na temat Wawrzynca Krokowskiego®6.
Za recesem umieszczono jeszcze odpis dokumentu Kazimierza IV
Jagiellonczyka z 24 czerwca 1454 r., w ktérym zobowiazywal sie
wstrzymacé z nadaniami miast i zamkéw w Prusach nieindygenom
w momencie zawarcia pokoju®’, a takze krétki wykaz dostojnikéw
(Gotard z Radlina, Adam Wilkanowski, Dorota z Kleczewa, wdowa
po Janie Skalskim, Piotr Szorc z Obrabu, Mikotaj Koscielecki, Wac-
taw Czerwonka z Ledecza) 1 trzymanych przez nich w zastawie miast
1 zamkéw w Prusach®.

Rekopis bedacy przedmiotem niniejszej analizy nalezy wiazac
ze wspomnianym juz zjazdem standw pruskich w Toruniu w dniach
6 marca—19 kwietnia 1485 r. Krdl Kazimierz IV, ktéry w tym czasie
przebywal w Toruniu, podjat starania o zgode stanéw pruskich

80 Ibidem, s. 151-154 (fac.), s. 154—159 (niem.).

81 Ibidem, s. 161-163. O okolicznoéciach kompromisu polsko-wegierskiego
zob. K. Baczkowski, Walka Jagiellonow z Maciejem Korwinem o korone czeskq
w latach 1471-1479, Krakéw 1980 (,Rozprawy Habilitacyjne”, nr 40), s. 166.

82 APG, 300, 29/268, s. 164—185 (tac.), s. 186—204 (niem.).

83 Ibidem, s. 205—214. Na koncu znajduje sie spis pieczeci przywieszonych
do dokumentu, zob. ibidem, s. 214. Swiadcza one, ze podstawg odpisu byt dokument
wygotowany przez strone polska 1 przekazany zakonowi krzyzackiemu.

8¢ Ibidem, s. 216-237.

85 Ibidem, s. 216.

86 ASPK, t. 1, nr 200, § 331, s. 365.

87 APG, 300, 29/268, s. 238; Acten der Stiindetage Preussens unter der Herrschaft
des Deutschen Ordens, Bd. 4: August 1453 bis September 1457, hrsg. v. M. Toeppen,
Leipzig 1884, nr 287.

88 APG, 300, 29/268, s. 239.
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na ustanowienie nowych podatkéw. W centrum uwagi rokowan
stanely wowczas przywileje pruskie, w tym zwlaszcza ,,privilegium
incorporacionis”. Podczas audiencji u Kazimierza Jagiellonczyka
reprezentantom stanéw pruskich przedstawiono zadania pomocy
finansowe]j (12 marca 1485)%9. W czasie obrad stanéw w torunskim
Dworze Artusa (,compenhawsz”) w dniach 13—-14 marca 1485 r.
odczytano tekst przywileju inkorporacyjnego 1 przestano jego
kopie krélowi®. Stany pruskie wysunely postulat zachowania
przywilejéw krajowych jako warunek udzielenia pomocy. W dniu
29 marca 1485 r. Mikotaj Bazynski jako reprezentant stanéw
pruskich powrécit do kwestii nadawania starostw nieindyge-
nom (w szczegdblnosci starostwa grudziadzkiego na rzecz Jana
Sokolowskiego)?!. Stany pruskie odmawialy ustanawiania nowych
§wiadczen bez uprzedniego potwierdzenia przywilejéw pruskich®2,
Odpowiedzia kréla bylo zadanie przedstawienia przywileju, nie
w postaci odpisu, lecz oryginatu (,houbtbrieff’). Powotujac sie
na zwyczaj z czasOw krzyzackich, ktory stosowano wobec przywi-
leju chelminskiego, Mikolaj Bazynski wskazywatl na koniecznoéé
nadania uroczystej formy ceremonii odczytania tekstu, tj. wnie-
sienia oryginalu przywileju inkorporacyjnego w procesji ztozonej
z duchownych z zapalonymi §wiecami, a takze przedstawicielami
rycerstwa i mieszczanstwa niosacymi wyjete z pochew miecze.
Wedlug wojewody malborskiego ,traktujemy przywilej i listy
jego krolewskiej moéci jak §wieta ewangelie i powinniémy jemu
oddawaé takowa czesé”’?3. Strona krélewska odmoéwilta jednak
zastosowania pruskich norm zwyczajowych, po czym przywilej
wniesiony do sali obrad zostat odczytany w obecnoéci Kazimierza

89 Ibidem, nr 200, § 17, s. 288-300.

9% Noch dem denn gesterne des landes privilegium offinberlich vor allen gele-
szen wasz und zcu ko[niglichen] ma[iestat] geschickt, bittende, seyne gnade nicht
czu unwillen neme, sy sich uff die zceit kurcze der zceit, bey seyne gnaden, eyn
antwert zcu geben, nicht kunden fugen, schickten sy abirmals zcu seyner gnaden
derhalben und begerten, ab sy vor seyne gnaden kommen mochten, zcu geben
en antwert”, ibidem, nr 200, § 22, s. 292.

91 ASPK, t. 1, nr 200, § 180, s. 330; K. Gérski, Monarchia polska a stany Prus
Krélewskich..., s. 284.

92 ASPK, t. 1, nr 200, § 182, s. 330.

93 Wir halden ko[nigliche] ma[iestat] privilegium und schriffte als das heilige
ewangelium und sullen ym ouch suliche ere thun”, ASPK, t. 1, nr 200, § 187, s. 331;
zob. tez 1. Janosz-Biskupowa, Archiwum Ziem Pruskich..., s. 104.
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Jagielloficzyka w przekladzie na jezyk polski®*. W toku dalszej
dyskusji biskup Mikotaj Tungen wyréznit naruszenia przywileju
w dwoéch kwestiach: 1) nadawania starostw pruskich obcokrajow-
com (,fremde”); 2) podejmowania decyzji w sprawie Prus Krélew-
skich bez udzialu Rady Pruskiej®.

Przedstawione tu przyktady dziatan politycznych w trakcie
zjazdu w Toruniu w 1485 r. wskazuja, ze przywilej inkorpora-
cyjny znalazl sie w instrumentarium argumentéw uzywanych
przez stany pruskie dla obrony swej pozycji polityczno-prawne;.
Nieprzypadkowo zatem rekopis zawiera zaréwno odpisy najwaz-
niejszych dla Prus dokumentéw, stanowiacych korpus zrédet
nalezacych do nich uprawnien, jak tez fragment recesu zjazdu
pruskiego z 1485 r. Poszytem tym postugiwali sie prawdopodobnie
dwaj gdanscy wyslannicy uczestniczacy w zjezdzie torunskim:
Johann Scheveke i Heinrich Falke®. Rekopis powstal prawdo-
podobnie krétko przed lub w trakcie zjazdu w Toruniu. Tekst
polsko-krzyzackiego traktatu pokojowego z 1435 r. zostal spisany
w wersjl wygotowane] przez strone polsko-litewska, a zatem jego
oryginal przechowywano w archiwum zakonnym. Miasta pruskie,
uczestniczgc w rokowaniach pokojowych, uzyskaty niewatpliwie
kopie traktatu za poérednictwem zakonu krzyzackiego. Bada-
nia Adama Szwedy ukazaly rowniez, ze w XV w. sporzadzono
w panstwie zakonnym przynajmniej dwa transumpty traktatu
pokojowego: 1) w 1454 r. na potrzeby rokowan polsko-krzyzackich
uwierzytelniony przez biskupa warminskiego Franciszka Kuh-
schmalza oraz 2) w 1463 r., sporzadzony przez biskupa kurlandz-
kiego Paula Einwalda na prosbe przedstawicieli inflanckiej galezi
zakonu krzyzackiego, zwigzany ze sporami granicznymi Litwy
z Inflantami®’. Z kolei odpis traktatu pokojowego z 1466 r. zostal
przejety z archiwum koronnego, jest to bowiem wersja sporza-
dzona przez strone krzyzacka.

94 ASPK, t. 1, nr 200, § 188, s. 331-332.

9% Ibidem, nr 200, § 195, s. 333.

9 Podczas pobytu w Toruniu postowie gdanscy prowadzili ozywiona korespon-
dencje z gdanska radg, informujac jg o przebiegu obrad; zob. ibidem, nr 187-189,
191-195, 197.

97 A. Szweda, The Negotiations Leading to the Second Peace of Toru#,
ZH 2016, t. 81, z. 4, s. 32; idem, Wstep dyplomatyczny. O dokumentach pokoju
brzeskiego [w:] Dokumenty pokoju brzeskiego..., s. 50-52.
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Gdansk, mimo ze ze wzgledu na potencjat ekonomiczny faktycz-
nie stanowil najwazniejszy czynnik polityczny Prus Krélewskich,
nie stal sie miejscem przechowywania archiwum Zwigzku Pru-
skiego, a p6zniej Archiwum Ziem Pruskich. Oérodek ten nie miat
zatem bezpoéredniego dostepu do oryginatéw dokumentéw, ktére
staly sie zrédtami uprawnien dotyczacych Prus. Walka o zachowa-
nie przywilejéw pruskich, w tym zwlaszcza przywileju inkorpora-
cyjnego, spowodowata, ze Gdansk potrzebowal ich kopii, za pomoca,
ktérych méglt wykorzystywacé pochodzace z nich argumenty prawne.
Badania receséw pruskich z czaséw rzadéw Kazimierza IV Jagiellon-
czyka ukazaly, ze jednym z kierunkéw aktywnos$ci Gdanska w zyciu
politycznym Prus stala sie obrona przywilejow krajowych. Po wojnie
trzynastoletniej natomiast ujawnity sie konflikty wewnetrzne. Szcze-
gblnie pozostate wielkie miasta pruskie sprzeciwialy sie przywile-
jom partykularnym, ktérymi zostal obdarowany Gdansk w latach
1454-1457. Przeciwko Gdanskowi wysuwaly one réwniez argumenty
pochodzace z przywileju inkorporacyjnego. Powyzsze badania zrdd-
loznawcze ukazaly, ze kopie, ktérymi dysponowat Gdansk w pierw-
szych dziesiecioleciach panowania polskiego, zostaly sporzadzone
w 14701 1485 r. Powstaly one w sytuacji politycznej wzrastajacego
zagrozenia utrata znaczenia przywilejow pruskich.

Aneks Zrédlowy?®
Torun, 2V 1470

Rada miasta Torunia przesyta burmistrzom i radzie miasta
Gdarska oryginat i odpis witasnego listu do Lubeki. Z niniejszego
odpisu Gdarisk stwierdzi, ze torunianie nasladowali z niewielkimi
zmianami gdanski projekt listu do Lubeki. Rajcy torunscy proszq
o wystanie oryginatu do Lubeki. Informuja jednoczesnie, ze z 1 tys.
grzywien torunianie zalegali ze sptatq 500 grzywien. Z tego do splaty
pozostato jeszcze 345 grzywien minus 2 szkojce, co przedstawiciele

98 W aneksie zrédlowym zastosowano instrukcje wydawnicza M. Thumser,
Zehn Thesen zur Edition deutschsprachiger Geschichtsquellen (14.—16. Jahrhun-
dert) [w:] Editionswissenschaftliche Kolloquien 2005/2007. Methodik — Amtsbii-
cher — Digitale Edition — Projekte, hrsg. v. M. Thumser, J. Tandecki unter Mitarb.
von A. Thumser, Torun 2008 (,Publikationen des Deutsch-Polnischen Gesprachs-
kreises fiir Quellenedition”, Bd. 4), s. 13-19.
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torunskiej rady poswiadczq podczas nastepnego zjazdu stanéw
pruskich. Rada miasta Torunia przesyta rowniez do Gdariska odpis
przywileju inkorporacyjnego wydanego w Krakowie.

Oryg.: APG, 300, D/68, 153 (LXVIII, 140; 43, 6084a), papier,
szer. 317 mm, dt. 252 mm, w dolnej czesci listu uszkodzenie w postaci
rozciecia oraz plamy atramentowe. In dorso wspéiczesna nota: upp-
gehaven bynnen lande in marcio, aprili und mayo anno LXX°. Fili-
gran: glowa wotu z oczami, nad niq dwukonturowy pret zakornczony
czteroptatkowym kwiatem, po obu stronach preta jednokonturowe
todygi zakornczone okragltym lisciem, dt. 111 mm, szer. 28 mm,
filigran zachowany we fragmencie przy krawedzi dolnej. In dorso
nota archiwalna z XVII w.: Thorn/ische/ entschuldigung wegen der
beschickung auff Lubeck. In dorso pieczeé¢ miasta Torunia odcis-
nieta w brgzowym wosku z zastosowaniem papierowej kustodii
z paskiem wzmacniajqcym, o 38 mm (B. Engel, Die mittelalterlichen
Siegel des Thorner Rathsarchivs, mit besonderer Beriicksichtigung
des Ordenslandes, T. 1: Ordensbeamte und Stddte, Mitteilungen des
Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn 1894,
H. 9, s. 19, tabl. VIII, nr 142, M. Gumouwski, Pieczecie i herby miast
pomorskich, RTNT 1939, t. 44, s. 162; K. Ciesielska, Herb i pieczecie
miasta Torunia, Torun 1982 (,,Biblioteczka Toruriska”, nr 3), s. 23,
oraz okrqgta pieczeé APG.

Regest: Hanserecesse von 1431-1476, Bd. 6, bearb. v. G. Frhr.
von der Ropp, Leipzig 1890 (,Hanserecesse”, Abth. 2, Bd. 6), nr 292.

In dorso: Denn ersamen unnd weyszenn hernn burgermeister
unnd rathmannen der stat Danczk, unnszernn besundernn gut-
tenn frundenn.

I[Unnsernn frundlichenn grus mit wolbeheglichenn willenn ste-
tis czuvor. Ersame namhaftige hernn, besunder gunstige | gutte
frunde! Euwernn brieff mitsampt eyner abeschrifft, euwer end-
schuldigunge dorynne vorslossen, die ir ken | die hernn vonn
Lubicke czuthun gedenckt, alse uff dy vorlegunge der vorramethen
tagfart uff Ascensionis Domini /31 V 1470], die wir ouch nicht
vormogenn czu besenden, habenn wir empfangen unnd lezende
wol vornomen, welche euwer erliche unnd redeliche endschuldi-
gunge uns wolgefellet. Dorwsz wir noch euwer anweyszunge unser
billiche endschuldigunge mit etczlicher cleynen vorwandelunge
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ab unnd czusatczunge geczogenn, ouch an dy hernn von Lubyke
in desem hyrbeygebundenenn brieffe geschrebenn habenn, alze
deze hyrynne vorslossen czedel, dy wir euwer ersamkeyt sen-
denn, wszweyset, bittende euwer ersame weysheit den gedochtenn
unnsernn brieff neben dem euwerm, den hern ken Lubycke, an
dy her lawtet, czur hand schicken unnd obirsenden gerucht, zo
ir erst moget. Vord ersame hern alse euwer ersamkeyte, beruret
in euwerm brieffe, manende uns umbe das hinderstellige geld von
den tawsunt marken, doran ir nach ffunffhundert mark czu achter
vormeynet czu wezen etc. Geruch euwer ersamkeit czu wissen, das
wir uff dy tawsunth marg alsovil beczalt habenn, das dy reste des
hinderstelligenn nicht mehe ist denne noch III€ unnd XLV marg
minus 2 sc., dovon wir gut bescheit thun wellenn, wenne wir sullen.
Hirumbe zo bittenn wir euwer ersamkeyte frundlichen, alse wir
ouch vor gebetenn habenn, die sache von des geldis wegenn gut-
lich ansteen lassen geruchet, wenne die unnsern der moleyns mit
den euwern czusampne komen, werdenn sie vorder handil dovon
habenn etc. Dy abeschrifft des houbtprivilegii czu Cracow gegeben
senden wir euch ouch hiebey gebunden mit fleysze unnd rechtfer-
tiglich awszgeschrebenn unnd, worynne wir euwer ersamkeyt czu
beheglichenn willenn seyn mégen, thun wir alleczeit gerne unvor-
drossen Gote zeliglich befolen. Gegebenn zcu Thornn am mittewoch
in vigilia Invencionis Sancte Crucis im etc. LXX®*" jore.

Rathmanne der stat Thornn
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Abstract

The Reception of Kazimierz Jagielloniczyk’s Prussian Privilege
of Incorporation in Gdansk in the Second Half
of the Fifteenth Century

In 1454, King Kazimierz IV Jagiellonczyk incorporated Prussia into
the Kingdom of Poland. This act became the direct cause of the Thir-
teen Years’ War with the Teutonic Order. The privilege of incorpora-
tion (Privilegium incorporationis) of March 6, 1454, granted to rep-
resentatives of the Prussian states at that time, became the most
important source of rights that created the legal basis for the autonomy
of Royal Prussia within the Polish-Lithuanian Commonwealth. The
original of the document was kept in the Torun archives. Numerous
copies from the sixteenth to the eighteenth centuries testify to a con-
siderable interest in issues relating to the autonomy of Royal Prussia.
This resulted from the actions of the Commonwealth of Poland aimed
at limiting the political separateness of Prussia. The subject of the
article is the question of knowledge of the content of the incorporation
privilege in Gdansk in the period immediately after the end of the
Thirteen Years’ War (after 1466). In 1470, Gdansk obtained a copy of
the privilege (which has not survived to this day), sent from Torun.
A second copy is in a manuscript drawn up in 1485 in connection with
the participation of envoys from Gdansk in the congress of Prussian
states in Torun. During this congress, King Kazimierz Jagiellonczyk
demanded the levying of new taxes in Prussia to meet the needs of
royal policy. This met with opposition from the Prussian states and
led to a dispute with the King. Central to the matter were the rights of
the Prussian states set out in the Privilegium incorporationis of 1454.
It is to be assumed that the Gdansk sources presented in the article
are among the oldest identified copies of the incorporation privilege.



