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Rozmyslania nad tzw. “fake newsami” warto
rozpocza¢ od definicji samego pojecia. We-
diug Stownika Cambridge sa to: “informacje
ktére wydaja sie by¢ wiadomosciami, rozpo-
wszechnionymi w Internecie lub za pomoca
innych mediow, zwykle tworzone w celu
wptyniecia na poglady polityczne lub jako
zart". Definicja Roberta Growgy méwi za to
0 "poszczegdlnym wpisie, wiadomosci lub
nawet catym kanale informacyjnym, gdzie
przesytane dane (w roznym stopniu) okazuja
sie by¢ nieprawdziwe lub przeinaczone”.

Mimo rozbieznosci definicji pojecia
mozna zauwazy¢, ze punktem wspolnym
miedzy nimi jest upubliczniona fatszywa in-
formacja.

! https://dictionary.cambridge.org/dictionary/en-
glish/fake-news, ttumaczenie wtasne
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ROzZni autorzy podejmowali sie réwniez
proby podziatu zjawiska fake newsu. Jednym
znich jest podziat zaproponowany przez
dr. hab. Marka Palczewskiego, ktory wyroz-
nit:

1) informacje z zatozenia nieprawdziwe,
ktére maja satyryczny charakter;

2) fake newsy, ktore sa catkowicie sfabry-
kowane, jednak imituja prawdziwe in-
formacje;

3) fake newsy, ktore bazujg na prawdzi-
wych informacjach jednak poddane s3
manipulagji;

4) informacja prawdziwa, uznana za fake
news, wytacznie wwyniku czyjejs
dezaprobaty na jej temat®.

2 M. Waszak 2017, str. 173
3 M. Palczewski, 2017, s. 31
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Inny, powszechnie stosowanym w deba-
cie publicznej podziat fatszywych informacji
wyrdznia:

1) mylne informacje - informacje fat-
szywe, ktére nie zostaty udostep-
nione z intengja wyrzadzenia
krzywdy;

2) dezinformacje - informacje fatszywe,
ktore zostaty udostepnione z inten-
Cjg wyrzadzenia krzywdy;

3) malinformacje - informacje praw-
dziwe udostepnione zintencja wy-
rzadzenia krzywdy*,

Obecnie polski jezyk prawny nie postu-
guje sie pojeciem “fake newsu”, jednak ich
publikacja moze nie$¢ za soba réznego ro-
dzaju konsekwencje natury prawnej. Najbar-
dziej oczywistymi przyktadami sg przepisy
dotyczacy naruszen débr osobistych (arty-
kuty 23, ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Ko-
deks cywilny (tj. Dz. U. 2023 r. poz. 1610
z pdzn. zm.)), roszczen z nich wynikajgcych
(artykuty 24 i 488 Kodeksu Cywilnego), prze-
stepstwo zniestawienia (art. 212 Ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t,j. Dz.
U. 22024 r. poz. 17 z pozn. zm.)) oraz prze-
stepstwo zniewazenie (art. 216 Kodeksu Kar-
nego). Inng wazng instytucja stuzaca zwal-
czaniu nieprawdziwych informacji jest spro-
stowanie (art. 31a-33 ustawy Prawo Pra-
sowe). Stuzy ona natozeniu na redaktora na-
czelnego dziennika lub czasopisma odpo-
wiedniego sprostowania niescistej lub nie-
prawdziwej informacji, zawartej w poprzed-
nim numerze, na wniosek zainteresowanej
osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki
organizacyjnej niebedacej osobg prawna.
w doktrynie zaweza sie katalog osob zainte-

4 Kinga Klich, webinar pt. “Fact-cheaking: komu to
potrzebne? Warsztaty online o dezinformacji dla
studentéw_ek.”, z dnia 25 marca 2024 roku

5 K. Drozdowicz 2018
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resowanych do “...tego, kto informacje prze-
kazat i za jej tres¢ odpowiada, oraz tego, do
kogo przedstawiane okolicznosci sie odno-
szg lub wptywajg na opinie formutowane
o nim lub o instytugji, z ktorg sie identyfikuje
lub jest zwigzany”, co skutkuje ogranicze-
niem liczby podmiotow mogacych zadac za-
mieszczenia sprostowania nieprawdziwych
informacji. Bez wzgledu na to czy wypowiedz
miata charakter krytyczny czy nobilitujgcy®.
w Swietle orzecznictwa, za informacje nie-
prawdziwe przyjmuje sie te, z ktérymi nie
zgadza sie osoba zainteresowana, ktora chce
przedstawi¢ wtasng wersje opisywanych wy-
darzen (tak zwana subiektywna koncepcja
sprostowania)’.

Obecnie funkgjonujacy stan prawny nie
wydaje sie zapewnia¢ kompleksowych narze-
dzi do walki zfake newsami. Ochrona
prawna jest zapewniona wytgcznie osobom
bezposrednio pokrzywdzonym przez publi-
kacje danej tresci. Polski ustawodawca nie
usankcjonowat samej publikacji fake new-
sow. Pod znakiem zapytania jednak pozo-
staje, to czy faktycznie powinien.

Krajami, ktére zdecydowaty sie na kry-
minalizacje publikacji, niektorych typow fake
newsow sg Chinska Republika Ludowa oraz
Singapur®. Pierwsze ztych ustawodawstw
pod karg 3 lat pozbawiania wolnosci lub od
3.do 7. lat pozbawienia wolnosci sankcjonuje
udostepnianie fatszywych informacji doty-
czacych sytuagji niebezpiecznych, epidemii,
katastrof oraz komunikatow alarmujacych
o konkretnym zdarzeniu®. Drugie, za przeka-
zywanie fatszywych twierdzen na terenie Sin-
gapuru, szkodzgcych m. in. zdrowiu publicz-
nemu, finansom publicznym, mogacych

7 Wyrok SA w Warszawie z20.02.2013 r., iACa
766/12, LEX nr 1294857.

8 M. Tomaszewska-Michalak, 2021
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zmnigjsza¢ zaufanie publiczne do wykony-
wania jakiegokolwiek obowigzku lub funkgji,
do wykonywania jakiejkolwiek wtadzy przez
rzad, organ panstwowy, rade ustawowa,
czes¢ rzadu, organu panstwowego lub rady
ustawowej jest zagrozone karg do 5. lat po-
zbawienia wolnosci lub grzywny nie przekra-
czajgcej 50000 USD w przypadku oséb fi-
zycznych igrzywny wysokosci nie wiekszej
niz 500000 USD w kazdym innym przy-
padku™.

Wydaje sie, ze takie rozwigzania moga
sta¢ w kolizji z szeroko rozumiang zasada
wolnosci stowa, ktéra jest podstawg spote-
czehstwa demokratycznego. Problemami,
ktére moga sie pojawi¢ sa chociazby brak
definicji pojecia fake newsa, zagrozenia na-
tury politycznej oraz ewentualne godzenie
w rozw0j nauki, poprzez ograniczanie dys-
kursu. Historia zna niejeden przyktad cenzu-
rowania niektorych tresci, choc¢by w bloku
wschodnim, w drugiej potowie XX wieku,
ciezko powiedzie¢, ze te rozwigzania sprzy-

Jaco ___
@FasterJacoPL

#*

jaty rozwojowi spoteczenstwa demokratycz-
nego. Ze wzgledu na wyzej opisane powody,
uwazam, ze warto oddolnie walczy¢ z sze-
rzaca sie w mediach wojng informacyjna,
w ktdrej po jednej stronie stojg organizacje
fact-chekingowe, a z drugiej liczne portale
szerzgce fake newsy".

Jedna z fatszywych informacji, ktéra po-
jawita sie ostatnio w Internecie, byt tweet
uzytkownika portalu X, “Jaco__", ktory
stwierdzit, ze w obecnym stanie prawnym
uchodzcy wojenni z Ukrainy dostaja po
dwoch latach pobytu w Polsce obywatel-
stwo, nawet jezeli nie znaja jezyka polskiego.
Aby zweryfikowac te informacje koniecznym
jest analiza dwoéch ustaw: ustawy z dnia
2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim
(tj. Dz. U. 2 2023 r. poz. 1989) - najwazniej-
szej ustawy w zakresie regulacji dotyczacych
nabycia obywatelstwa oraz ustawy z dnia
12 marca 2022 r. o pomocy obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na
terytorium tego panstwa (tj. Dz. U. z 2024 r.
poz. 167 z pézn. zm.).

Karta Polaka nie jest nikomu potrzebna, bo wg zmienionych przepiséw
ukraincy przyjezdzajgcy jako uchodzcy wojenni, dostajg po dwdch latach
pobytu w Polsce obywatelstwo, nawet nie znajac jezyka polskiego.

Translate post

Ustawa o obywatelstwie polskim, w ar-
tykule czwartym, wyroznia cztery formy na-
bycia obywatelstwa:

1)z mocy prawa;

10 Art. 7 Singapurskiej ustawa o ochronie przed fat-
szerstwami i manipulacjami w Internecie z 2019 r.
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2) przez
skiego;

nadanie obywatelstwa pol-

3) uznanie za obywatela polskiego;

4) przez przywrécenie obywatelstwa pol-
skiego.

" https://x.com/FasterJacoPL/sta-
tus/1763929496917356619
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Szczegdlnie wazng instytucjg dla oma-
wianego tematu jest uznanie za obywatela
polskiego, bo jako jedyna jest uzaleznione
od czasu pobytu na terytorium Rzeczpospo-
litej Polski. Uznanie nastepuje na wniosek
ztozony do wojewody. w mys| artykutu 30
uznanym za obywatela polskiego moze byc¢
nastepujacy katalog podmiotow:

1) cudzoziemca przebywajgcego nie-
przerwanie na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej co najmniej od 3 lat na
podstawie zezwolenia na pobyt staty,
zezwolenia na pobyt rezydenta dtugo-
terminowego Unii  Europejskiej lub
prawa statego pobytu, ktory posiada
w Rzeczypospolitej Polskiej stabilne
i regularne zrédto dochodu oraz tytut
prawny do zajmowania lokalu miesz-
kalnego;

2) cudzoziemca przebywajgcego nie-
przerwanie na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej co najmniej od 2 lat na
podstawie zezwolenia na pobyt staty,
zezwolenia na pobyt rezydenta dtugo-
terminowego Unii  Europejskiej lub
prawa statego pobytu, ktory:

a) pozostaje co najmniej od 3 lat
w zwigzku matzenskim zawartym
z obywatelem polskim lub

b) nie posiada zadnego obywatelstwa;

3) cudzoziemca przebywajacego nie-
przerwanie na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej co najmniej od 2 lat
na podstawie zezwolenia na pobyt
staty, ktére uzyskat w zwigzku z po-
siadaniem statusu uchodzcy nada-
nego w Rzeczypospolitej Polskiej;

4) matoletniego cudzoziemca przeby-
wajgcego na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej na podstawie zezwo-
lenia na pobyt staty, zezwolenia na
pobyt rezydenta dtugoterminowego
Unii Europejskiej lub prawa statego
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pobytu, ktérego jedno zrodzicow
jest obywatelem polskim, a drugie
z rodzicow, nieposiadajace obywa-
telstwa polskiego, wyrazito zgode na
to uznanie;

5) matoletniego cudzoziemca przeby-
wajacego na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej na podstawie zezwo-
lenia na pobyt staty, zezwolenia na
pobyt rezydenta dtugoterminowego
Unii Europejskiej lub prawa statego
pobytu, ktérego co najmnigj jed-
nemu z rodzicébw zostato przywro-
cone obywatelstwo polskie, a drugie
z rodzicéw, nieposiadajace obywa-
telstwa polskiego, wyrazito zgode na
to uznanie;

6) cudzoziemca przebywajacego nie-
przerwanie ilegalnie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej co najmnigj
od 10 lat, ktory spetnia tacznie naste-
pujace warunki:

a) posiada zezwolenie na pobyt
staty, zezwolenie na pobyt rezy-
denta dtugoterminowego Unii Eu-
ropejskiej lub prawo statego po-
bytu,

b) posiada w Rzeczypospolitej Pol-
skiej stabilne iregularne zrédto
dochodu oraz tytut prawny do
zajmowania lokalu mieszkalnego;

7) cudzoziemca przebywajacego nie-
przerwanie na terytorium Rzeczypo-
spolitej Polskiej co najmniej od roku
na podstawie zezwolenia na pobyt
staty, ktére uzyskat w zwiazku z pol-
skim pochodzeniem lub posiadana
Kartg Polaka.”

Co wiecej, wedtug ustepu drugiego tego
samego artykutu wnioskodawca musi postu-
giwac sie jezykiem polskim na poziomie bie-
gtosci minimum B1 potwierdzone $wiadec-
twem ukonczenia szkoty w Rzeczypospolitej
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Polskiej lub swiadectwem ukonczenia szkoty
za granicg z wyktadowym jezykiem polskim.
Na mocy artykutu 31 osobie nie spetniajacej
danych warunkoéw odmawia sie uznania za
obywatela polskiego.

Status prawny obywateli Ukrainy, ktorzy
przybyli na terytorium Rzeczpospolitej Polski
w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terenie
ich kraju, zostat uregulowany w drugiej z wy-
zej wymienionych ustaw. Art. 2 ust. 1 stanowi,
ze przedstawiciele ludnosci Ukrainskiej przy-
byli na terytorium Polski po 24 lutego 2022
roku, moga przebywa¢ tam legalnie do 30
czerwca 2024 roku. Ustep pierwszy nie doty-
czy 0séb posiadajacych inny tytut prawny do
przebywania na terytorium RP (ustep trzeci).
Jak wiec mozemy zauwazy¢, tytut prawny
wynikajacy z ustepu pierwszego to zezwole-
nie na pobyt czasowy, ktéry nie miesci sie
w zadnej dyspozycji wymienionej w artykule
30 ustawy o obywatelstwie polskim. Konse-
kwencja takiego stanu rzeczy jest niemoz-
nos$¢ uznania za obywateli Polski ludnosci
ukrainskiej, ktora przeszta przez granice na
podstawie ustawy o pomocy obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na
terytorium tego panstwa, mimo 2, 3 czy 10
letniego pobytu na terytorium tego panstwa.

W polskim porzadku prawnym nie ma
rowniez zadnych innych unormowan doty-
czacych specjalnych przywilejéw w procesie
nabycia obywatelstwa przez mieszkancow
Ukrainy czy to innego kraju, np. dotyczacych
zwolnienia ze znajomosci jezyka polskiego.
Tweet uzytkownika "Jaco___" sktada sie wiec
z informacji, ktore sa catkowicie niepraw-
dziwe. Prawdopodobnie nie jesteSmy w sta-
nie ustali¢ czy opublikowanie fake newsa
byto $wiadome, jednak zauwazalne sa kon-
sekwencje, ktére wywodza sie z tego faktu.
Podsumowujac, doniesienia takie jak oma-
wiany tweet moga budowa¢ w odbiorcach
poczucie niesprawiedliwosci  systemowe;.
Liczne fake newsy, ktére pojawiajg sie
w przestrzeni medialnej doprowadzaja do
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ostracyzmu wzgledem Ukraincéw oraz na-
pie¢ na tle etnicznym, poniewaz tworzg at-
mosfere rzekomego uprzywilejowania oby-
wateli Ukrainy.
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