Tutoring Gedanensis

Tutoring Gedanensis 6(3)/2021 (30-41)

ISSN 2451-1862
https://doi.org/10.26881/tutg.2021.3.03

Wspotczesne problemy naukowe w biologii
— tutoring naukowy
ITI. Zmodyfikowana debata oksfordzka jako
skuteczna forma aktywizacji studentow
w trybie nauczania on-Iine

Adrianna Kilikowska
Uniwersytet Gdariski, Wydziat Biologii, Katedra Genetyki Ewolucyjnej ( Biosystematyki
E-mail: adrianna.kilikowska@wsb.gda.pl’

Stowa kluczowe: tutoring naukowy, debata oks-
fordzka, metody aktywizacyjne, nauczanie on-line

Wstep

Zainspirowane ideg tutoringu, nowoczesna
dydaktyka akademicka, jak rowniez w poszu-
kiwaniu alternatywnych form prowadzenia
zaje¢, Autorka wraz z dr. hab. Agnieszka Ko-
walkowska, prof. UG i dr Ewg Piotrowska za-
proponowaty jako przedmiot do wyboru
¢wiczenia warsztatowe Wspotczesne pro-
blemy naukowe w biologii- tutoring naukowy
(Kowalkowska 2021, Piotrowska 2021). Szcze-
gotowe przestanki, lezace u podstaw idei
przedmiotu oraz kryteriow jego wyboru
przez studentow zostaty wyjasnione przez
Kowalkowska (2021). Ostatecznie, zapropo-
nowane zajecia zostaty wybrane przez 29

1 Obecnie Wyisza Szkota Bankowa, Wydziat Zdrowia
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studentow Il roku studiow licencjackich kie-
runku Biologia Medyczna. Zajecia przepro-
wadzono w semestrze letnim roku akade-
mickiego 2020/21 w dwoch grupach licza-
cych odpowiednio 13 i 16 osob. Realizacje
przedmiotu przeprowadzono w trzech mo-
dutach, po 10h lekcyjnych. Trzeci z blokdw,
prowadzony przeze mnie sktadat sie z 5 spo-
tkan po 2h i z powodu sytuacji epidemiczne;j
zostat przeprowadzony w formie on-line po-
przez aplikacje Microsoft Teams.

Celem trzeciej czesci ¢wiczen byto:
1) rozwijanie umiejetnosci krytycznego my-
slenia, dyskusji i argumentagji;
2) rozwdj osobisty, odkrywanie mocnych
stron;
3) umiejetno$¢  zaplanowania
mentu badawczego.

ekspery-
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Konkretnie, zastosowanie debaty
oksfordzkiej bedacej tematem ninigjszego
artykutu, umozliwito realizacje zatozonych
w sylabusie przedmiotu efektow uczenia sie,
w szczegolnosci dotyczacych: umiejetnosci
prezentowania wiasnych pomystow i ade-
kwatnej argumentacji w kontekscie wybra-
nych problemdéw biologii medycznej oraz sa-
modzielnego wyszukiwania i korzystania
z dostepnych zrédet informacji, w tym ze
zrodet elektronicznych. Ponadto, w kontek-
scie kompetencji spotecznych, niezwykle
istotna byta mozliwos¢ dokonania oceny ko-
lezenskiej, chociazby poprzez udziat w pra-
cach Jury. W dalszej czesci artykutu, omo-
wiona zostanie realizacja pierwszego z celow
- rozwijanie umiejetnosci krytycznego mysle-
nia, dyskusji i argumentacji, poprzez wyko-
rzystanie debaty oksfordzkiej.

Jako nauczyciel akademicki pracujacy
w obliczu zagrozenia epidemicznego, Au-
torka borykata sie z problemem biernosci
studentow podczas realizowanych zajec
w formie on-line oraz niechecig do zabiera-
nia gtosow czy witgczania kamery. Podjeto sie
wiec proby znalezienia takiej metody dydak-
tycznej, ktéra umozliwi mi wiekszy poziom
interakcji ze studentami, bedzie dla nich
swego rodzaju wyzwaniem intelektualnym,
oraz w pewnym sensie wymusi koniecznosc¢
wypowiadania sie oraz poszukiwania odpo-
wiedzi na konkretny problem. Wybor padt na
debate oksfordzka. Oczywiscie w warunkach
on-line, przy ograniczonym czasie zaje¢, ko-
nieczne byto dokonanie pewnych modyfika-
¢ji w stosunku do jej klasycznej postaci, do-
tyczace m.in. liczebnosci oséb w grupach,
czasu wypowiedzi poszczegdlnych mowcow,
braku inwokacji czy udziatu publicznosci.
Jako temat debaty zaproponowano teze,
ktéra spetnia kryteria ,wspdtczesnosci”
zgodnie z tytutem przedmiotu, a zarazem
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bedzie dla studentéw interesujagca pod
wzgledem merytorycznym i zmusi ich do
krytycznego myslenia, co takze wpisuje sie
w idee tutoringu. Z racji sytuacji, w jakiej sie
ostatnio znalezlismy jako spoteczenstwo, za-
proponowano teze: ,Szczepienia na COVID
sposobem na walke z pandemig”.

Debata oksfordzka jako metoda dydak-
tyczna

Historycznie debata oksfordzka wywodzi sie
z roku 1860, kiedy to w Muzeum Historii Na-
turalnej w Londynie podijeli sie polemiki zwo-
lennik Darwina — Tomas Huxley oraz biskup
Kosciota anglikanskiego - Samuel Wilber-
force (Flood, 2010). W edukacji debata oks-
fordzka jest stosunkowo czesto uzywanym
narzedziem na poziomie szkolnictwa ponad-
podstawowego. Rowniez na szczeblu akade-
mickim taka forma aktywizujacego naucza-
nia jest czesto wykorzystywana do ksztatce-
nia specjalistow z dziedziny prawna, ekono-
mii czy filozofii. Niemniej jednak, wedtug naj-
lepszej wiedzy Autorki, wydaje sie, ze jej wy-
korzystanie do ksztatcenia studentéw nauk
0 zyciu jest zdecydowanie bardziej ograni-
czone. Jako nauczyciel, po raz pierwszy
forme debaty Autorka zastosowata wraz
z dr hab. Anng Wysocka na zajeciach z Pod-
staw Zywienia cztowieka, prowadzonych
takze w trybie on-line, na Wydziale Biologii
UG. Z rozmoéw ze studentami wynikato, ze
wiekszos¢ z nich wczedniej albo nie miata
w ogodle stycznosci z tego typu forma zajec,
albo odbywali debaty w liceum. Doswiadcze-
nie to byto bardzo inspirujace i satysfakcjo-
nujgce dla Autorki, jako nauczyciela akade-
mickiego. Pozwolito jednoczesnie zidentyfi-
kowac stabe strony zastosowanej metody
i dato wskazéwki do korekty sposobu wyko-
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rzystania tego narzedzia na kolejnych zaje-
ciach. Uwaza sig, ze udziat w debacie ksztat-
tuje zdolnosci retoryczne, komunikacje wer-
balng i pozawerbalng, argumentacje, pew-
nos¢ siebie i prace zespotowa. Stanowi takze
w pewnym sensie forme sportowej rywaliza-
¢ji, nauki, jak i ksztattowania postaw i rozwi-
jania  kompetencji  miekkich  (Fraszczak,
2020). Sa to z pewnoscig umiejetnosci, ktore
pomogg studentowi lepiej odnalez¢ sie na
rynku pracy oraz skuteczniej komunikowac.
Bioragc pod uwage powyzsze aspekty oraz
wczesniejsze doswiadczenia, uznatam, ze
idealng ptaszczyzng na podjecie kolejnej
proby wykorzystania omawianej formy zajec
beda Cwiczenia warsztatowe Wspdtczesne
problemy naukowe w biologii - tutoring nau-
kowy. W przedmiocie tym, oprocz aspektow
zwigzanych stricte z nabywaniem wiedzy,
chciatysmy wraz z pozostatymi Prowadza-
cymi skupi¢ sie rowniez na wspieraniu samo-
rozwoju studentow.

Przebieg zajec

Zajecia odbywaly sie na platformie Microsoft
Teams. Na poczatku zaje¢ omodwiono ich
przebieg (Zat. 1) oraz przedstawiono punkta-
¢je (zgodnie z Zat.1 — karta pracy) i kryteria
oceny. Nastepnie przedstawiono teze de-
baty, ktora byta elementem wybranym arbi-
tralnie, nie podlegajacym glosowaniu (czes¢
| zaje¢). Kazda z dwoch grup ¢wiczeniowych
miata folder, w ktébrym umieszczono instruk-
cje do ¢wiczenia stanowigca zarazem karte
pracy (Zatacznik 1) oraz plik z ogolnymi in-
formacjami dotyczacymi debaty oksfordz-
kiej. Karta pracy zostata takze wirtualnie pod-
pieta kazdemu studentowi jako zadanie do
wykonania. Na podstawie poprzednich do-
Swiadczen z wczesniej przeprowadzonych
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¢wiczen, z wykorzystaniem debaty jako me-
tody dydaktycznej uznano koniecznosé
wprowadzenia mozliwos¢ uzyskania przez
studentéw punktow niezaleznie od ich ak-
tywnosci w dyskusji, gdyz uprzednio nie
wszyscy studenci chcieli bagdz mieli mozli-
wos¢ wypowiedzi. Dlatego tez w toku oma-
wianego ¢wiczenia byta mozliwos¢ uzyskania
bazowej ilosci punktow na podstawie wypet-
nionej karty pracy za:

1) przygotowanie argumentow za i prze-
ciwko szczepieniom na COVID (oceniano
trafnos¢ argumentéw i ich poziom mery-
toryczny),

2) przedstawienie wad i zalet poszczegol-
nych szczepionek (kryteria oceny jak wy-
zej),

3) wuzasadnienie indywidualnego wyboru
szczepionki niezaleznie od wtasnych po-
gladéw na kwestie szczepien (kryteria
oceny jak wyzej).

Wykonanie powyzszych zadan sta-
nowito przygotowanie do debaty (czes¢ | za-
jed) i zaplanowano je na 50 minut. W tym
studenci pracowali indywidualnie
a Prowadzaca kontrolowata przebieg i czas

pracy.

czasie

Nastepnie wybrany zostat Marszatek
oraz Sekretarz debaty (czes¢ Il zaje¢). W obu
grupach do petnienia powyzszych funkgji
studenci zgtosili sie samodzielnie przy ak-
ceptacji kandydatur przez pozostatych
cztonkdw grupy. Marszatek prowadzit dysku-
sje oraz czuwat nad jej zasadami, natomiast
Sekretarz czuwat nad kolejnoscig zgtaszania
sie do wypowiedzi. Zarbwno Marszatek, jak
i Sekretarz zostali uprzednio poinformowani
o mozliwosci zdobycia dodatkowych punk-
tow za wykonywang aktywnos¢. Oceniane
byto zaangazowanie studentdéw oraz prawi-
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dtowe wykonywanie obowigzkow przynalez-
nych do danej roli. Ta sama sytuacja doty-
czyta prac Jury, wybranego w kolejnym eta-
pie, przy czym, w tym wypadku, oprécz za-
angazowania w petniong funkcje, oceniana
takze byta trafnos¢ argumentacji. Tego typu
dziatania miaty stanowi¢ sposdb na uniknie-
cie sytuacji, gdy jakikolwiek student bedzie
pozbawiony mozliwosci zdobycia dodatko-
wych punktow za aktywny udziat w debacie.

Kolejnym etapem zaje¢ byt wybor
Jury oraz grup ,Za" i ,Przeciw.” W obu gru-
pach ¢wiczeniowych okazato sie, ze do Jury
zgtosito sie po 3 studentdw na zasadzie do-
browolnosci. Wobec braku sprzeciwu ze
strony pozostatych cztonkdéw grupy, takie
rozwigzanie zostato zaakceptowane. Dodat-
kowo, w sktad Jury wesztam takze Prowa-
dzaca. Pozostali studenci zostali losowo
przydzieleni do 2 przeciwstawnych grup wy-
korzystujac wirtualne ,Koto fortuny” (np.
https://wordwall.net). Warto podkresli¢, ze
wykorzystanie tego narzedzia jest niezwykle
ciekawa propozycja na uatrakcyjnienie zajec.
Studenci wykazywali bardzo pozytywne
emocje podczas przebiegu losowania.

Nastepnym etapem byta sama de-
bata (czes¢ Ill), nad przebiegiem ktorej czu-
wat Marszatek i Sekretarz. Rola Prowadzacej
ograniczyta sie do obserwacji przebiegu dys-
kusji, postaw studentéw i notowaniu ich ak-
tywnosci. Warto nadmieni¢, ze w tym wy-
padku takze pozwolono sobie na pewne od-
stepstwa od regut klasycznej debaty. Po-
mimo staran Marszatkow i Sekretarzy, doty-
czacych naprzemiennej argumentacji grup
.Za" i ,Przeciw”, nie zawsze udato sie zacho-
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wac taki schemat z uwagi np. na zrdznico-
wang aktywnos¢ studentow w poszczegol-
nych grupach. Zalezato to takze od dyskuto-
wanego akurat argumentu. W tym miejscu
trzeba doda¢, ze dyskusja byta bardzo za-
cieta i interesujaca. Studenci sygnalizowali
che¢ zabrania gtosu poprzez podniesienie
wirtualnej reki Na sama dyskusje przezna-
czono pierwotnie 20 minut. Jednak z uwagi
na aktualnos¢ i kontrowersyjnos¢ tematu de-
bata mogtaby trwac znacznie dtuzej. Z dru-
giej strony, wraz z uptywem czasu odnoto-
wano powtarzanie sie pewnych argumen-
téw. Podczas dyskusji wprowadzono wymadg
witgczania kamer przez osoby wypowiada-

jace sie.

Po zakonczeniu debaty ogtoszonym
przez Prowadzaca, poproszono chetnych
studentow o krotkie wypowiedzenie sie na
temat tezy debaty (czesc IV). Nastepnie wraz
z Jury oraz Marszatkiem, Prowadzaca udata
sie do osobnego pokoju w aplikacji MS Te-
ams, gdzie dyskutowano na temat najbar-
dziej wartosciowego mowcy w obu druzy-
nach oraz zwycieskiej druzyny w catej deba-
cie. Ostateczny wybor zostat dokonany na
podstawie gtosowania cztonkéw Jury. Row-
noczesnie Prowadzaca zajecia obserwowata
ich prace, gdyz mieli mozliwo$¢ uzyskania
punktéw za swojg aktywnosc i trafnos¢ argu-
mentacji.

Po zakonczonych obradach Marsza-
tek przedstawit wyniki gtosowania. Ostatnim
elementem byto anonimowe wyrazenie
przez studentdow za pomoca wirtualnej ta-
blicy typu Padlet (Ryc. 1) opinii na temat zajec¢
oraz tezy debaty.
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padlet padlet com/adannskilikowska/31put1 S5 14pbiyh

Moj wspanialy padlet
Utworzony 2 nutka przygody

ADRIANNA KILIKOWSKA 26 MaJ 2021 07:34

Moim zdaniem byla to wartosciowa debata, poniewaz data
mozliwos¢ spojrzenia na rézne punkty widzenia odnonie
obecnej sytuacii.

reciwni. debaty powinny odbywaé si¢ czpécie). Temat jak

debata jest bardzo clekawa formyg przyswojenia wiedzy i podzielenia sl swol

maty. Temat szczeplen jest bardzo *na czash

iy ilatego warto podejmowad
tego typu dyskusje.

Szczepienia

Bylo clekawie prypomundes M’u‘\i‘klf' 3 | preeciw, = £ rZemysiec Swop pozycy
odnosnie tego zjawiska oraz omowic argu salnie obali¢ niekt6re mity na temat . . . .. .
seczepie Uwazam, Ze zajecia byly bardzo wartosciowe. Forma bardzo mi
odpowiadala. Odejécie od tradycyjnej formy zajec. Kazdy mogt
Wyrazi¢ swojg opinie.

Debata oksfordzka

Ciekawa forma pozwa
Dezighd temu uczestni

faca wymieni<

na dany temat 2 innymi uczestnikami debaty,
59w stanie zyska¢ nows wiedze | spojrzec na temat 2 innej strony Debata

Uwazam, 2e zajcia preeprowadzone w taki sposdb rozwijal oraz zmuszaj do refleksji 2

Debata

Temat debaty jest bardzo aktualny, dlatego clekawie bylo porozmawiad o argumentach za | . . . ..
peciv Temat szczepier jest nieodiacznym dla wigkszosci
¢, ¢ sama forma jest doby u spofeczenstwa, dlatego dyskusja z rowiesnikami zawsze jest

spajrzed na spraws 2 innej pers j, whaszeza jed ¢ W gruple z mami wartosciowa.
osobitcie si¢ nie zgadzamy.

Susji zawsze bydzie najwygodniejsza dla wyrazenia whasnych opinil |
ego molm zdaniem, w rafbardzief
ajclelawsza forma podjecia jakiegod problemu.

& nauc

inia 2dalnego, jest ©

Uwaiam, e forma deba
takl skusjl. Rzadko ©

o mamy okazje do dynamiczna
yskusj i

bardzo wartedciowa golnie e
mamy mozliowsé preygotowania si¢ do tab

pad let padlet.com/adriannakilikowska/31put19b514pbfyh

Méj wspaniaty padlet
Utworzony z nutka przygody

ADRIANNA KILIKOWSKA 26 MAJ 2021 07:54

Opinia Dyskusja to dobry sposéb na prowadzenie zajec, jednak czasem
cigzko zaktywizowac caly grupe. Prowadzacych dyskusje

Uwazam, Ze dyskusja jest dobra forma aktywnosci na zajeciach. powinni zwraca¢ na to wicksza uwage

Mam jednak pewne uwagi do przeprowadzonej na zajgciach
dyskusji. Prowadzacy dyskusje, powinni by¢ bezstronni (mimo
posiadania wiasnych opinii) a w zaistnialej dyskusji tak nie bylo.

Opinia

Jestem bardzo wdzigczna, Ze moglam wziac udzial i
Uwaiam' ze forma jak najbardziej jest przystuchiwac sie debacie. Jest to bardzo stymulujacy sposéb
ciekawa, moze na inO bylaby bardziej nauki. Na pewno wigze si¢ z wyjsciem ze strefy komfortu, ktora

rowniez nas rozwija. Warto bytoby opracowac taka metode, aby
jednak wiecej 0sob wyrazilo swoje stanowisko.
Osobiscie jestem za szczepieniem i na pewno to zrobig!

interaktywna. Dyskusja jest zawsze
ciekawym etapem podczas zajec.

Ryc. 1. Opinie na temat zajec oraz tezy debaty przedstawione na wirtualnej tablicy (htttps://pl.padlet.com)

Opnie studentéw po zajeciach czesciej powtarzanym argumentem przema-
wiajgcym na rzecz wykorzystywania omawia-

Wypowiedzi studentéw dotyczace korzysci nej metody w dydaktyce akademickiej jest
z udziatu w debacie zostaty przypisane do mozliwos¢ interakgji z innymi studentami,
jednej z kategorii (Tab. 1). Niewatpliwie naj- poznania ich punktu widzenia oraz rewizji

wiasnych pogladow w zakresie tezy debaty.
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Tabela 1. Opinie studentow dotyczgce korzysci z udziatu w debacie

Podkreslane korzysci
z udziatu w debacie

Wybrane wypowiedzi

Rozwdj osobisty po-
przez wyjscie ze strefy
komfortu [2 osoby]

»Dyskusja byta, jak najbardziej rozwojowym doswiadczeniem. Mysle, ze po-
zwala nam wyjs¢ ze strefy komfortu i uczy szybkiego reagowania na nowe
pomysty ze strony zardwno opozycji, jaki i wiasnej druzyny.”

,Jestem bardzo wdzieczna, ze mogtam wzig¢ udziat i przystuchiwac sie de-
bacie. Jest to bardzo stymulujgcy sposdb nauki. Na pewno wiqgze sie z wyj-
Sciem ze strefy komfortu, ktora rowniez nas rozwija. Warto byfoby opraco-
wac takg metode, aby jednak wiecej 0sob wyrazifo swoje stanowisko.”

Waga interakcji z in-
nymi studentami w re-
aliach nauki w trybie
zdalnym w dobie pan-
demii oraz zapoznania

sie z odmiennymi
punktami widzenia
[17 oséb]

,Bardzo fajna metoda dydaktyczna. Angazuje catq grupe do wspdlnej
pracy.”

,Uwazam, ze forma jak najbardziej jest dobra. Zacheca nas do myslenia w
innych ramach oraz do interakcji z innymi czego brakuje przez nauke online.
A jesli chodzi o moje koricowe stanowisko to jestem za szczepieniem.”

,Ciekawa forma pozwalajgca wymieni¢ mysli na dany temat z innymi
uczestnikami debaty. Dzieki temu uczestnicy sq w stanie zyska¢ nowq wie-
dze i spojrzec¢ na temat z innej strony.”

,Uwazam, ze forma debaty jest bardzo wartosciowa szczegdlnie ze rzadko
mamy okazje do takich dyskusji. Rzadko tez mamy mozliwosc przygotowa-
nia sie do takich dyskusji i skonfrontowania sie ze stronq przeciwng. debaty
powinny odbywac sie czesciej.”

,Uwazam, Ze zajecia przeprowadzone w taki sposob rozwijajg oraz zmu-
szajq do refleksji z powodu wielu argumentow zardwno z jednej i drugiej
strony. Zajecia sq bardzo wartosciowe.

Osobiscie chetnie bratabym udziat w wiekszej ilosci takich dyskusji.”

Podkreslenie roli

po-
szukiwania informacji
na wtasna reke w pro-
cesie uczenia sie

[2 osoby]

,Moim zdaniem przeprowadzenie debaty stanowi nie tylko ciekawq i przede
wszystkim inng forme zajec, ale sktania mdwce to przeprowadzenia dogteb-
nej analizy dotyczgcej tematu. Uwazam, ze szukanie rzetelnych informacji
na wtasng reke, jest cennym doswiadczeniem, ktére pozniej moze byc zwe-
ryfikowane podczas dyskusji.”

Nabywanie umiejetno-
$ci wypowiadania sie i
argumentacji [2 osoby]

,Uwazam ze, dyskusja jest bardzo ciekawgq formg prowadzenia zajec. Umie-
jetnosc prowadzenia dyskusji i brania w niej udziatu jest bardzo przydatng
umiejetnosciq. Bardzo chetnie czesciej bratabym udziat w takich zajeciach.”

,Uwazam Ze debata jest cennym doswiadczeniem, ktore w znaczny sposob
rozwija umiejetnosc¢ wypowiadania sie i dzielenia sie merytorycznymi argu-
mentami.”
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Niektorzy studenci podkreslali jednak m.in. cechy charakteru czy tez kontrowersyjnosc¢
trudnosci w odnalezieniu sie w takiej formie wybranego tematu (Tab. 2).
zaje¢, jaka jest debata ze wzgledu na wtasne

Tabela 2. Opinie studentow dotyczgce napotkanych trudnosci podczas udziatu w zajeciach

Przedstawiane trudnosci Wybrane wypowiedzi

Trudnos$ci w wypowiadaniu sie oséb mniej smia- | ,Moim zdaniem, jest to dobra metoda dydak-
tych [2 osoby] tyczna, ale stosowana raz na jakis czas. Osoby
ktore sq mniej Smiate, w moim odczuciu sq po-
krzywdzone, poniewaz ciezko jest przebic sie
przez osoby ktdre ewidentnie prowadzq dyskusje.
Temat dyskusji jak najbardziej na tak, jest wszyst-
kim dobrze znany, fatwo wysnuwac do niego ar-
gumenty.”

,Debata jest ciekawqg formg prowadzenia zajec,
jednak dla niektdrych oséb nie jest ona zbyt wy-
godna, a raczej krepujgca, bo ktos preferuje np.
pisac, niz mowic i nie lubi np. wypowiedzi spofecz-
nych, wiec trzeba tez sie liczy¢ z poziomem otwar-
tosci na dyskusje wszystkich studentow”
Rownomierna aktywizacja wszystkich cztonkdw |, Dyskusja to dobry sposdb na prowadzenie zajec,
grupy jednak czasem ciezko zaktywizowac catq grupe.
Prowadzqcych dyskusje powinni zwracac na to
wieksza uwage.”

Kontrowersyjnos¢ tematu ,Dyskusja jest ciekawq formq zajec ale powinna
by¢ przeprowadzona w takiej formie, ze na po-
czgtku wypowiada sie kazdy po kolei a nastepnie
temat zostaje rozwiniety przez chetnych. Szcze-
pionki to na tyle kontrowersyjny i prywatny te-
mat, ze nie odwazytabym sie go podjg¢ na fo-

”

rum.

Brak obiektywnosci ze strony Marszatka ,Uwazam, ze dyskusja jest dobrqg formq aktywno-
sci na zajeciach. Mam jednak pewne uwagi do
przeprowadzonej na zajeciach dyskusji. Prowa-
dzgcy dyskusje, powinni byc bezstronni (mimo po-
siadania wtasnych opinii) a w zaistniatej dyskusji
tak nie byto.”

Odstepstwa od klasycznej formy debaty ,Cata dyskusja byta bardzo rozwijajgca, moze nie-
koniecznie byta to debata oksfordzka, natomiast
zajecia byty wartosciowe.”
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Refleksje Autorki po zajeciach

1.

By¢ moze powinnam bardziej literalnie
przedstawi¢ informacje, iz prowadzone
przeze mnie zajecia stanowig mojg au-
torska wersje debaty oksfordzkiej, gdyz
jeden ze studentow zwrdcit uwage na to,
iz nie byta to klasyczna forma debaty.

W przebiegu jednej z debat Marszatek
pozwalat sobie na osobiste komentarze
do przedstawianych argumentow, co zo-
stato pozniej odnotowane w opiniach po
zajeciach. Kolejnym razem z pewnoscia w
sposob bardziej wyrazny podkresle role
Marszatka i koniecznos¢ zachowania.

Jako wyzwanie widze wypracowanie spo-
sobu na poradzenie sobie ze zbyt domi-
nujagcymi mowcami, ktérych nadmierna
aktywnos¢ czestokro¢ przyttacza innych,
mniej ,przebojowych” uczestnikdw dys-
kusji, uniemozliwiajgc im udziat w deba-
cie.

Pomimo iz bardzo wysoko oceniam za-
rowno moj wiasny poziom zadowolenia
z przebiegu zajec jak i satysfakcje stu-
dentow, wyrazana w ich opiniach, mam
zastrzezenia co do wartosci merytorycz-
nej i naukowej niektorych argumentéw.
By¢ moze rozwigzaniem tego problemu
bytoby jednak wczesniejsze podanie te-
matu/tezy dyskusji, co pozwolitoby stu-
dentom lepiej sie przygotowac pod
wzgledem merytorycznym oraz pozwoli-
toby oszczedzi¢ czas podczas zajec.
Z drugigj strony, intencjg osdb prowa-
dzacych przedmiot Wspdiczesne pro-
blemy naukowe w biologii - tutoring nau-
kowy byto potozenie nacisku na prace
studenta podczas zajec, wiec tym razem
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zdecydowano, ze wszystkie aktywnosci
beda sie odbywac podczas ¢wiczen.

Pomimo uwag niektérych studentéw do-
tyczacych ich niecheci do wypowiedzi na
forum publicznym uwazam, ze forma de-
baty powinna na state zagosci¢ w reper-
tuarze metod dydaktycznych nauczyciela
akademickiego. Po pierwsze, wiekszos¢
studentéw bardzo pozytywnie oceniata
tego typu forme zaje¢, a po drugie, uwa-
zam, ze nawet pomimo chwilowego dys-
komfortu udziat w tego typu zajeciach
moze w diuzszej perspektywie by¢ bar-
dzo korzystny i umozliwi¢ rozwiniecie
studentom kompetencji, o ktérych
uprzednio wspominatam.

Niezaleznie od rodzaju i trybu zajec,
warto wykorzystywac zroznicowane na-
rzedzia multimedialne, ktore uatrakcyj-
niaja zajecia oraz petnia role swoistego
.przerywnika” podtrzymujgcego uwagi
studentow. W mojej ocenie niezwykle
przydatnym narzedziem do wyrazania
anonimowych opinii przez studentow
jest Padlet (htttps://pl.padlet.com), cho-
ciazby ze wzgledu na fatwos¢ obstugi
oraz atrakcyjno$¢ wizualng. Ponadto,
w ocenie druzyn czy tez wyborze najlep-
szych mowcow, alternatywnie do prac
Jury, mozna wprowadzi¢ gtosowanie
przy uzyciu narzedzia Mentimeter
https://www.mentimeter.com/). Jest to
rozwigzanie godne uwagi, gdyz w tym
wypadku wyboru mogg dokonywa¢ np.
wszyscy cztonkowie przeciwnej druzyny
czy tez publicznos¢, jesli takowa bedzie
istniata. Warto takze zwrdci¢ uwage na
wspomniane uprzednio narzedzia do lo-
sowania, takie jak ,Koto fortuny” (np.
https://wordwall.net), ktére wprowadzaja
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element humorystyczny i pobudzajacy
w trakcie zajec.

W przypadku wprowadzenia jakiejkol-
wiek formy dyskusji jako metody dydak-
tycznej, ocenianie indywidualne kazdego
studenta przez Prowadzacego, jest nie-
watpliwie swoistym wyzwaniem. Mozna
tego dokonac poprzez stosowanie kart
oceny dyskusji i odnotowywanie aktyw-
nosci studentow, wartosci merytorycznej
argumentéw itp. Zawsze jednak pozo-
stanie to w pewnej mierze subiektywne.
Co wiecej, wydaje sie, ze mnigj ,smiali”
studenci, mogg zosta¢ gorzej ocenieni
w tej sytuacji. Czy zatem nalezy rezygno-
wac z wykorzystania tego typu metod
dydaktycznych? W mojej ocenie z pew-
noscig nie. Uwazam, ze gdyby takie ak-
tywnosci byty bardziej powszechnie wy-
korzystywane w pracy nauczycieli akade-
mickich oraz, co jest niezwykle istotne, na
nizszych szczeblach edukacji, umozliwi-
toby to swoiste ,przetamanie” sie bar-
dziej opornych studentéw do wypowia-
dania sie na forum publicznym i nabywa-
nie umiejetnosci wyrazania wifasnego
zdania. W moim mniemaniu, jest to
umiejetnos¢ niezwykle istotna nie tylko
zpunktu  widzenia  funkcjonowania
w srodowisku akademickim, ale takze
w zyciu osobistym czy zawodowym.
W odniesieniu do konkretnych, omawia-
nych w niniejszym artykule zaje¢, zdecy-
dowatam na mozliwos¢ uzyskania punk-
tow takze poprzez wypetienie karty
pracy. Dzieki temu studenci, ktérzy mieli
opory przed wypowiadaniem sie na fo-
rum publicznym, uzyskali mozliwos¢
przedstawienia swoich argumentéw
w formie pisemnej, ktére zostaty nastep-
nie ocenione pod wzgledem merytorycz-
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nym, niezaleznie od moich wtasnych po-
gladéw dotyczacych kwestii szczepien.
Warto tez podkresli¢ role oceny kolezen-
skiej, jaka dokonata sie w przebiegu ni-
niejszych zaje¢ oraz pracy grupowej
podczas obrad Jury. Sa to niezwykle
cenne umigjetnos$¢ z punktu widzenia
kompetendji spotecznych.

Podsumowanie

Zastosowana metoda dydaktyczna w mojej
ocenie bardzo dobrze wpisuje sie w idee
przenoszenia elementow tutoringu na zaje-
cia prowadzone w ramach ¢wiczehn warszta-
towych czy audytoryjnych, takich jak Wspdt-
czesne problemy naukowe w biologii - tuto-
ring naukowy. Ponadto, w sytuacji pande-
micznej, umozliwita skuteczng aktywizacje
studentow i nabywanie przez nich nie tylko
wiedzy, ale takze ksztattowania umiejetnosci
argumentacji, komunikacji, pracy w zespole
oraz rozwijania pewnosci siebie.
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Zatgcznik 1

Wspétczesne problemu naukowe w biologii — tutoring naukowy
SZCZEPIENIA NA COVID SPOSOBEM NA WYGRANIE Z PANDEMIA - DEBATA OXFORDZKA
Karta pracy

Czesé |: Omoéwienie przebiegu i przygotowanie do debaty
Zadanie 1 (5 pkt., 35 min.)
Przygotowanie do debaty:

Na podstawie dostepnych w Internecie wypowiedzi ekspertéw oraz literatury naukowej, niezaleznie od
swoich pogladdw przygotuj minimum 5 argumentdw za i przeciw szczepieniom na Covid (w tym co naj-
mniej po 3 merytoryczne).

Zadanie 2 (3 pkt. 15 min.)
Przygotowanie do debaty cd:

Na podstawie wypowiedzi ekspertow i dostepnych danych naukowych, przedstaw wady i zalety (przy-
najmniej po 1) najbardziej popularnych szczepionek przeciwko COVID: Pfizer, AstraZeneca, Moderna.

Pfizer:
AT e e e e e e e ettt e e e ettt

Al e e e e et
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AstraZeneca:
AT e e e e ettt e

Al e e e e e e e

Moderna:
VA8 e et ettt ettt e et ettt ee et et et e eae et et et e e e teneereen et aaneas

ZAlBEAT et ettt ettt ettt ettt ettt e e

Zadanie 3 (2 pkt.)
Przygotowanie do debaty cd:

Niezalezenie od swoich pogladdéw na temat szczepien, wyraz opinie i uzasadnij — ktéra szczepionka by-
taby najbardziej optymalna dla Ciebie.

Czesé Il
o Wybdr Marszatka i Sekretarza

e Losowanie 3 druzyn —ZA, PRZECIW, JURY

Czeéé Il

e Debata (max. 20 min)

Czes¢ IV
e Wypowiedzi na temat tezy debaty (wszyscy uczestnicy)
o  Wybdr najlepszego moéwecy z obu druzyn (Jury)

o Wybdr zwycieskiej druzyny (Jury)

UWAGAI!!

Zwycieska druzyna otrzyma 2 dodatkowe punkty, podobnie jak najlepsi méwcy. Dodatkowe punkty
mogg takze otrzymac Marszatek, Sekretarz oraz Jury (prowadzaca bedzie sie przystuchiwaé obradom
Jury). Oceniane bedzie zaangazowanie oraz trafnos¢ argumentacji.

Czes¢ Vv

e QOpinia o debacie (Paddlet; wszyscy uczestnicy)
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