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Esej ma na celu przyblizenie koncepgji prawa
ujetej w fundamentalnym dziele Oswalda
Spenglera  pt: ,Zmierzch  Zachodu".
W wstepnej czesci pokazane jest znaczenie
w/w dzieta dla mysli zachodniej oraz
przedstawienie jej recepcji na gruncie
polskim. ~ Nastepny  fragment  pracy
przedstawia  fundamentalne  zatozenia
historiozoficznej  teorii  cywilizagji  jaka
postugiwat sie Spengler. Ostatnia czes¢
rekonstruuje koncepcje prawa jaka znajduje
sie w ,Zmierzchu Zachodu” w perspektywie
ogolnofilozoficznych  zatozen  przyjmo-
wanych  przez =~ omawianego  autora.
Zakonczenie artykutu stara sie czesciowo
skonfrontowal rozwigzania proponowane
przez Spenglera z dzisiejszym stanem
prawoznawstwa.

Y (Frye 1974, s.1)
Z (Wittgenstein 1998, s. 16)
3 (Swer 2018, s.2)

68

Wstep

.Zmierzch Zachodu” byt jedng z najbardziej
poczytnych ksigzek wydanych po | Wojnie
Swiatowej'. Inspiracje z idei w niej
przedstawionych czerpali tacy mysliciele jak
Ludwig Wittgenstein? czy Martin Heidegger®.

Oswald Spengler, ktory jest autorem
.Zmierzchu  Zachodu”, wcigz inspiruje
wspotczesnych  myslicieli. W XXl wieku

powstato stowarzyszenie naukowe zajmuja-
cego sie jego twodrczoscig. Od roku 2018 do
2022 zorganizowato ono trzy konferencje
miedzynarodowe na jego temat oraz
zajmuje sie dziatalnoscig wydawnicza, w tym
publikowaniem czasopisma naukowego
pos$wieconego jego mysli*. Pomimo szerokie;
recepcji mysli Spenglera na swiecie, w Polsce
szczegdtowo skupiono sie gtéwnie na dwdch
watkach jego mysli: teorii cywilizacji, wraz
z immanentnie powigzang z nig historio-
zofig® oraz krytyce modernizmu®.

‘1]
> (Kotakowski 1976)
® (Torczynska 2018)
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Niniejszy esej ma na celu przyblizenie
pogladow O. Spenglera  zwigzanych
z filozofia  prawa. Tematyka ta jest
praktycznie nieobecna na gruncie polskiej
nauki prawa, pomimo podejmowania analiz
mysli Spenglera pod tym katem przez
filozoficzng’, jak i dogmatyczna®, literature
zagraniczng. Ze wzgledu na ramy
niniejszego opracowania ogranicze sie
jednak do postulatow zawartych przez
Spenglera w jego naczelnym dziele jakim jest
dwutomowy ,Zmierzch  Zachodu”. Na
wstepie nalezy réwniez podkresli¢, ze
Spengler nie byt myslicielem konsekwent-
nym, a charakter jego stylu pisarskiego byt
raczej poetycki niz filozoficzny. Lubowat sie
w tworzeniu wielu ezoterycznie brzmigcych
poje¢, co znacznie utrudnia  Sciste
zrozumienie jego wywodu. Dodatkowo,
warto analizujgc mysl Spenglera pamigtac
o kontrowersyjnym  statusie  naukowym
rozwazan w perspektywie historiozoficznej.
Ich Scistos¢ zostata w duzej mierze
skrytykowana na gruncie filozofii
analitycznej, w tym poprzez Karla Poppera’.
W zwigzku ztym, postaram sie najpierw
rozjasni¢ konstruowane przez Spenglera
pojecia, ktore wykorzystuje on w budowie
swojego systemu historiozoficznego,
nastepnie skupie sie na analizie jego
pogladow filozoficznoprawnych, zeby w
koncowej  czesci  niniejszego  eseju
podsumowa¢ wyniki i odnies¢ je do
wspotczesnego stanu prawoznawstwa.

Fundamentalne zatozenia mysli
Spenglera

Nie jest mozliwym zrozumienie w sposob
wyizolowany koncepcji prawa u Spenglera.
Potrzebnym jest umieszczenia jej w szerszym

7 (Keppler, 2014)

8 (Semchuk, Varava 2020)
9 (Popper 1957, 5.110)

10 (Spengler 2001, s.43)
11 (Spengler 2001, s. 44)
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kontekscie jego systemu, z ktérym jest ona
nierozerwalnie zwigzana. W zwiazku z tym,
przed omowieniem watkow filozoficzno-
prawnych postaram sie przyblizy¢ gtowne
pojecia jakimi Spengler postuguje sie
w ramach swojej historiozofii. Wskazywat on
na dwojaka inspiracie w konstruowaniu
swojego systemu. Powotywat sie mianowicie
na Nietzschego® oraz Goethego' jako
swoich prekursoréw. Od pierwszego przyjat
miedzy innymi perspektywizm i sprzeciw
wobec absolutyzmu w stosunku do prawdy',
od drugiego metode®, ktéra w szczegolnosci
opiera sie na catosciowym ujeciu przedmiotu
rozwazan'. Aspekty te wida¢ w pierwszym,
a fundamentalnym dla mysli Spenglera,
rozroznieniu miedzy ,Swiatem jako naturg”
oraz ,$Swiatem jako kulturg”. Celem
wyjasnienia tych poje¢ mozna wskaza¢ na
daleko idaca analogie do diltheyowskiej
koncepcji $wiatopogladu. W mysli filozo-
ficznej Diltheya jest on rozumiany jako
zunifikowana perspektywa na cate zycie,
aprzez to i catyg rzeczywisto$¢®. Kazdy,
z trzech wyrdznionych przez niego jako
najbardziej dojrzate swiatopogladéw, ma
ujmowac ,zagadke Swiata” w odmienny
sposob. Nie stanowi to jednak o przyjeciu
tezy o relatywizmie — kazda z nich zawiera
w sobie czeé¢ prawdy™. Swiatopoglad jest to
wiec catosciowe spojrzenie na swiat, ktére
stara sie go w jakis sposob zinterpretowac
i chociaz czesciowo uchwyci¢ jego istote.
Spengler podobnie rozumie obie z wyrdz-
nionych przez niego perspektyw, z pewnymi
jednak modyfikacjami co do ich relagji.

Uznaje on, ze postrzeganie ,Swiata
jako natury” dotyczy obiektywnych i zawsze
obecnych koniecznosci wynikajacych z praw

12 (Spengler 2001, s. 43)
13 (Spengler 2001, s.44)
14 (Satdana 2014, s. 150)
15 (Makkreel 2021)

16 (Kotakowski 1998)
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natury”. Jest to wiec obraz $wiata jaki
mozemy odnalez¢ w jego opinii w przyrodo-
znawstwie zachodnim. Wszystkie elementy
,Swiata jako natury” musza by¢ w jakis
sposob uobecnione podczas analiz. Z tego
wzgledu przypisuje on takiemu podejsciu
ahistorycznos¢. W jej ramach nie jest
mozliwa w opinii Spenglera mowa o dynami-
cznym rozwoju (zwigzanym z nastepstwem
czasowym), a ewentualnie o statycznym
wynikaniu logicznym. Poznanie ,Swiata jako
natury” moze by¢ prawdziwe lub fatszywe®.
,Swiat jako historia” stoi w mocnej opozydji
do ,$wiata jako natury”. Po pierwsze, historia
w ujeciu Spenglera nie jest fatszywa lub
prawdziwa, lecz ,gtebsza lub ptytsza”™. Po
drugie stanowi¢ ma ona wyraz zycia i jako
taka moze by¢ przezywana®®. Wydaje sie, ze
taczy sie to z uznawaniem historii za
organiczng catos¢, w ramach  ktorej
umiejscowiona jest jednostka. ,Swiat jako
historia” nie moze by¢ wiec poznawany jako
cos obiektywnego, lecz tylko jako konkretnie
umiejscowiony i przezywany przez okreslona
jednostke. Po trzecie, ma ona charakter par
excellence temporalny, gdyz jej porzadek
czasowy jest wyznaczony przeze pewien
powtarzalny ,takt kosmiczny” lub ,takt
fizjologiczny"?'. W jego ramach nie wszystko
musi by¢ zawczasu obecne, tak jak przy
przyjeciu perspektywy ,$wiata jako natury”,
lecz mozliwym jest wyznaczenie nastepu-
jacych po sobie momentéw rozwoju. W celu
poddania $wiata odpowiedniej analizie
historycznej, wystarczy mozliwos¢ zarysowa-
nia analogii pomiedzy poszczegdlnymi
etapami rozwoju historycznego. Tutaj warto
podkreslic, ze to nie prawa rzadza
spenglerowsky historig, lecz przeznaczenie

17 (Spengler 2001, 5.97-98)

18 (Spengler 2001, 5.97)

19 (Spengler 2001, 5.97)

20 (Spengler 2001, 5.98)

21 (Spengler 2001, 5.110)

22 (Spengler 2001, s. 103-104)
23 (Spengler 2001, s. 103)
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jako instynktowne poczucie wewnetrznej
pewnosci®. W ten sposob, historia jest
poznawana jako przezywany przez jednostki
element zycia.

Warto podkreslic, ze w przeciwien-
stwie do Diltheya, Spengler uznaje
pierwszenstwo ujecia ,Swiata jako historii”
nad ,$wiat jako nature”. Uznaje to pierwsze
za bardziej pierwotne — zarbwno w zakresie
poznania, gdzie przyczynowos¢ jest czyms
wtérnym wzgledem przeznaczenia®, jak
isamego  przyrodoznawstwa. W  tym
ostatnim  zakresie, nalezy wskaza¢ na
inspiracje perspektywistyczng ideg obecna
u Nietzschego. Spengler wskazuje, ze kazda
kultura posiada swoje witasne przyrodo-
znawstwo®, a  nawet matematyke®.
Rozpoznanie ,$wiata jako historii” pozostaje
jednak  fundamentem  tych  rdznych
perspektyw.

Po drugie, w Swietle powyzej
poczynionych uwag, ktére ktada w centrum
mysli Spenglera pojecia zwigzane z ,zyciem”,
kluczowym wydaje sie przyblizenie uzywanej
przez niego koncepgji jednostki. Wyrdznia
on dwa rodzaje istnienia bytéw zyjacych:
istnienie bezwiedne oraz istnienie czuwajace.
Andrzej Kotakowski uznaje to rozroznienie
za fundamentalne dla mysli Spenglera®.
Istnienie  bezwiedne jest utozsamione
z sposobem istnienia roslin®’. Charakterysty-
czne jest, ze ich zycie wyczerpuje sie
w zgodnosci z otoczeniem w jakim sie
znajduja®®. Innymi stowy roslinny nie sa
niczym wiecej niz $wiat w jakim sie znajduja.
Istnienie bezwiedne charakteryzuje wiec
zgodnoscig z taktem kosmicznym?. Z kolei

Spengler 2001, 5.227)
Spengler 2001, s. 70-72)
Kotakowski 1981, s. 61)
Spengler 2001, 5.265)
Spengler 2001, 5.265)

24 (
25 (
26 (
27 (
28 (
29 (Spengler 2001, s. 266)



Tutoring Gedanensis

istnienie czuwajace jest faczone przez
Spenglera ze sposobem zycia zwierzat®.
Cecha wyrdzniajaca jest tutaj ,rozdwojenie
rzeczywistosci”. Z jednej strony ich istnienia
znajduje sie makrokosmos rozumiany jako
Jrzeczywistoé¢ wobec duszy”®'. Z drugiej,
mikrokosmos, ktéry wydaje sie by¢ przez
Spenglera utozsamiany z samg dusza.
U zwierzat taczy ona istnienie bezwiedne
i czuwajgce w  jedno$¢  zycia®’.  Ludzie
wyksztatcili dodatkowo pojecie myslenia,
ktdre jest przeciwne pojeciu zycia®®. Myélenie
jest czym$ oderwanym od rozumienia,
pewnym abstraktem zwigzanym z ,makro-
kosmosem”. Rozumienie z kolei jest czyms$
instynktownie przezywanym. W tym miejscu
warto zaznaczy¢, ze Spengler uznawat
pierwszenstwo istnienia bezwiednego, jako
fundamentu  zycia  jako  takiego®.
Odzwierciedla to wczesniejszg konstatacje
dotyczacg rozroznienia pomiedzy ,Swiatem
jako naturg”, a ,Swiatem jako historig” —
pierwsze charakteryzowatoby ostatecznie
puste myslenie, a drugie rozumienie, jako
zwrdcenie sie istnienia czuwajacego ku
istnieniu bezwiednemu.

Trzecie najwazniejsze pojecie
wniesione do filozofii przez Spenglera to
rozroznienie pomiedzy kulturg i cywilizagja.
Obrazem rozwoju  kultury jest zycie
cztowieka®, a uzywajac stownika spengle-

rowskiego rozwdj kultury oraz ludzi
wyznaczony jest przez ten sam takt
kosmiczny. W ,dziecinstwie” pierwotne

kultury wyczerpuja sie w byciu suma swoich
jednostek, a w szczegdlnosci w  czesci
wspolnej ich  poszczegdlnych ,makro-
kosmosow". Zgodno$¢ ta wyznacza rowniez

30 (Spengler 2001, 5.265)
31 (Spengler 2001, 5.115)
32 (Spengler 2001, s. 267)
33 (Spengler 2001, 5.267-268)
3 (Spengler 2001, 5.268)
% (Spengler 2001, 5.101)
3 (Spengler 2001, 5.116)
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granice zrozumienia pomiedzy poszczegol-
nymi jednostkami®®. ,Dojrzate”, czy uzywajac
spenglerowskiego jezyka, wyzsze kultury
nabierajg cech organizmoéw, ktore nie
wyczerpuja sie w zestawieniu swoich czesci®’.
Organy sktadajace sie na organizm sg czyms
wiecej razem niz tylko poszczegdlnymi
bytami. W ten sposéb przeciwstawia sie
rowniez méwieniu o historiozofii ,ludzkosci”
jako takiej. Wspdlna historia ludzkosci
wyczerpuje sie w rozwoju poszczegdlnych

kultur, ktore tacza pojedynczych ludzi
w funkcjonalng cato$¢. Nie jest wiec
mozliwym uniwersalizacja historii®®.

Poszczegdlne kultury moga by¢ jednak
pomiedzy soba poréwnywane. Mianowicie
wedtug Spenglera mozliwym jest szukanie
analogii oraz podobienstw w nastepujacych
po sobie etapach ich rozwoju. Kazda kultura
tworzy swoisty zbior symboli, sktadajacy sie
na wspolny i swoisty dla niej obraz
rzeczywistosci. Jest on w duzej mierze
wyznaczony przez lezacy u jej podstaw
prasymbol.  Przyktadowo dla  kultury
antycznej byta to soma®, dla duszy
faustianskiej reprezentowanej przez kulture
zachodnioeuropejska jest to nieskonczo-
no$¢*, a dla kultury arabskiej — jaskinia®.
Ostatnim etapem rozwoju kultury jest staros¢
i Smier¢ reprezentowana przez cywilizacje.
Tak jak kultura ma charakter dynamiczny, jest
WCigz rozwijajacym sie organizmem, tak tez
cywilizacja jest statycznym skostnieniem.
W tym momencie historii, cztowiek powraca
do swojego stanu pierwotnego, charaktery-
zZujgcego  sie bezwiednym  Zzyciem
ro$linnym*,

37 (Spengler 2001, 5.98)

% (Spengler 2001, s. 42-43)
3 (Spengler 2001, s. 121)
40 (Spengler 2001, s. 125)
41 (Spengler 2001, s. 121)
42 (Spengler 2001, s. 417)
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Podsumowujac, Spengler postuluje
rozumienie swiata jako historii  jako
fundament swojej filozofii. Najwazniejszym
przedmiotem jego analiz sg kultury, ktore
przyrownane sg do organizmow. Z tego
powodu po pierwsze ich historia moze by¢
przezywana przez jednostki, po drugie maja
charakter etapowy, a wiec czasowy, ktory to
jest analogiczny do taktu fizjologicznego
istot zywych.

Dynamiczna koncepcja prawa

Na tle powyzszych rozwazan mozna wysnué
wniosek, ze gtdbwng cechg wszystkich
instytucji spotecznych analizowanych przez
Spenglera jest ich zmiennos$¢ w toku rozwoju
swoistej dla nich kultury. W zwigzku z tym
spenglerowskie ujecie prawa w pismien-
nictwie okresla sie jako dynamiczna
koncepcja prawa®. Spengler ma natura-
listyczne spojrzenie na prawo. Uznaje, ze jest
ono wyrazem stanu kultury danego
spoteczenstwa, ktéry to wynika z jej natural-
nego rozwoju. Jednakze ostatecznie zgadza
sie z stwierdzeniem, ze w konkretnym
spoteczenstwie prawo stabszego zawsze
ulega prawu silniejszego**. Odréznia on od
prawa pojecie etosu. To ostatnie ma byc
wyraz jednosci zycia grupy o0sob pod
wzgledem zewnetrznym i wewnetrznym®.
Gtowna roznicg pomiedzy etosem a prawem
jest moment powstania - ten pierwszy
powstaje mimowolnie z samego taktu
fizjologicznego, a ten drugi na drodze
$wiadomego rozmyslania*. W  zwigzku
ztym, etos mozna odnies¢ do istnienia
bezwiednego, a prawo do formy istnienia
czujgcego. Tak jak zostato to zauwazone
powyzej, mozliwym jest zdaniem Spenglera
oderwanie myslenia jako instytucji istnienia

3 (Keppler, 2014)

4 (Spengler 2001, s. 392)
4 (Spengler 2001, s. 391)
4 (Spengler 2001, s. 391)
47 (Spengler 2001, 5.391)
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czuwajgcego od zycia. W takim przypadku
panstwo, a wraz z nim prawo staje sie
teoretycznym  tworem  systemowym®’.
Uwazam, ze koncepcje prawa jaka proponuje
Spengler powinno interpretowac sie jako
efekt rozmyslania. W zwigzku z tym powinno
by¢ ono rozumnym mysleniem, a wiec
ostatecznie zakorzenionym w Zzyciu. Taka
interpretacja umozliwia wyjasnienie,
dlaczego Spengler uznaje za prawo nie tylko
prawo stanowione, lecz roéwniez instynkto-
wnie lub uczuciowo ustanawiane prawo
zwyczajowe*®. Problematycznym wydaje sie
zarysowanie réznicy pomiedzy prawem
zwyczajowym, a etosem. Spengler stwierdza,
ze ,prawo jest pozadang formg istnienia”*.
Wydaje sie, ze w mysli Spenglera etos jest
przyjmowany bezwiednie na mocy samego
przeznaczenia. Z kolei prawo, w tym prawo
zwyczajowe nie bedace intencjonalnie
ustanowione, staje sie czym$ odrebnym od
samego sposobu naszego zycia. Etos ma

wiec  charakter zawsze  deskryptywny,
aprawo — normatywny. Warto rowniez
zaznaczy¢, ze Spengler odrozniat dwie

perspektywy dziatania prawa, tj.: wewnetrzna
i zewnetrzna. Nie zdefiniowat nigdy wprost
rozroznienia pomiedzy nimi. Wydaje sie, ze
prawo wewnetrzne, ktérego paradygma-
tycznym  przyktadem ma by¢ prawo
obywatelskie, jest tym co jest uznawane
i przestrzegane przez podmioty dziataja-
cego w jego ramach, tj.. w kulturze, ktorej
wyrazem ma by¢ prawo™. Z kolei prawo
zewnetrzne jest tym co jest narzucane na
zewnetrzne wobec danej spotecznosci
podmioty sitg”’. Naczelnym przyktadem,
gdzie ujawnia sie ten aspekt prawa jest
w opinii  Spenglera ustanawianie traktatu
pokojowego.

4 (Spengler 2001, s.391
4 (Spengler 2001, s.391
%0 (Spengler 2001, 5.392
51 (Spengler 2001, 5.392

—_ — — —
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W Swietle powyzszego, naturalnym wydaje
sie, ze autor ,Zmierzchu Zachodu” prawo
rozumie bardzo szeroko. Wprost podkresla,
ze obejmuje ono tez normy obecne
wewnatrz rodzin, cechéw, stanow czy
panstwa®. Zawsze jednak mamy w jego
obrebie do czynienia z dwustronna relagja,
gdzie w opinii Spenglera z jednej strony
znajduje sie ,prawodawca”’, a z drugiej
,prawobiorca”. W spoteczenstwie Ci pierwsi
muszg  wyrdzni¢  sie  nietzscheanskim
dobrem, zeby by¢ w stanie narzuci¢ swoje
prawo silnigjszego tym drugim?®. W zalezno-
$ci od momentu historycznego danej kultury
prawodawca panstwowy ulega zmianie.
W okresie feudalizmu mamy prywatno-
prawne stosunki, ktore przeksztatcaja sie
W publicznoprawne  panstwo  stanowe
w momencie objecia szlachty przez regulacje
prawne>*. Przejscie od panstwa stanowego
do panstwa absolutnego dokonuje sie przez
uznanie za podmioty prawa ,ludu”, czyli
czwartego ,nie-stanu”>>. W tym tez okresie,
panstwowos¢ osigga swoj szczyt, a moment
ten taczy sie z szczytem kultury®®. Pozostate
etapy rozwoju panstwa i prawa znajdujg sie
w obrebie zastygajacej cywilizacji, ktorej
ostatecznym etapem jest cezaryzm®’. W tym
ostatecznym momencie historii  ciezko
wywalczone przez poprzednie pokolenia
objecie prawami przestajg by¢ wykorzysty-
wane przez osoby, ktérym ostatecznie one
przystuguja®®. Innymi stowy istniejg prawa,
lecz nikt z nich nie korzysta. Same regulacje
nawigzuja do wczesniej obecnych form
prawnych, ktére stajg sie beztresciowe
ioderwane od  rzeczywistosci  danej
cywilizagji. W ludziach dominuje istnienie
bezwiedne, nie s oni wiec w stanie korzystac
z prawa bedacego efektem rozmyslan. Etos,

52 (Spengler 2001, 5.392)
53 (Spengler 2001, s. 392)
% (Spengler 2001, s. 393)
> (Spengler 2001, s. 397-398)
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ktory reprezentuja przestaje wspotgrac
z obowigzujgcym prawem.

Mysle, ze z powyzszego odczytania
filozofii prawa zawartej w dziele Spenglera
jawi sie nastepujacy obraz prawa. Po
pierwsze, jest ono bytem powstajgcym
naturalnie z danej spotecznosci, czesto
rowniez w sposéb nieintencjonalny. Po
drugie, jest ono zrdoznicowane w réznych
grupach istniejgcych w ramach danej kultury
— jego spoteczne korzenie nie zostajg
zerwane w momencie uformowania, a prawo
jest zalezne od najsilniejszego prawodawcy
w spotecznosci. Po trzecie, wraz z rozwojem
kultury nastepuje rozszerzanie perspektywy
wewnetrznej prawa, ktore obejmuje swoim
dziataniem coraz to wieksze grupy ludzi.
Wiaze sie to z zmianami w obrebie samego
prawa, gdzie niektore regulacje okazuja sie
mniej efektywne niz na wczesniejszych
etapach i musza zostaC zastgpione przez
nowe. Prawo zdaje sie wiec narzedziem
konserwujacym poprzednie etapy rozwoju
spotecznosci, ktdére musi zosta¢ zmienione.
Po czwarte, w ostatecznym punkcie rozwoju
jakim jest cywilizacja, prawo przestaje de
facto spetnia¢ swojg funkcje i przyjmuje
zewnetrzng perspektywe wzgledem
obywateli danego panstwa.

Dynamiczna koncepcje prawa trudno
jest uporzadkowac w ramach wspoétczesnych
kategorii filozoficznoprawnych, a w szcze-
golnosci podziatu na koncepcje iusnaturalne
i pozytywistyczne. W tym zakresie mozliwym
jest jednak wskazanie pewnych watkow
wspolnych jak i sprzecznych dla ujecia prawa
w filozofii Spenglera oraz kazdego z dwdéch
wymienionych  kierunkéw  filozoficzno-
prawnych. W przeciwienstwie do prawa
natury nie ma ona charakteru uniwersalnego

% (Spengler 2001, 5.399)
57 (Spengler 2001, s. 402)
%8 (Spengler 2001, s. 416)
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oraz wydaje sie tresciowo niezalezna od
moralnosci. Jednakze, w pewnym zakresie
przypomina formalng koncepcje Fullera,
poprzez zwrdcenie uwagi na celowosc
prawa. Z kolei w stosunku do stanowisk
pozytywistycznych, prawo u Spenglera jest
utozsamiane z rozkazem prawodawcy. Co
wiecej, tak jak wskazano powyzej, jest ono
niezaleznym od moralnosci  systemem
normatywnym. W przeciwienstwie jednak do
doktryn pozytywistycznych, nie jest mozliwe
wyizolowanie prawa jako przedmiotu badan
od kultury, w ktorej sie ono znajduje. Bardzo
szeroka koncepcja prawa, ktora jak zostato
wskazane powyzej obejmuje np.: stosunki
rodzinne, rébwniez nie wydaje sie wspotgrac
z tezami pozytywizmu prawniczego.
Ostatecznie, dynamiczna koncepcja prawa
wydaje sie byC¢ najbardziej zblizona do
realizmu prawniczego. Oba nurty
podkreslajg historyczne i socjologiczne
uwiktanie prawa, jak i uznajg duza wage
celéw spotecznych przez nie wyznaczonych.
Dodatkowo, rozrdznienie na etos i prawo
wydaje sie korelowac z stosowanym przez
realistow prawniczych odroznieniem
pomiedzy ,law in action” a ,law in books".
Obie pary poje¢ starajg sie podkresli¢
istniejgcg w spoteczenstwie roéznice w prak-
tyce i teorii prawa. Co wiecej, rowniez
fundamentalne zatozenie w rozumieniu
prawa jest podobne. Zaréwno Spengler, jak
i niektorzy zwolennicy realizmu prawni-
czego, tacy jak np.. przedstawiciel jego
amerykanskiej  wersji  Nathan  Roscoe
Pound?®, uznajg prawo za twor o charakterze
zblizonym do organizmu. Ostatecznie
watkiem wartym dalszej analizy, na ktora
niestety nie pozwalaja ramy niniejszego
eseju, jest relacja dynamicznej koncepdji
prawa do realizmu prawniczego w wersji
amerykanskiej. Adam Dyrda wskazuje, ze
realizm prawniczy jest obecnie nieco
zapomnianym nurtem®. Jego powstanie

9 (Wierczyriski 2018, 5.58)
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w wersji amerykanskiej taczy sie przewaznie
z postacia w/w N. R. Pounda, ktory jest
zaledwie 10 lat starszy od Spenglera. Mysle,
ze podobienstwo obu koncepcji moze
okaza¢ sie przyczynkiem do rekonceptu-
alizacji oraz swiezego spojrzenia na pojecia
ukute w ramach amerykanskiego realizmu
prawniczego. Szczegdlnie ich odniesie do
dorobku dynamicznej koncepcji prawa
zarbwno w oryginalnym sformutowaniu
Spenglera, jak i pdzniejszych kontynuatordw,

moze umozliwi¢  utworzenie  bardziej
Jkontynentalnej” wersji realizmu.
Zakonczenie

W  ostatniej czesci ninigjszego  eseju

chciatbym odnies¢ postulaty stawiane przez
dynamiczna koncepcje prawa Spenglera do
wspotczesnego stanu prawodawstwa. W tym
zakresie ciekawym wydaje sie odrzucenie
perspektywy argumentacji historycznej przez
Spenglera. Uwaza on, ze zmiany w prawie
powinny kazdorazowy odzwierciedla¢ stan
i potrzeby kultury, a nie powotywac sie na
formy wczesniejsze. W kontekscie dzisiej-
szym postulat ten wydaje sie ciekawy,
w szczegolnosci biorgc pod uwage obecnosé
wyktadu z ,Prawa Rzymskiego” na kazdym
z wydziatow prawniczych oraz czeste odwo-
tywanie sie czy to do paremii tacinskich czy
do ksztattu instytucji rzymskich przez
doktryne, praktyke i orzecznictwo. Spengle-
rowskie podejscie uznawatoby przerzucanie
rozwigzan proponowanych przez takie
historyczne systemy prawne na grunt
dzisiejszy za niedopuszczalne. Stosowanie
takich praktyk w prawodawstwie jest
nieuzasadnione, gdyz s3 one pozbawione
swoistego fundamentu w spoteczenstwie.
Sam fakt istnienia prawa w czasie w opinii
Spenglera wydaje sie zapewnia¢ odpowied-
nie potaczenie z minionymi rozwigzaniami
i instytucjami prawnymi.

¢ (Dyrda 2018)
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Ponadto, potaczenie perspektywy socjo-
logicznej oraz historycznej jest wyjatkowym
podejsciem na tle obecnych w dyskursie
prawniczym koncepcji. Z jednej strony,
podkreslony jest wyraz prawa jako kultury,
zdrugiej jej konserwatywny, a przez to
i historyczny  charakter.  Spenglerowska
dynamiczna koncepcja prawa, a w szczegol-
nosci jej krytyczny sposéb odnoszenia sie do
cywilizacji  zachodniej, moze stwarzac
innowacyjng perspektywe w dzisiejszym
prawoznawstwie. Pomijajac poetycka i his-
toriozoficzng  otoczke koncepcji prawa
proponowanej przez Spenglera, ciekawym
wydaje sie jego spojrzenie na prawo
w okresie zastoju cywilizacyjnego. Docenic
nalezy, ze w trakcie swoich analiz przewidziat
on kryzys demokragji liberalnych w zakresie
identyfikagji sie z nimi swoich obywateli. Rola
prawodawcy powinno by¢ dostosowywanie
prawa do kazdoczasowego spoteczenstwa,
ktébremu ma ono stuzy¢. Moment, gdy etos
zycia spotecznosci rozmija sie z prawem
powoduje, ze prawo staje sie martwe.
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